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NCIA DE FECHA 3 DE MARZO DEL 1982

4a impugnada: Corte de Apelacion de Santo Domingo, de
. fecha 22 de noviembre de 1977.

. Correccional.

entes: Erasmo Hawkinns, Pasteurizadora Rica, C. por A,
v ia Compafifa San Rafael. C. por A.

iente: Mercedes A. Gonzalez,
o: Dr. Gabriel A. Estrella Martinez

Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana.

Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
ia, regularmente constituida por los Jueces Neéstor
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
imer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Be-
oaquin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Al
r, Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Joaquin L. Hernan-
paillat y Leonte R. Alburquerque Castillo, asistidos
cretario General, en la Sala donde celebra sus au-
ias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Dis-
Nacional, hoy dia 3 del mes de marzo del afio 1982,
139’ de la Independencia y 119’ de la Restauracion,
2 en audiencia publica como Corte de Casacion, la si-
te sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Eros-

wltins, dominicano, mayor de edad, chofer, cédula
12465, serie 40, domiciliado y residente en esta ciu-
Pasteurizadora Rica, C. por A., y la Compafia San Ra-
C. por A.; una y otra con domiciiio social en esta ciu-
" contra la sentencia dictada en atribuciones correccio-
, por la Corte de Apelacion de Santo Domingo, el 22
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de noviembre de 1977, cuyo dispositivo se copia mas
lante;
Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;
Oido al Dr. Gabriel A. Estrella Martinez, abogaqg
la interviniente, Altagracia Mercedes Gonzalez, cédula
221544, serie primera, en la lectura de sus conclusiona
Oido el dictamen del Magistrado Procurador Gen,

de la Republica; '
Vista el acta de los recursos, levantada en la Seqy
ria de la Corte a-qua, el 17 de diciembre de 1977, 4 ra
rimiento del Dr. Valentin Ramos, en representacién da
Irecurrentes; acta en la que no se propone ninglin
dio determinado de casacion;

1979, suscrito por su abogado;
La Suprema Corte de J usticia, después de haber .
berado y vistos los articulos 49 y 52 de la Ley No. 24

1967, sobre Transito y Vehiculos; 1, 37, 62 y 65 de la
sobre Procedimiento de Casacién; :

Considerando, que en la sentencia impugnada y
los documentos a que ella se refiere, consta: a) que
motivo de un accidente de transito ocurrido en
dad el 15 de noviembre de 1976, en el que una pe
sulté con lesiones corporales, y dafos a la propiedad,
Octava Camara Penal del Juzgado de Primera Instant
del Distrito Nacional, dicté el 25 de enero de 1977, u
sentencia, cuyo dispositivo se transcribe en e] de la ahe
impugnada; y b) que sobre los recursos intetrpuestos
Corte de Apelacién de Santo Domingo, dict6, en atrib
ciones correccionales, el fallo ahora impugnado en cas
cién, cuyo dispositivo es el siguiente: “FALLA: PRIM
RO: Admite como regular y vélido, en cuanto a la form
el recurso de apelacién interpuesto por los Dres. Ellis
ménez Moquete y Valentin Ramos M., a nombre y rep
sentacién del prevenido Erasmo Hawkings, Pasteurizado
Rica, C. por A, persona civilmente responsable, y la
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de Seguros San Rafael, C. por A, en fecha 31 de
ctada por la Octava Ca-

de 1977, contra sesntencia di
de lo Penal del Juzgado de Primera Instancia del
o Nacional, cuyo dispositivo dice asi: “Falla: Prime-
pronuncia el defecto, contra el nombrado Erasmo
ings, dominicano, mayor de edad, portador de la cé
ersonal de identidad No. 12465, serie 40, domicilia-
la calle Félix Maria Ruiz No. 19, de esta ciudad, por
er comparecido, no obstante haber sido legalmente

' Segundo: Se declara al nombrado Erasmo Haw-
de generales que constan, culpable de violacion a
iculos 49 y 65 de la Ley No. 241, y en consecuen-
le condena al pago de una multa de RD$25.00 (Vein-
inco pesos oro), acogiendo en su favor circunstancias
antes; y al pago de las costas penales; Tercero: Se
a regular y valido en cuanto a la forma la constitu-
parte civil hecha por la sefiora Altagracia M. Gon-
por mediacion de sus abogados Dres. Jorge A. Ma-
¢liz y Ricardo Matos Félix, contra Pasteurizadora
C. por A., por haber sido hecha de conformidad con
en cuanto al fondo se condena a Pasteurizadora Rica,
A., al pago de una indemnizacién de Un mil pesos
RD$1,000.00) a favor de Altagracia M. Gonzalez, co
usta reparacion por los dafos y perjuicios morales y
iales sufridos por ella en el accidente, al pago de los
escs legales de dicha suma a partir de la fecha d e
anda, a titulo de indemnizacion supletoria, y al pa-
las costas civiles con distraccién de las mismas en
cho de los Dres. Jorge A. Matos Féliz y Ricardo Ma-
Féliz, quienes afirman haberlas avanzado en su tota-
: y Cuarto: Se declara la presente sentencia comun ¥
ible en su aspecto civil a la Compafia de Seguros San
], C. por A., entidad aseguradora del vehiculo cau-
del accidente, de conformidad con el articulo 10, Mod.
Ley No. 4117, sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos
otor; SEGUNDO: Pronuncia el defeceo contra el pre-
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venido Erasmo Hawkings, por no haber comparecig
obstante haber sido citado debidamente; TERCERQ.
cuanto al fondo, Modifica la sentencia recurrida en g
ferente a la indemnizacidn acordada a la parte civil
tituida por Altagracia M. Gonzalez, y esta Corte, ohy
por propia autoridad la tija en Ochocientos pesos org
$800:00) por considerar que esta suma estad mag acop o
los perjuicios recibidos ; CUARTO: Confirma en sus de
aspectos la especie apelada; QUINTO: Condena a Ps
rizadora Rica, C. por A., y Erasmo Hawkings, al pag
las costas, tanto penales como civiles, el Gltimo y ciy
la primera, disrtayéndo las civiles en provecho de
Gabriel Antonio Estrella M., quien afirma haberlas g
zado en su totalidad; SEXTO‘ Ordena que esta sente
le sea comun ¥ oponible a la Compaiiia de Seguros
Rafael, C. por A, por ser ésta la entidad aseguradora
vehiculo que ocasioné log dafos, todo de acuerdo a lg
tablecido en el articulo 10, Mod. de la Ley No. 4117, S
Seguro Obligatorio de Vehiculos de Motor”;
Considerando, que ni la Pasteurizadora Rica, C,°
A., puesta en causa como persona civilmente responsal
ni la San Rafael, C. por A., aseguradora de Ia responsak
dad civil de 1a ultima, han expuesto los medios en que f
dan sus recursos, como lo exige a pena de nulidag el A
37 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién, para los
prevenidos; que, en consecuencia, se procederi unica
te al examen del prevenido recurrente, Hawkings.

Considerando, que en la Corte a-qua, para declarar
culpabilidad del prevenido y fallar como lo hizo, dié
establecido mediante 1a ponderacién de los elementos
Juicio regularmente administrados en la instruccién j
la causa, los siguientes: a) que en la mafiana del 22 de
viembre de 1977, el prevenido recurrente Erasmo H.awki. ]
conducia de sur a norte, por la calle 41 del Ensanche Cris!
Rey, la guagua placa No. 508-196, propiedad de la Pé
teurizadora Rica, C. por A., con pdliza de la Compariia
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e

C. por A.; b) que al llegar a la interseccion de la
* donde transitaba con la calle Primera, del sector
itado, el prevenido recurrente, con el vehiculo que
ia, se estrello contra la casa No. 11 A, de la ya men-
calle, ocasionandole lesiones corporales diversas,
s después de 10 dias y antes de 20, a la ahora in-
nte, Altagracia Mercedes Gonzalez, asi como la
cion de parte del mobiliario de la casa que habita-
), que el hecho se debi6 al atolondramiento y des-
e] prevenido recurrente, quien, aunque hizo uso de
os del vehiculo que conducia, al llegar a la inter-
de las calles antes mencionadas, los citados frenos
cionaron, y el prevenido no hizo uso del dispositivo
ergencia, que habria podido evitar lo acontiecido;

do, que los hechos anteriormente estableci-
nfiguran a cargo del prevenido recurrente el delito
sionar golpes y heridas involuntarios, con la conduc
e un vehiculo de motor, previsto en el articulo 49
Ley 241 de 1967, sobre Transito y Vehiculos, y san-
o en la letra b) de dicho texto legal con las penas
es meses a un ano de prisién y multa de RD$50.00 a

0.00, si del accidente resultare el lesionado con una
edad e imposibilidad de dedicarse a su trabajo por
dias o mas, pero menos de veinte, como ocurrié en la
ie; que al condenar la Corte a-qua al prevenido
o Hawkings, acog'endc a su favor circunstancias ate-
es, a la pena de RD$25.00, la citada Corte aplico al
ido recurrente una pena ajustada a la Ley;

Por tales motivos, Primero; Admite como intervinien
Altagracia Mercedes Gonzalez, constituida en parte
en los recursos de casacion interpuestos por el pre-
o Erasmo Hawkings, la Pasteurizadora Rica, C. por
la Compafiia de Seguros San Rafael, C. por A., con-
a sentencia dictada en atribuciones correccionales por

rte de Apelacion de Santo Domingo, el 22 de noviem
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bre de 1977, cuyo dispositivo se ha copiado en parte
rior del presente fallo; Segundo: Declara nulos log
S0s de la Pasteurizadora Rica, C. por A, y el de 1a
radora San Rafael, C. por A.; Tercero: Rechaza Y
del prevenido recurrente, Erasmo Hawkings, al pPago
costas penales; Cuarto: Condena a 1a Pasteurizadors
C. por A, al pago de las costag civiles, cuya distracej,
~ dispone en provecho del abogado de la intervinienta
Gabriel A. Estrella Martinez, quien afirma haberlag
zado en su totalidad, ¥y las hace oponibles a 1a Sap
C. por A., dentro de los términos de la Péliza,

(FIRMADOS).— Néstor Contin Aybar, Eeman_
Ravelo de 1a Fuente, Francisco Elpidio Beras, Joaqu
Alvarez Perell$, Juan Bautista Roja

s Almanzar, Felip
valdo Perdomo Baez, Joaquin L. Herndndez Espa

Leonte R. Alburquerque Castillo.— Miguel Jacobo by
cretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada po
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento,
audiencia publica del dia, mes y afio en é] expresad
fué firmada, leida ¥ publicada por mi, Secretario Ger
que certifico.— (Firmado): Miguel Jacobo F.
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TENCIA DE FECHA 3 DE MARZO DEL 1982

ia impugnada: Tribunal Superior de Tierras, de fecha 24
. de abril de 1978.

. Tierras.

ontes: Meliton Ramirez Mejia y Julio E. Cambier Mejia.

o: Lic. Ercilio de Castro Garcia.

idos: Asela Altagracia Mejia y Dr. Rafael Chahin A.
o: Dr, Rafael Chahin A.

Dios, Patria y Libertad,
Repiiblica Dominicana.

Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
bar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
r Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
in M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Alman-
Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Joaquin L. Hernandez
lat, y Leonte R. Alburquerque Castillo, asistidos del
tario General, en la Sala donde celebra sus audien-
en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito
al, hoy dia 3 del mes de Marzo del afio 1982, anos
de la Independencia,y 119’ de la Restauracién, dicta
diencia publica, como Corte de Casacion, la siguiente
cia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Meli-
amirez Mejia, dominicano, mayor de edad, soltero,
ltor, domiciliado en la calle La Cruz No. 96, de la
de El Seybo, y Julio Enrique Cambier Mejia, do
no, mayor de edad, casado, chofer, domiciliado en
13-B, casa No. 11-A-15( del Ensanche E] Ensueiio,
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de la ciudad de Santiago, cédulas Nos. 912, serie 25,y 39
serie primera, respectivamente; contra la sentenciz g
da el 24 de abril de 1978, por el Tribunal Superior da
rras, relativa al Solar No. 28 de la Manzana No. 60, de]
trito Catastral No. 1, del Mun:cipio de El Seybo, y Ia
cela No. 360, del Distrito Catastral No. 2/va. parte de
mo Municipio, cuyo dispositivo se copia mas adelante

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Lic, Ercilio de Castro Garcia, cédula No. 4
serie 25, abogado de log recurrentes, en la lectura da
conclusiones;

Oido, en la lectura de sus conclusiones, al Dr. Rs
Chahin A., abogado de si mismo y de la recurrida 2
Altagracia Mejia, dominicana, mayor de edad, solters
miciliada en la calle Rafael B. Zorrilla No. 10, de 28
dad de El Seybo, cédula No. 1136, serie 25;

Oido el dictamen de] Magistrado Procurador Gene
de la Reptblica;

Visto el memorial de log recurrentes del 22 de j
de 1978, suscrito por su abogado, en el que se propone
medios de Casacion que se indican mas adelante; .

Visto el memorial de defensa de los recurridos, d
de agosto de 1978, firmado por su abogado;

Visto el memorial de ampliacion de los reeu
del 27 de octubre de 1979, !

Visto el escrito ampliativo de los recurridos, del 9
enero de 1979;

La Suprema Corte de Justicia, después de habe
liberaro y vistos los textos legales invocados por los re
rrentes, que se mencionan mas adelante, y los articulos
¥y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y €
documentos del expediente a que ella se refiere, consta
siguiente: a) que el Tribunal de Tierras de Jurisdice
Original, apoderado para conocer de la nulidad del tes
mento, determinacién de herederos y transferencia solicl
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las instancias del 15 de diciembre de 1973, 7 de enero
e febrero y 19 de julio, 1974, en relacién con el So-
. 98, de la Manzana No. @0 del Distrito Catastral No.
Municipio de El Seybo y la Parcela No. 360 del Dis-
atastral No. 2/va. parte, del mismo Municipio, dic-
7 de noviembre de 1975, su dedfisién No. 1, cuyo dis-
o se copia mas adelante, inserto en el de la ahora
nada; b) que sobre las apelaciones interpuestas, in-
o el fallo ahora impugnado en casacién, cuyo dispo-
dice asi: “FALLA: PRIMERO: Se Acogen, las apela-
interpuestas por el Dr. Rafael Chahin A., por si y en
ntacién de la sefiora Asela Altagracia Mejia (a) Ru-
contra la DecisiNn No. 1, dictada por el Tribunal de
de Jurisdiceién Original, en fecha 7 de noviembre
5, en cuanto se refiere a 1a Parcela No. 360, del Dis-
atastral No. 2/8va. parte, del Municipio de El Sey-

UNDO: Se acoge, en cuanto a la forma, y Se Re-
en cuanto al fondo, las apelaciones interpuestas por
iouientes sefores: a) Dr. Julio César Gil Alfau, a
y en representacion de los sefiores Wenceslao, Emi-
osa, Serafina y Dolores Pineda Garcia; b) Ana Maria
ez Marte y Lic. Ercilio de Castro Garcia, a nombre
for Melitén Ramirez Marte y Lic. Ercilio de Castro
fa, a nombre del sefior Meliton Ramirez Mejia (a) Ta-
¢), Dr. Pablo Féliz Pena, a nombre del seior Julio En-
Cambier Mejia, contra la Decisién No: 1, dictada
Tribunal de Tierras de Jurisdiccidn Original en fe-
7 de noviembre de 1975, en relacién con el Solar No.

la Manzana No. 60, del Distrito Catastral No. 1, del

tral No. 2/8va. parte, del mismo Municipio; TERCE-
'Se Admite, ante esta misma jurisdiecion Gnicamente
ie. Frcilio de Castro Garcia, como representante legal
fior Melitéon Ramirez Mejia (a) Tatico, y, en conse-
ia, Se Rechaza, la representacion de dicho sefor sus-
a por el Dr. Pablo Féliz Pefia; rechazandose, asimis-
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mo, el ped‘mento de condenaciones en costas, hecho pe
Lie. Ercilio de Castro Garcia; CUARTO: Se Confirmg
las revocaciones y medificaciones resultantes de log
cos de esta sentencia, la Decisién No. 1, dictada por e

fecha 30 de julio de 174, suscrito por el Dr. Julio g
Gil Alfau, a nombre de los sefiores Wenceslao, Clodom
Rosa, Serafina y Dolores Pineda Garcia, por improcedey
Segundo: Que debe Rechazar ¥ Acoger, en parte, la ing
cia de fecha 5 de julio de 1974, suscrita por el Lic. En
de Castro Garcia, a nombre de los sefiores Melit6n Ram,
Mejia (a) Tatico y Julio César Cambier Mejia; Terce
Que debe Acoger y Acoge, las instancias de fechas 7
enero, 2 y 6 de febrero de 1974, suscrita por el Dr. Mar
Antonio Nolasco Guzman; y 15 de diciembre de 197388
criea por el Dr. Rafael Chahin Abudeyes, a nombre de
senora Asela Altagracia Mejia (a) Gisela; Cuarto: Que d
Declarar y Declara, que las umicas personas capacital
para recoger los bienes relictos por el finado José Pine
¥ transigir con ellos, son su esposa comiin en bienes, Mig:
la Mejia Vda. Pineda, y su hija, Tomela Pineda Mejia,
Llecida, represnetada por su madre, la mencionada sefi
Micaela Vda. Pineda; Quinto: Que debe Declarar y Dee
ra, nulo, sin ningtn valor ni efecto el testamento otorga
por la hoy finada sefiora Micaela Mejia Vda. Pineda,
gun Acto No. 28, de fecha 20 de septiembre de 19723
trumentado por el Lic, Ercilio de Castro Garcia; Sexto: @
debe Declarar y Declara, que las Gnicas personas capacl
das para recoger los bicnes relictos por la finada Micae
Mejia Vda. Pineda ¥ transigir con ellos, son dos herm
nas, nombradas: 1.— Baesilicia Mejia Vda. Ramirez,
llecida, representada por dos hijos, nombrados: Melif0
Ramirez Mejia (a) Tatico y Julio Enrique Cambier M
jia; y 2.0 Eleticia 6 Leticia Mejia Morla, fallecida, rep:
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por su hija Asela Altagracia Mejia (a) Gisela, en
vorcién de un 507 para cada uno; Séptimo: Se decla-
la Parcela No. 360 del Distrito Catastral No. 2/8va.
del municipio de El Seybo, con un area de 64 Has,,
02 Cas., ha perdido su caracter de comunera y, en
uencia, Se Ordena, el registro de la misma, y sus
en la siguiente forma y proporcion; a) 25 Has,,
80.8 Cas., y sus mejoras, en favor de Asela Alta-
Mejia (a) Gisela, dominicana, mayor de edad, sol-
de quehaceres domésticos, portadora de la cédula
36, serie 25, domiciliada y residente en la ciudad de
bo; b) 11 Has., 18 As., 742 Cas., y sus mejoras, en
de Meliton Ramirez Mejia (a) Tatico, dominicano,
de edad, soltero, obrero, portador de la cédula No.
rie 25, domiciliado y residente en la ciudad de El
; c) 6 Has., 53 As,, 38.3 Cas., y sus mejoras, en favor
io Enrique Cambier Mejia, dominicano, mayor de
casado, chofer, portador de la c¢édula No. 32793, se-
., domiciliado y residente en la ciudad de Santiago;
Has., 46 As., 38.5 Cas., y sus mejoras, en favor del
Manuel A. Nolasco Guzmén, dominicano, mayor de
casado, abogado, portador de la cédula No. 13584,
95 domiciliado y resirente en la ciudad de El Seybo;
Has., 43 As., 70.2 Cas y sus mejoras, en favor del Dr.
Chahin Abudeyas, dominicano, mayor de edad, sol-
bogado, portador de la cédula No. 11855, serie 25, do-
do y residente en la ciudad de El Seybo; Se Or-
al Secretario del Tribunal de Tierras, que una vez
idos por él los planos definitivos de dicha parcela,
e a la expedicin del correspondiente Decreto de
ro: Noveno: Que debe Ordenar y Ordena, al Ragis-
de Titules del Departamento de San Pedro de Ma-
la cancelacién del Certificado de Titulos No. 68-163,
para el Solar No. 28 de la Manzana No. 60, y la
icion de otro nuevo, en la siguiente forma y propor-
Solar No. 28, de la Manzana No. 60, con un 4rea de

2



120 BOLETIN JUDICIAL

180.19 metros cuadrados, libre de grvamenes, en fayoy
Ayuntamiento del Municipio de El Seybo y las maje
consistentes en una casa de madera, techada de Zing,

cada con el No. 37 de la calle La Cruz, en favor de Ig
fiores Melitén Ramirez Mejia, de generales anotadas;
Enrique Cambier Mejia, de generales anctadas;
la Altagracia Mejia, de generales anotadas; y Dr, R
Chahin Abudeyes, de generales anotadas, en Ia Propoy
de un 25% para cada uno de los dos primeros; un 309
ra la tercera; y un 20 9% para el ultimo”;

proponen, contra la sentencia que impugnan at
tes medios de casacién: Primer Medio: Puntos de he
falsos, inexistenotes o frustrados, tomados de funds
tos por la sentencia; falta de base legal y consecuente
te violacién del art6culo 141 de] Cédigo de Procedimi
Civil; Segundo Medjo: Violacién de los articulos 499
del Cédigo Civil, por confusién de criterio de los ju
a-quo del estado de una persona legalmente interdiet
asistidas de Consultor; violacién del principio de la
tencia de la autoridad del 17 de noviembre de 1965: Tel
Medio: Violacién de los articulos 502, 503, 504, 501
del Cddigo Civil, criterio doctrinal sentado en relacig
la aplicacién del articulo 901 citado;

Considerando, que los recurrentes, en el primer
dio de su momerial, alegan, en sintesis: que es consti
en la relacién de hechos de la sentencia impugnada,
guiente: a) un certificado médico de los Dres. José F
cisco Ramos G., y Juan Altagracia Mariano, de] 23 de
tubre de 1964, en que informan de trastornos mentales
la sefiora Micaela Mejia Vda. Pineda; b) una Certificat
de fecha 13 de septiembre de 1965, del Oficial Comand
te de la Policia Nacional, informando haber visitadd
“altas horas de la noche” ese Cuartel la sefiora Mejia ¥
Pineda; ¢) acta del Consejo de Familia relativa a dif
senora Mejia Vda. Pineda, en fecha 22 de diciembre
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la cual concurrieron “los beneficiarios del testa-
anulado”; d) la sentencia de la Corte de San Pe-
‘Macoris, fechada €l 17 de noviembre de 1965, que
, en recurso de alzada, la demanda a fines de in-
n de la sefiora Micaela Mejia Vda. Pineda, limi-
a designarla consultor, a la demandante Gisela
e) Declaraciones detestigos de la calle, indudable-
complacientes, odiosos en la audiencia; que estos
nechos fueron los incoados por la demandante Ase-
ja, como fundamenio de su accién contra Micaela
Vda. Pineda, a fines de interdiccién de ésta por ante
~do de Primera Instancia de El Seybo; que fueron
ados y ponderados, en prueba del estado personal
encia e imbecilidad de 1a intimada, demanda recha-
or la decisién del 16 de julio de 1965 por improce-
e infundada; y por el mismo motivo rechazado por
e de Apealcion el recurso de alzada en fecha 17 de
bre, hechos que por tales sentencias de rechaza-
de la demanda en interdiccién en que fueron invo-
" por efecto legal quedaron inexistentes, y logico,
Tribunal de Tierras, en cualquiera de su jurisdic-
ran hechos falsos, aniquilados, frustrados, inutiles
fundamentar derechos; gue mal ha pedido al tribu-
wo fundar su decisién en ellos; que a la senora Mi-
Mejia Vda. Pineda es preciso verja jamas indicta,
ando los tribunales civiles ordinarics negaron pade-
de demencia e imbecilidad; que, en ese mismo sen-
consideramos inexistentes o falsos tales hechos; que
os de base, como ocurrid, para sentar criterio los
en el sentido de incapacidad de Micaela Mejia Vda.
a, se incurre en falta de base legal y consecuente-
violacién del articulo 141 del Cédigo de Procedi-
Civil; pero,

onsiderando, que, el tribunal a-quo para declarar
sin ningun valor ni ecfecto, el testamento otorgado
hoy finada Miceela Mejia Vda. Pineda, no se baso,



122 BOLETIN JUDICIAL

Seybo, los cuales pedian, como lo fueren, ser presa
nuevamente para probar el ostado mental
jia Vda. Pineda, sino, como lo revela 2] fallo im

€n el conjunto de todos los elementos de juicio
en la litis;

pug:

Considerando, que las actuaciones para captar |
tado mental de una persona con el fin de determin
estado de razén para la realizacidon de cualquier acty
ridico, es una cuestion de hecho de la Soberana aprecis
de los jueces del fondo, que, por lo mismo, no pued
censurado en casacién, salvo que se incurra en desng
lizacién, lo que no ha sido alegads ni apreciado por I3
prema Corte de Justicia; que en la especie, los Juece
dictaron la sentencia impugnada pudieron, haciendg
de ese poder, llegar a la conclusién, basandose en el
junto de los hechos YV circunstancias senalados, de
cuando Micaela Mejia Vda. Pineda otorgé el testa
en favor de Meliton Ramirez Mejia y Zunilda Mejias
Ramirez no se encontraba en estado de plena sar
mental para otorgarlo;

Considerando, que el tribunal a-quo, para config
la decisién del Tribunal de Tierras de Jurisdiceién O
nal que habia declarado nulo el testamento otorgado
Micaela Mejia Vda. Pineda, segtin acto No, 28 de
20 de septiembre de 1972, instrumentada por ¢l Lic,
lio de Castro Garcia, dio, entre otros, el motivo siguie
“que en cuanto a las apelaciones interpuestas por 1(_);
nores Melitén Ramirez Mejia (a) Tatico y Julio Enri
Cambier;; que, por el examen de los documentos que
gran el expediente, entre ellos: a) el Certificado MMeéd
expedido por los Dres. Francisco Ramos Garcia y Jua
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nsta haber examinado a la sefiora Micaela Mejia
incda y comprobado que presenta trastornos en las
afectiva, intlectiva y velitiva, (sicosis senil), con-
dola en tal virtud como una perscna incapacitada
jercer sus actos normales; b) la Certificaciéon expe-
dia 13 de septiembre de 1965, por el Oficial Coman-
de la Policia Nacional, en la cual expresa que a
oras de 1a noche del dia 8 de septiembre del afio en
se presentd a ese cuartel la sefiora Micaela Mejia
Pineda, mnifestandole que era perseguida, que le
dejado las puertas de la casa abiertas y que por
eja la iban a matar, que dicha sefiora le di6 la im-
50 de estar sufriendo de delirio de persecucion, por
ordené a uno de sus agentes ir en busca de uno
familiares, llegando momentos después su sobrina
Mejia, a quien fué entregada con recomendacion
mayor vigilancia, por considerar dicho cficial que
aba de una persona que estaba demente; ¢) las actas
onsejo de Familia, insrumentadas el dia 22 de diciem~
1964, por el Juez de Paz del Municipio de El Seybo,
ual concurrieron los beneficiarios del testamento anu-
por la decisién de J urisdiccién Original, Meliton Ra-
y Basilicia Mejia y el apelante Julio Enrique Cam-
quienes junto con los demés integrantes de dicho Con-
expidieron: “que comparecian con el fin de consti-
Consejo de Familia, a fin de designar Tutor y Pre-
. encargados de la administracién de los bienes que
n pertericer a la sefiora Micaela Mejia Vda. Pineda,
ucha, por existir contra ésta una instancia por ante
gado de Primera Instancia de este Distrito Judicial en
itud de someter a ésta a interdiccion, o mejor dicho,
que se le declare indicta, en vista de presentar un es-
de imbecivilidad y haberse comprobado que presenta
rnos en las esferas afectivas, intelectivas y volitiva
osis senil), por lo cual se considera como una perso-
capacitada para poder ejercer sus actos normales; d)
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la sentencia dictada en fecha 17 de noviembre de 19gs
la Corte de Apelacién de San Pedro de Macoris, mg,
la cual declaro que procedia designar a la sefiora Mi
Mejia Vda. Pineda (a) Pucha, un consultor judicial,
brando a su sobrina Gisela Mejia, consultor de dich
nora, y, después de ponderar las declaraciones vertig
audiencia por los testigos Aleje Lluberes y Agustin
tanza, bajo la fé del juramento, asi como por los heg
circunstancias de ia causa, este Tribunal Superrior ha

.ante el Notario Lic. Ercilio cde Castro Gareia, j

de fecha 20 de septiembre de 1972, instrumentado p
Notario Lic. Ercilio de Castro Garcia; que, en tal vi
€s procedente; Rechazar la apelacion interpuesta po
sefiores Melitén Ramirez Mejia (a) Tatico y Julio

que Cambier y confirmar, en ese aspecto, la decisié
Tribunal de Jurisdiceién Original; que, por todo lo
puesto, es evidente que la sentencia impugnada con
una relacién completa de los hechos de la litis y mo
suficientes y peitinentes que justifican su dispositivo
han permitido a la Suprema Corte de Justicia apreciar
en la especie se hizo una correcta aplicacién de la Ley;
€n consecuencia, los alegatos de los recurrentes, cont

dos en el primer medio, deben ser desestimados por ¢
cer de fundamento;

Considerando, que en sus medios segundo y tcs
que por su relacién se retinen para sy examen, los T
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alegan en sintesis, lo siguiente: que en la exposi-
e hechos precedente se indica el fallo del 17 de no-
e de 1965 de la Corte de Apelacion de San Pedro
oris, por el cual Rechazo la demanda en interdecion
Micacla Mejia Vda. Pineda, y se le designa un cop-
para asistirla en los actos indicados por el articulo
] Codigo Civil; que la decision de la Corte de Ape-
hace clara distincién contra la interdiccién y el con-
judicial; que el articulo 513 del Cédigo Civil sefiala
tos prohibitivos que nc puede realizar la persona pro-
de un consultor, sin la asistencia de éste, que no com-
e el testamento, el que puede llevar a cabo una per-
débil de espiritu sin consultar; que la decision im-
ia con criterio edificade en hechos que se adujeron
lograr la interdiccion, anul6 el testamento; que con
iterio, se confundio o no se distinguié la persona deé-
espiritu, caso de Micaela Mejia Vda. Pineda, de la
a interdicta; que por otra parte, en la sentencia im-
da se han desconocdos disposiciones del Cadigo Ci-
inentes en diversos aspectos y contenidos en los ar-
s 502, 503,504, 501 y 901, relativos a la persona per-
ida cn interdiccion o sujeta a consultor judicial; que
tamento no se comprende ¢n el articulo 513 que con-
los actos y reproduce los mismos el articulo 499 pro-
0s ejecutar sin asistencia de consultor; que la testa-
Micaela Mejia Vda. Pineda no era interdicta; que des-
de 1a muerte de una persona, no podran ser impugna-
:por causa de demencia, los actos por el mismo otorga-
si no hubiera sido declarado su interdiccién o solici-
antes de su muerte, articulo 504; que ella no fué in-
icta por no haberse probado su demencia, y la libera-
testamentaria que no se ha establecido mantener,
ba de demencia, ni contener vicios intrinsecos, por to-
ellos su declarada nulidad es improcedente; pero,

Considerando, que, en la sentencia impugnada no se
a, en ninguna de sus partes, que la hoy finada Mi-
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de su interdiccién, estubbiera impedida, ﬂega]mente,.
ctorgar el testamento de que es cuestion; que, por of
trario, el tribunal a-quo, para declarar la nulidad del
mo, se fundo, excllusivament\e, en el hecho de que: «

Por tales motivos, PRIMERO: Rechaza los recurso
casacion interpuestog por Meliton Ramirez Mejia y
Enrique Cambier M., contra la sentencia del Tribunaj
perior de Tierras, dictada el 24 de abril de 1978, cuyo
Ppositivo se ha copiado en parte anterior del presente f
SEGUNDO: Condena g los recurrentes al bago de las
tas, y las distrae en provecho del Dr, Rafacl Chahi
quien afirma estarlas avanzndo en su totalidad.

(FIRMADOS).— Néstor Contin Aybar, Fernandi
Ravela de la Fuente, Franciscc Elpidio Beras, Joaqui
Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Alménzar, Felipe
valdo Perdomo Baez, Joaquin L. Hernandez Espai

Leonte R. Albuerquerque Castillo.— Miguel Jacobo,
cretario General.

¥

La presente sentencia ha sido dada y firmada por
sefiores Jueces que figuran en sy encabezamiento, en
audiencia publica del dia, mes y afio en é] expresad
fué firmada, leida y publicada por mi, Secretario Gen
que certifico,— (Firmado): Miguel Jacobo F.
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TENCIA DE FECHA 5 DE MARZO DEL 1982

ia impugnada: Corte de Apelacion de Santo Domingo, de
fecha 24 de noviembre de 1976.

. Correccional,
entes: Donaldo Antonio Guzmén, la Cooperativa de Trans-
porte Progresista y la Compafifa de Seguros Pepin, A. A.

Dios, Patria y Libertad,
Repiihlica Dominicana.

Nombre dé la Republica, la Suprema Corte de
, regularmente constituida por los Jueces Néstor
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
imer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama,
do Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
‘n M. Alvarez Perells, Juen Bautista Rojas Alman-
Felipe Osvaldo Perdomo Baez, y Joaquin L. Hernan-
paillat, asistides del Secretario General, en la Sala
celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Do-
de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 5 del mes de
del afio 1982, afios 139” de la Independencia, y 119’
Restauracion, dicta en audiencia publica, como Corte
asacion, la siguiente sentencia:

obre los recursos de casacifn interpuestos por Donal-
tonio Guzman, dominicano, mayor de edad, soltero,
, domicilado y residente en la calle D, No. 174, del
che Espaillat, de esta ciudad, cédula No. 118650, se-
ra.: Ja Cooperativa de Transporte Progresista, con su
to social en la calle Marcos Ruiz No. 160, de esta ciu-
; y la Compaiiia de Seguros Pepin, S. A., con su asien-
ial en la calle Mercedes esquina Palo Hincado, de
ciudad; contra la sentencia dictada por la Corte de Ape-
de Santo Domingo, en sus atribuciones correcciona-
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les, el 24 de noviembre de 1976, cuyo dispositivo se
mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en Ia lectura del rol; s
Cido el dictamen de] Magistrado Procurador Ge
de la Republica;

Vista el acta de los recursos de casacién, levanty
la Sacretaria e la Corte a~qua, el 3 de mayo de 19
requerimiento del Dr. Fabio F Vasquez, cédula No,
serie 51, a nombre de los recurrentes, en Ja cual no g
bonie ninglin medio determinado de casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y e
documentos g que ella se refiere, consta: a) que con
tivo de un accidente de transito ocurrido el 5 de may
1973, en la Avenida Duarte, en o] cual resulté ung
na con lesicnes corporales, la Cuarta Camara
del Juzgade de Primera Instancia de

positivo figura inserto en el de g ahor

sobre lag apelacicneg interpuestazs, la Corte a
fallo ahora Impugnado en casacion, euyo dispositi
pia a continuacign: “FALLA: PRIMERO: Admite com
gulares y validos en cuanto a la forma,
lacién interpuesto por: a) Dr. Fabjo Vésquez Cabra
norabre y Tepresentacion ge Donaldo Antonio Guzm
Prevenido; 1g Cooperativa de Transporte Progresista

te civil, en fecha 19 de Jjunic de 1974; contra se
tada por Ia Cuarta Camara de lo Penal del J uzgado de
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Instancia del Distrito Nacional, el 5 de julio de 1974,
parte dispositiva dice asi: “Falla: Primero: Se decla-
pombrado Donaldo Antonio Guzman, de generales
nstan en el expediente, culpable de violacién al ar-
49, letra D, de la Ley No. 241, que dejaron lesiones
nentes al nombrado Atico Antonio Chasulle Pérez, y
ecuencia se condena al pago de una multa de cien
oro (RD$100.00), acogiendo en su favor circunstan-
atenuantes; Segundo: Se condena al page de las cos-
Tercero: Ordena la suspensisn de la licencia para ma-
al nombrado Donaldo Antonio Guzman, por un pe-
de seis meses; Cuarto: Declara al nombrado Atico
io Chasulle Pérez, co-prevenido, de generales que
an, en el expediente, No Culpable, y en consecuen-
se Descarga, por no haber violado ningunas de las dis-
iones de la Ley No. 241; y declara las costas penales
icio; Quinto: Declara regular y valido en cuanto a la
a, la constitucién en parte civil, hecha en audiencia,
Atico Antonio Chausella Pérez, por conducto de su
do constituido Dr. A. Flavio Sosa, en contra de la Co-
ativa de Transporte Progresista, en su calidad de per-
civilmente responsable y en oponibilidad a la sen-
cia a intervenir a la Compafnia de Seguros Pepin, S. A,
su calidad de entidad aseguradora; en cuanto al fondo,
ena a Oonaldo Antonio Guzman y la Cooperativa de
sporte Progresista: a) al pago solidario de una in-
izacion de dos mil quinientos pesos oro (RD$2,-500.00)
favor de Atico Chasulle Pérez, por los dafios y perjui-
morales y materiales sufridos por el a consecuencia del
idente; b) al pago de los intereses legales, contando a
ir de la demanda; ¢) al pago de las costas civiles, con
raccion de las mismas en favor del Dr. Flavio Sosa,
ien, afirma haberlas avanzado en su mayor parte; Sexto:
lara la presente sentencia con todas sus consecuencias
les Comun y Oponible a la Compaiia de Seguros Pe-
. A, aseguradora del carro propiedad de la Coope-
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rativa de Transporte Progresista ¥ conducido por e}
Donaldo Antonio Guzman, caus
tud de lo dispuesto por el arti
Ley No. 4117 5 por haber sido
SEGUNDO: En cuanto al fendo de dichos recursos,
nuncia e] defecto de] prevenido Donaldo Antonig Gu
Y de la persona civilmente responsakl
Transporte Progre\sista, :

legalmente citados; TERCERO: Cenfirma en todag sus
tes la especie apelada,
CUARTO: Condena a los
de las costag penales y civ
yendo las civiles en favor
que afirma haberlas avanz

apelantes que sucumben, a}
iles de la presente alzada, djs
del Dr. A. Flavio Sosa, aho
ado en su mayor parte;

Covnsiderando,
gresista, puesta en

dad <l articulo 37 de la Ley sobre Procedimiente de
sacién; por lo que dichos recursos deben ser declara

nulos y en tonsecuencia sélo se eéxXaminara el recurso
Prevenido recurrente;

Considerando, que la Corte A-qua, para declarar ¢
rable al prevenido del delito puesto a sy cargo, después
ronderar los elementos de juicio regularmente adminis
dos en la instruccién de la causa, dié por establecido:
que el dia 5 de mayo de 1973, en horas de la noche, mi

tras el prevenido Dornaldo Antonio Guzman, transitaba
Sur a Norte por la Aveni
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a en direccion contraria, por ]a misma via, en el
to del accidente; b) que como consecuencia del
nte, resulté con lesiones corporales que le produjo
dida de una pierna al motociclista Atico Antonio
le Péraz; ¢) que la Corte a-qua aprecio que la cau-
jente y determinante del accidente, fué la impru-
cometida por el prevenido al conducir su vehiculo
eza y a una velocidad excesiva, ques 1o le permi-

ntrolar su vehiculo;

onsiderando, que los hechos asi establecidos confi-
a cargo del prevenido, el delito de golpes y heridas
prudencias producidas gon €l manejo de un vehicu-
motor, hecho previsto por el articulo 49 de la Ley
41, de fecha 28 de diciembre de 1967, sobre Transito
hiculos de Motor, y sancionado por el referido texto
en su letra D, con las penas de nueve (9) meses a
(3) anos de prisidn, y multa de RD$200.00 (Doscien-
o) a RD$700.00 (setecientos pesos oro), cuando los
y las heridas recibidas por la victima, le ocasiona-
pa lesion permanente, como ocurrié en la especie;
la Corte a-qua, al condenarlo al pago de una multa de
00.00 (Cien esos oro, después de declararlo culpable,
sendo en su favor circunstancias atenuantes, le aplico
sancion ajustada a la Ley;

Considerando, que asimismo, la Corte a-qua dié por
lecido que el hecho del prevenido Donaldo Antonio
\an ha ocasionado a la persona constituida en parte
, Atico Antonio Chasulle Pérez, dafios y perjuicios ma-
s y morales, cuyo monto apreci6 en la suma de RD$,-
.00 (Dos mil quinientos pesos oro), asi como al pago de
intereses legales de dicha suma, a partir de la deman-
a titulo de indemnizaciéon complementaria; que al con-
rlo al pago de esas sumas, conjunta y solidariamente
la Cooperativa de Transporte Progresista, puesta en
a como civilmente responsable, y en favor de la parte
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civil constituida, 1a Corte a-qua hizo una correcta g
cion del articulo 1383 del Cédigo Civil; ‘

Considerando, que examinado el fallo Impugna,
sus demas aspectos, en lo qu2 concierne al interés de
venido recurrente, é] no contiene vicio alguno que
fique su casacion;

Por tales motivos, PRIMERO: Declara nulos los p
Sos de casacién de la parte civilmente responsable, }
operativa de Transporte Progresista, ¥ la Compaiig d
guros Pepin, S. A., contra la sentencia de fecha 24 ¢
viembre de 1976, dictada en sus atribuciones correce

Beras, J oaquin M. Alvarey, Perells, Juan Bautista Rojas
manzar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Joaquin L,
nandez Espaillat.._ Miguel Jacobo, Secretario General

La presente sentencia ha sido dada y firmada po
sefiores Jueces que figuran en sy encabezamiento,

fué firmada, leida ¥ publicada por mi, Secretario Ge
que certifico.— - (Firmado): Miguel Jacobo F.
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'TENCIA DE FECHA 5 DE MARZO DEL 1982

[T e

ja impugnada: Corte de Apelacion de Santo Domingo, de
fecha 2 de septiembre de 1971.
I " =

: Correccional.

ITES—— L
Rafael E. Suarez Lata, a Universidad Auténoma de
afael, C.

nies:

canto Doiingo y la Compafiia de Seguros San R

por A.

y QBT PR

o: Dr. Néstor Diaz Hernandez.

—

iniente: Victoria Gabot.

os: Dr. Numitor S, Veras F. ¥ Dr.
AR

Dios, Patria y Liberted,

Republica Dominicana.

Ulises Cabrera L.

n Nombre de la Repuiblica, la Suprema Corte de
ja, regularmente constituida por los Jueces Neéstor
in Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
imer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Be-
paquin M. Alvarez Percll6, Juan Bautista Rojas Al-
r, Felipe Osvaldo Perdomo Baez y Joaguin L. Her-
ez Estaillat, asstidos del Secretario General, en la
donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo
ingo de Guzman, Distrito Nacicnal, hoy dia 5 de mar-
1982, afios 139’ de la Independencia y 119’ de la Res-
cién, dicta en audiencia publica, como Corte de Ca-
, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos conjunta-
e por Rafael E. Suarez Lara, dominicano, mayor de
, chofer, domiciliado en la calle Alexander Fleming,
20, de esta ciudad, cédula No. 139104, serie primera; La
ersidad Auténoma de Santo Domingo, y la Compaiiia
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Ulises Cabrers L., abogados ge
Gabot, dominicana, mayor de edad
miciliada en g calle Danae No. 60, de esta ciudad, of
No. 190379, serie primera, en Jg lectura de Sus conely
nes;

Oido el dict

amen del Magistrado. Procurador Ge

ecursos de casacién levantads
Ite a-qua, el g de febrero ¢~ 197
requerimiento del py. Néstor Diag Fernandez, Yetua
€n representacién de los recurrentes, en la que no se [
bPone ningtn medio determinado de casarion;
Visto el escrito de la interviniente del 10 de dicie
bre de 1979, suscrito por sus abogados; -
La Suprema Corte de Justicia, después de habep
liberado y vistos los articulos 49, y 32 de la Ley 24
1967, sobre Transito y Vehiculos; Y 1,37, 62 y 45 qa
Ley sobre Procedimient de Casacién;
Considerando, Que en la sentencig impugnada y en
lla se refiere, consta: a) que con
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en cuanto a la forma, log recursos de apelacion in-
iestos por: a) por el Dr. Antonio de Jesus Leonar-
ombre de la parte civil constituida, Victoria Gabot,
a 4 de mayo ce 1976; b) por el Dr. Néstor Diaz Fer-
. a nombre del prevenido Rafael E. Suarez lL.ara,
Universidad Auténoma de Santo Domingo, persona
nte responsable, y la Compafia de Seguros San Ra-
. por A., en fecha 30 de abril de 1976; ¢) por gl D
elena Rodriguez, a nombre del co-prevenido Ramon
inal de la Cruz, en fecha 20 de mayo de 1976, contra
cia dictada por la Tercera Camara Penal del Juzga-
Primera Instancia del Distrito Nacional, en fecha
76, cuyo dispositivo dice asi: “Falla: Primero: De-
culpables, a los nombrados Rafael E. Suarez Lara y
6n F. Espinal de la ruz, inculpados del delito de
y heridas involuntarios en perjuicio de la nombra-
ictoria Gakot, en violacién a los articulos 49, Jetra b)
"¢l primero; y ¢l segundn, de violar el articulo 97, le-
. de la Ley No. 241, de Transito de Vehiculos y se con-
a una multa de RD$25.00, a cada uno, por estimar-
juicio del Tribunal que ambos conductores incurrie-
n faltas de igual magnitud; y ademas, se condena, al
de las costas penales; Segundo: Declara, buena y va-
la constitucién en parte civil hecha por Victoria Gabot
a la Universidad Auténoma de Santo Domingo, en la
a y en cuanto al fondo, se condenan a pagar una in-
izacion de cuatroocientos pesos oro (RD%$400.00) en
de dicha parte civil, por los danos y perjuicios sufri-
por ellos en el accidente mencionado, tomando en con-
acion la concurrencia de faltas sefialadas en el Ordi-
Primero de esta sentencia; y ademads, se condena a di-
Universidad, al pago de los intereses legales de esa
, a partir de la fecha de la demanda, como indemniza-
supletoria; Teercro: Declara, oponible la uresente sen-
ia a la Compafia de Seguros San Rafael, C. por A.
idad aseguradora del vehiculo puesto en causa, dentro
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de la cuantia del Seguro; Cuarto: Compensa, en 509
costas civiles de la instanciy ¥ condena a la Univer
Auténoma de Santo Domingo, del restante 50% de
costas, distraidas en provecho del Dr. A. Ulises Cabre
quien afirma haberlas avanzado en su totalidad,; po:
ber sido hechas de acuerdo a la Ley; SEGUNDO: Ep, .
to al fonde, pronuncia e] defecto de losi Prevenidos R4
M. Suaarez Lara ¥y Ramén F. Espinal de 1a Cruz, asiig
de la persona civilmente responsable, la Universidad a
noma de Santo Domingo, por no haber comparecidog
audiencia, no obstante estar debidamente citados; TER
RO: Modifica la referida sentencia, en cuanto g la ing
nizacién impuesta ¥ la Corte cbrando Ppor propia autg
la fija en Seiscientos besos oro (RD$600.00), por estar
Suma mas acorde, con los dafios y perjuiciog sufridos pg
parte civil constituida; CUARTO: Confirma en sus der
aspectos la sentencia apelada; QUINTO: Condena a Ja
sona civilmente responsable, la Universidad Autdnoma
Santo Domingo, al Pago de las costas civiles de esta a
da, distrayéndolas en provecho del Dr. Ulises Cabrera
quien afirma haberlas avanzado en su totalidad; SE
Ordena que esta sentencia le sea oponible a la Compa
de Seguros San Rafael, C, por A, entidag aseguyadora
vehiculo conducido por Rafael E. Suarez Lara, de con
midad con el articulo 10, modificado de la Ley No. 411

Considerando, que la Universidad Auténoma de Sa
to Domingo, puesta en causa, como civilmente responsab
y la Compania de Seguros San Rafael, C. por A., tambi
Puesta en causa, ni en el momento de interponer sus
cursos, ni posteriormente, han expuesto, los medios en ¢
los fundan, como 1o exige a pena de nulidad, el articulo
de la Ley sobre Procedimiento de Casacién, por lo
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la ponderacién de todos los elementos de juicio, que
regularmente administrados en la instruccion de la
dié por establecido: a) que el 1° de marzo de 1976,
as de la tarde, transitaba de sur a norie por la calle
a Guzman, de esta ciudad, el chéfer Rafael E. Sua-
ra, conduciendo la guagua oficial No. 12287, propie-
la Universidad Auténoma de Santo Domingo, con
No. AL-34066, de la San Rafael, C. por A., y al lie-
la calle Manuela Diez se originé un chcque con la
eta que de Oeste a Este conducia por esta Gltima
su propietario Ramén F. Espinal; b) que con motivo
oque resulté con lesiones curables despucs de (10)
dias, y antes de veinte (20), Victoria Gabot, quien
la camioneta; ¢) que el accidente se diebio a la im-
cia re los dos conductores, al no haber tomado las
ucicnes de lugar para evitar el accidente, y especifi-
te el prevenido recurrente incurrid en la falta de con-
su vehiculo a una velocidad, inadecuada, estando el
mento mojado; ya que llovia en ese momento, lo que
que el vehiculo no se detuviera;

Considerando, que los hechos asi establecidos configu-
cargo delprevenido recurrente, el delito de golpes y
as involuntarias producidos con la conduccion de un
ulo de motor, previsto por el articulo 49 de ia Ley 241
967, y sancionado en la letra b) de dicho texto legal,
las penas de tres (3) meses a un (1) afio de prision y
a de cincuenta pesos oro (RD$50.00) a Trescientos pe-
oro (RD$300.00), si el lesionado resultare enfermo e
sibilitado de dedicarse a su trabajo por diez (10) dias
fis, pero menos de veinte (20.00) como resultoé en la es-
: que en consecuencia, ]a Corte a-qua, al condenar al
enido recurrente a RD$25.00 de multa, acogiendo cir-
tancias atenuantes, le aplicé una pena ajustada a la
°)

Considerando, que examinada la sentencia impugnada
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€N sus demas aspectos, en cuanto pueda interesar all

nido T€currente, no presenta vicio alguno, que justiﬁ_
casacion;

Por tales motivos, Primerg: Admite como inte
te a Victoria Gabot, en los recursos de casacidn j
tfos por Rafael E. Suarez Lara, la Universidad Autdng
Santo Domingo, vy 1a Compaiia de Seguros San Rof
por A., contra la sentencia dictada por la Corte ¢

N4
I:i-;;

dispositivo se Copia en parte
Segundo: Declara nulog los r
Universidad Auténoma de Santo Domingo, Yy la Com
de Seguros San Rafacl, C. por A., contra la misma ge
cia; Tercero: Rechaza el recurso interpuesto por Raf:
Suarez Lara Y lo condena al Pago de las costas pe
Cuarta: Condena a Iy Universidad Auténoma de Sant,
mingo, al pago de las costas civiles, y las distree en
de los Dres. Numitor S. Veras F, y Ulises C
dos de la interviniente, quienes afi

€n su totalidad y las hace opcriibles a la San R
A.; dentro de los términcs de a Péliza.

(FIRMADO-S). — Néstor Contin Aybar, Fernand
Ravelo de 1a Fuente, Francisco ilpidio Beras, Joaquit
Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas Almanz
valdo Perdomo Baez, Joaquin L,,
Miguel Jacobo, Secretario Genearal.

€cursos interpuestos e

La presente sentencia ha sido dada y firmada po
seflores Jueces que figuran en sy encabezamiento
audiencia publica de] dia, 1
fué firmada, leida y publicada por mi, Secretario Ge _
que certifico.—. Firmado) : Migyel Jacobo F.
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yTENCIA DE FECHA 5 DE MARZO DEL 1982

ja impugnada: Corte de Apelacién de La Vega, de fecha

. 17 de marzo de 1976.
g e LIRS
. Correccional.

—A R R
entes: José Collado Diaz, Juan Pablo Folanco y la Seguros

Pepin, S. A. ¥ Compartes.
=" "81 . t-

os: Dres. Gregorio de Jesus Batista Gil, Hugo ¥. Alvarez

B. y Miguel A. Vasquez Fernandez

Dios, Patria y Lihertad,
Reptiblica Dominicana.

Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
ia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
in Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
imer Sustituto de Presidente; Joaquin M. Alvarez Pe-
Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe Osvaldo Per-
Baez y Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos del
tario General, en la Sala donde celebra sus audien-
en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito
nal, hoy dia 5 de marzo del 1982, afcs 139’ de la In-
dencia y 119’ de la Restauracion, dicta en audiencia
ica, como Corte de Casacién, la siguiente sentencia:
casacion interpuestos por José
mayor de edad, casado, chofer,
iciliado en Villa Altagracia;
Pablo Polanco, cédula No. 122582, serie primera, do-
iado en esta ciudad; y la Seguros Pepin, S. A., con
to social también en esta ciudad; Elias Brache Plelli-
: dominicano, mayor de edad, casado, ingeniero, cédula
26442, serie 47, con domicilio y residencia en esta ciu-
: el Movimiento de Integracion Democratica (Mida), ¥

Sobre los recursos de
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la Compania de Seguros San Rafael, C. por A., con
_ cilio social, igualments, en esta ciudad de Santo D
contra la sentencia dictada en atribuciones correcej
por la Corte de Apelacion de La Vega, el 17 de map
1976, cuyo dispositivo se copia mas adelante:

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol,

Oido el dictamen del Magistrado Procurador G
de la Republica;

Vistas las actas de los recursos, levantadag ep J
cretaria de la Corte a-qua, el 19 de marzo de 1978,
querimiento del Dr. Gregorio de Jesus Batistta Gil, ¢
29612, serie 47, en representacién de los tres pri
recurrentes citados; y los dias 24 y 26 del mismo m
ano de 1976, a requerimiento de los doctores Hugo
cisco Alvarez Valencia y Julio César Brache Cacer
dulas 20267 y 21229, serie 47, respectivamente, en 1
sentacion de los demds recurrentes; actas en las que
indica ningn medio determinado de casacion: '

Visto el memorial de los recurrentes, José Collado ]
Juan Pablo Polanco, y la Seguros Pepin, S. A., del 1r
agosto de 1978; y el de los también recurrentes, Elias
che Pellice, el Movimiento de Integracién Democra
(Mida), y la Compania do Seguros San Rafael, C. po:
del 24 de agosto, suscrito por el Dr., Miguel A. Ferna
y del lro. de septiembre del afio antes citado, suscrit
te por el Dr. Hugo Francisco Alvarez Valencia; mem:
les en los que se proponen les medios que se indican
adelante; ]

La Suprema Corte de Justicia, después de haber
liberado y vistos los textos legales invocados por los
rrentes, sue se mencionan mas adelante, y los articulo
y 52 de la Ley No. 241, de 1967, sobre Tréansito y A8
-los; 1383 y 1384 del Cédigo Civil; 1 y 10 de la Ley
4117, de 1955, sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos
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,y1ly®65 de la Ley sobre Procedimiento de Casa-

onsiderando, que en la sentencia impugnada y en los

entos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a)
on motivo de un accid nte de transito ocurrido em
¢l 27 de mayo de 1971, en el que varias
s resultaron con {esiones corporales, la Primera
a de lo Penal del Juzgado d Primera Instancia del
to Judicial de La Vega dicté el 15 de cctubre de 1973
ntencia cuyo dispositivo se transcribe en el de la
impugnada; ¥y b) que scbre los T cursos interpues-
Corte de Apelacion de La Vega dicto el 17 de mar-
1976, el fallo ahora impugnado de casacién, del que
gispositivo ciguiente: «FALLA: PRIMERO: Declara
ares y validos, en 1a forma, los recursos de apelacion
uestos por les prevenidos ¥ partes civiles constitui-
ngeniero Elias Brache Peliice y José Collado Diaz, la
na civilmente responsable y parte civil constituida,
Pablo Polanco; las partes civiles constiuidas, senores

e Nerys, €se en su calidad de padre y tutor de la me-

agraviada Cristina Nerys; )ulogio Lopez y Julio Ro-

ez: el partido politico Movimiento de Integracion De-

atica (Mida); €l Magistrado Procurador Fiscal, Dr.

s Nuftez Gémez; la Compania de Seguros San

I C. por A, ¥ la Compaiiia de Seguros Pepin, S. A,
a la sentencia correccional No. 984, dictado por la
vera Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia
Distrito Judicial de La Vega, €l dia 15 de octubre de
, con el siguiente dispositivo: «Falla: Primero: Se de-
an culpables a los prevenidos Jozé Collado Diaz y 2l
| Flias Brache Fellice, inculpados de Violacion a la Ley
, en perjuicio de Eulogio Lopez, Cristina Nerys y Ju-
'fi«":driguez, y en consecuencia, se le condena al prime-
1 pago de una multa de RD$24.00, y al segundo al pa-
de una multa de RD$10.00, acogiendo en su favor cir-
tancias atenuantes. Segundo: Se condenan ademas al
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rago de las costas penales. Tercero: Se declaran reg
y validos en cuanto a la forma, la constitucién en part
vil hecha por los nombrados José Collado Diaz, y Juan
blo Polanco, a traves de sus abogados Dres, Fermin Mg
des Margarin, Roberto A. Rosario, y Juan Luperén
quez; Fulogio Lépez, Leonte Nerys, padre de 13 me
agraviada, Cristing Nerys y Julio Rodriguez, a travég
su abogado Dr. Gregorio de Jests Batista, todos en
tra del Ing, Elias Brache Fellice, Movimiento de Intey
cicn Democratica (Mida), y la San Rafael, C. por A, el
Hlias Brache Pellice, a través de sus abogados Dres,
Alvarez V. y Julio Brache Caceres, en contra de Jua
klo Polanco y José Collado Diaz y la Seguros Pepin, §
por haber sido intentadas conforme a la Ley. Cuarto:
cuanto al fondo se condena solidariamente gl Ing. B
Brache Pellice, Movimiento de Integracién Democrat]
(Midaj, y la Compania San Rafael, C. por A, al pago
una indemnizacion de RD$540.00 (Quinientos pesos or
para cada uno de los nombrados, Josié Collado Diaz y Ju
Pablo Polanco; RD$800.00 {Ochocientos pesos oro), en
vor de Eulogio Lépez; RD$500.00 (Quinientos pEsos o
en favor de Leonto Nerys (padre de la menor agravia
Cristina Nerys) ; RD$200.00 (Doscientos pesos oro), en
vor de Julio Rodriguez; a José Collado Diaz, Juan Pal
Polanco y Ia Compaiifa de Seguros Pepin, S. A, solidar
mente al pago de una indemnizacién de RD$2,000.00 (&
mil pesos oro), por los dafios que les fueron ocasionac
a su vehiculo, asi como el lucro cesante, en provecho @
Ing. Elias Brache Pellice; Quinto: Se condena ademas
lidariamente a José Collado Diaz, Juan Pablo Polance
la Compaiiia de Seguros Pepin, S. A., al pago de los int
reses legales a partir de Ia demanda, en favor del In
Elias Brache Pellice. Sexto: Se declara la presente senter
cia comiin, oponible Y ejecutoria contra 1a Compafiia 52
Rafael, C, por A, y la Seguros Pepin, S. A., en sus cond
ciones de entidades aseguradcras de los vehiculog accidef
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Ja primera como aseguradora del vehiculo conduci-
el Ing. Elias Brache Pellice, y la segunda como ase-
ra del vehiculo conducido por José Collado Diaz.
o: Respecto de las costas civiles, se compensan, por
sido hechos de conformidad con lag prescripciones
s, SEGUNDO: Declara a los prevenidos ing. Elias
e Pellice v José Collado Diaz, culpables de violar la
No. 241 en perjuicio de las referidas partes civiles
ituidas, y se condena al primero al pago de una mul-
Diez pesos oro (RD$10.00) y al segundo al pago de
de veinticinco pesos 0ro (RD$25.00), acogiendo en su
circunstancias atenuantes y faltas reciprocas entre
jsmos, asi como al pago de las costas penales proce-
s: TERCERO; Declara regulares y vélidas, en la for-
as constituciones en parte civily hechas por los sefiores
Elias Brache Pellice, José Collado Diaz, Juan Pablo
jnco, Leonte Nerys, Eulogic Lépez y Julio Rodriguez,
aves de sus respectivos abogados, doctores Hugo Fran-
b Alvarez Valencia, Julio César Brache Caceres, Gre-
de Jesus Batista Gil y Roberto A. Rosario, éste ulti-
en sus calidades manifestadas en audiencia, por ha-
observado todas las formalidades legales en las mis-
rechazandose asi el pedimento formulado por el Ing.
e Pellice en el Ordinal Tercero de sus conclusiones:
ARTO: En cuanto al fondo, condena al prevenido Ing.
. Brache Pellice y al partido politico, Movimiento de
racién Democratica (Mida), a pagar en favor de José
do Diaz, una indemnizacion de cuatrocientos pesos,
$400.00); a Eulogio Lopez, cuatrocientos pesos (RD$
00): a Leonte Nerys, en su ya expresada calidad, cua-
ientos pesos (RD$400.00); a Julio Rodriguez, cien pe-
{RDS$100.00); asi como también condena al prevenido
¢ Collado Diaz y a la persona civilmente responsable,
Pablo Polanco, a pagar, solidariamente, en provecho
Ing. Elias Brache Pellice, por los dafios sufridos, mii
ientos pesos (RD$1,5G0.00); sumas indemnizatorias



que esta Corte estima son las justas vy adecuadas parg
sarcir los dafios Y perjuicios sufridos por dichag
civiles ocnstituidas en este accidente;

tado, por no haberse aportado a esta Corte pruebas g
cuantia de Ics mismos, y por no haber sido sometidgq
debate el estado depositado en primera instancia por
abogados representantes del] Ing. Eliis Brache Pellica
del partido politico Movimiento de Integracién Demgg
tica (Mida), doctores Hugo Francisco Alvarez Valeneis
Julio César Brache Céceres, rechazando asi Ias solicityg

vehiculo propredaq del Movimiento de Integracién Dem
cratica (Mida), por haberlo este ultimo cedido tales de
chog litigiosos, en razén de no haberse aportaro ante el
Corte la prueba de dicha transferencia Y, en consecuene
¥ en cuanto al luero cesante, por izmprocedcnte; SEXT
Condena al prevenido José Cellado Diaz y a Juan Pa
Polance al pago dec los intereses legales sobre la suma .
demnizatoria de Up mil quinientos pesos (RD$1
a partir del dia de I demanda en Justicia y como indet
nizacion supletoria en favor del Ing. Elias Brache Pel
ce; SEPTIMO: Rechaza el pedimento hechg por el doct
Gregorio de Jesiis Batista Gil en syg conclusiones relatis
& la condenacién a] pago de los intereses legales en col
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¢l doctor Gregorio de Jests Batista Gil, en el sen-
que se declare la no oponibilidad a la Compania
os Pepin, S. A.; por haberse demostrado que ésta es
en el proceso; NOVENO: Declara compensadas las
por haber sucumbido las partes en algunos puntos
respectivas conclusiones;

nsiderando, que los recurrentes Collado Diaz, pre-
, Juan Pablo Polanco, pucsto en causa como perso-
ilmente responsable, y la Seguros Pepin, S. A, pro-
' contra el fallo impugnado los medios que siguen:
r Medio: Falta de ponderacion de documentos de la
Falta de base legal; Segundo Medio: Violacion a los
os 215 del Coédigo de Procedimiento Criminal y 473
6digo de Procedimiento Civil; Violacion al derecho
onsa. Falta de base Jegal; Tercer Medio: Violacion
Ley 4117 sobre Seguro Obligatorio, falta de base le-
Cuarto Medio: Desnaturalizacion de las declaracionss
icio, falta de base legal, falta de motivos; Quinto Me-
Violacion al articulo 155 del Codigo de Procedimiento
inal, falta de base legal; Sexto Medio: Violacion al

o 141 del CAdigo de Procedimiento Clivil, impreci-
de las declaraciones prestadas en audiencia en forma
iptiva o narrativa. Falta de motivos. Séptimo Medio:
de proporcion en las irdemnizaciones acordadas, asl
en las sanciones penales a las acusados, y Octavy
io: Falta de motivacion de conclusiones formaies;

Considerando, que en los medios de su memorial, a
examen se procedera conjuntamente, por convenir
a la mejor solucion del caso, los recurrentes Collado
Juan Pablo Polanco y la Seguros Pepin, S. A, ale-
1 y exponen, €n sintesis, que la Corte a-qua declars co-
finico culpable del accidente a Brache Pellice, inferen-
ésta que hizo de la propia declaraciéon del mencionado
enido, quien inform6 haber visto a Collado Diaz, “tran-
do muy despacio para entrar a la bomba de gasolina,
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il

Y que aun a la distancia a que se encontraba, y a 1 7
dad a que caminaba, 7() kilémetros por hora, “Brachg
~1lice tuvo tiempo de frenar y evitar el accidents; q
embargo, la Corte a-qua considerd t 1é

tampoco €xXpone en presencia ¢
prevenidos, cual Je mereci¢: mayor crédito, ¥ Por qué:
ello, aparts de que el fallo impugnado carece de una
sicién ccherente y completa de los hechos
de la causa que permiten a Ia
establecer que en la especie ha
cién de la Ley; que, igualments
ron por ante la Corte a-
de sus conclusiones, se

=
Y circunstap
Suprema Corte de Jyg
hecho una corrects ap
, los recurrentes concly
qua, pidiendo en el ordina] =g
designara la nulidez de la sen
cia impugnado, en cuanto dispuso a favor de los recus
tes Brache Pellice Y el Movimiento de Integracion De
cratica (MIDA), las indemnizacioneg que les fue
a@rdadas, sin que los ahora exponentes hubiesen sidg
dos o puestos en Causa por aquellos 3 tales fines, para
audiencias celebradas entre el 24 de agosto y el 15 de oc
bre de 1973, segin se hace constar en certificacion expad
por la Secretarig de la Corte 2-qua, la que fue sometid
debate por ante la misma; que sin embargo, la citada Co
violando asi sus cbligaciones legales, omitié responder
las expresadas conclusiones; que por todo o expuesto,’
fallo Impugnado debe ser casado, por haber incurrido,
prenunciarlo, en 1ag violacioneg invecadas;
Considerando, que, de
Su memorial, reunidos, los
Movimiento Democratico (
Rafael, C, por A., exponen
Corte a-qua, para declarar ]
se fundo esencialm
norte a sur, por la
do de Piedra Blane

otra parte, en los medios
Tecurrentes Brache Pellice,
Mida), y 1a aseguradora

y alegan, en sintesis, que
culpabilidad de Brache Pell
ente, en que éste, quien transitaba
autopista Duarte, al penetrar al pobia
a, en donde ocurric e] accidenté, sin biét
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i6 al paseo de la derecha para prevenir el choque
vehiculo que en sentido contrario era conducido
prevenido Collado Diaz, no redujo la velocidad ni
ina; que ello no tuvo relacién de causalidad alguna
hecho, sino, por el contrario; sola ¥ exclusivamente,
ucta de Collado Diaz, quien, segun la Corte a-qua,
ar de abandonar su derecho y penetrar en el carril
do para aproximarse a la bomba de gasolina que
ded icho lado, dekié dejar libre la via a Brache Pe-
anteniéndose en €l centro de la misma con la direc-
jzquierda puesta, hasta que Pellice pasara; que ello
aparte de una manifiesta contradiccion de motivos,
snaturalizaciéon de los hechos, pues es evidente que
ico culpable del accidente le fué Collado Diaz; que,
timo, continuan exponiendo los recurrentes, en €l ex-
te existian desde que el asunto fué conocido en la
iccion de primer grado, tanto un acto por medio del
el Movimiento Democratico (Mida), transferia sus de-
s de acreencia en cuanto a les danos experimentados
automovil de su propiedad, que Brache Pellice con-
, asi como un estado o presupuesto del monto de di-
danoz; que, no obstante, en este punto, la Corte a-qua,
e de no ponderar dichos documentos y sacar las con-
ncias de lugar, dispuse que la indemnizacion fuera
dada al Movimiento de Integracién Democratica (Mi-
8 que se estableciera su monto por estado, ya que las
s antes citadas no fueron sometidas al debate publico
tradictorio, siendo suficiente, puesto que dichos do-
entcs estaban depositados en el expediente, que la
a-qua los hubiese conocido y ponderado; siendo, por
parte, desproporcionadas las indemnizaciones acorda-
en su provecho; que por todo lo expuesto, la senten- |
impugnada debe ser casada; pero,

Considerando, que la Corte a-qua, para declarar la
abilidad de los prevenidos recurrentes dié por estable-
mediante la ponderacién de los elementos de juicio
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que fueron regularmente administrados en la insteyg
de la causa; a) que la tarde del 26 de mayo de 1971, ¢
venido Eilias Brache Pellice conducia ol automovi]
privada 28973, propiedad del Movimiento de Integp
Democratica (Mida), con péliza de la Compaiia de |
ros San Rafael, C. por A., de La V ega a esta ciudag
Santo Domingo, y que, a su vez, el co-prevenido Jogg
llado Diaz, conducia en direccién contraria sl autgn
publico placa 40370, propiedad de Juan Pablo Pola
Fuesto en causa, corno persona civilmente responsg
con poliza de la Seguros Pepin, S. A.; b) que al pene
ambces vehiculos en el poblado de Piedra Elanca, chocs
d2 frente, resultando con lesiones corporales :
rables dezpués de 90 dias, Brache Pellice; después de
dias y antes de 45 dias, José Collado Djaz; después g
dias y antes de 40, Maria Cristina Nerys; Eligio Lépe:
Julio Rodriguez, antes de 10 dias y después de 20 dias
¢) que el hecho se debié a que Collado Diaz abandong
derecha para cruzar longitud‘nalmente al carril izquies
por donde venia Brache Pellice, e ir (Collado Diaz,), a
bomba de gasclina que estaba de dicho lado, a aprovi
narse de combustivle, en lugar de mantenerse en el cen
de la calzada, con la sefal lzquierda puesta, y espera
que Brache Pellice pasara; y también a que éste, no
bocina al penetrar a una zona urbana, y ademas, que
obstnte transitar a unos 70 kilémetros por hora y v
Collado Diaz a unos 50 metros de distancia, no tomé n
guna madida preventiva razonable, como habria sido de
ner el vehiculo que guiaba

Considerando, por otra parte, en cuanto al alegato
los recurrentes Collado Diaz, Juan Pabilo Polanco ylas
guros Pepin, S. A., relativamente a la omisidn de los e
plazamientcs para coparecer a juicio a fines civiles, in€
rrido por su contraparte, Yya expuesto, el examen de las
versas actas de audiencias del expediente, anteriores
fallo impugnado, revelan que el prevenido Brache Pellic
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jmiento de Integracion Democratica (Mida), y 1a Se-
arondefinitivamente incorporados

epin, S. A., qued:
<o, en l1as calidades en que 1o hicieron, al emplazar

ecurrentes Joseé Colado Diaz, Juan Pablo Polanco, ¥
n Rafael, C. por A., para la audiencia del 4 de octu-
1973, en que éstos estuvieron representades por los
es Fermin Mercedes Magarin, Roberto Rosario ¥
Luperén Vasquez; que atn hubiese sido cierto, como
a, que los recurrentes cuyo alegato s€ examina, no
en sido citados para las audiencias posteriores por
venido Brache P lice, el Movimiento de Integracion
cratica (Mida), ¥ la Seguros Pepin, S. A., no es me-
ierto que Collado Diaz y Compartes, quienes empla-
4 sus contrapartes para dichas audienrias, al funda-
sus conclusiones contra ellos daban con ello, al mis-
jempo, las razones para el rechazamiento de las de
os de lo que es preciso admitir que la Corte a-qua,
hazar implicitamente los pedimentos del ordinal sép-
de las conclusiones de los recurrentes Collado Diaz y

artes, motivo de igual modo el expresados rechaza-

to; que, finalmente, en ruanto al alegato de Brache
e, el Movimiento de Integracion Democratica (Mi-

)y la San Rafael, C. por A., relativamente a que lo Cor-
1 cual el

gua omitiera ponderar el escrito mediante €
hizo cesion de sus derechos a Brache Pellice, en cuan-
dafos -exp-erimemados por el
movil de su propiedad, que aqueél conucia en el mo-
to del accidente, ni ponderar tampoco el estado con-
ivo de la relacion de diches dafios y su monto, que la
te a-qua, tratandose de un asunto de interés privado,
estaba obligada de oficio, si ello no fu; promovido por
_partes, a sustituirse a éstas, sometiendo dicho asunto
debate; que, por Gitimo, la Corte a-qua, al formar su
viccion en el sentido en que lo hizo, no estaba obliga-
a especificar en qué elementos de juicio se basd para
rlo, ni tampoco especificar las razones por las cuales

¢~y indemnizado por los
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suficientes, pertinentes y coherentes que han permyj
la Suprema Corte de Justicia establecer que en la g
se hizo una correcta aplicacién de la Ley;

circunstancias atenuantes, a RD$25.00 y RD$10.00 de
ta, respectivamente, 1a Corte a-qua leg aplicé una he!
ajustada a la Ley;

Con»siderando, que asimismo, 1a Corte a-qua dig
establecido que el hecho de 1os prevenidos Tecurrentes,
bia ocasionados danos y perjuicios materiales v moral
al Movimiento de Integracién Democratica (Mida) yvad
Pabio Polanco, Propietarios, e] primero, del vehiculo ¢
ducido por Brache Pellice, y el segundo del conducido
José Collado Diaz; que, por lo tanto el condenar al pre
rido Elias Brache Pellice y al Movimiento de Integraei
Democritica (Mida), al pago en favor de Collado Diaz,
una indemnizacign de RD400.00, de otra a establecer
estado en favor de Juan Pablo Polanco; €, igualmente a
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a una indemnizacion en favor del Movimiento de
«ion Deocratica (Mida), a establecer por estado, la
-qua hizo una correcta aplicacién de los articulos
1384 del Codigo Civil, ¥y también de los articulos 1

la Ley 4117 de 1955, sobre Seguro Obligatorio de
los de Motor, al hacer oponibles dichas condenacio-
1a San Rafael, C. por A, y a la Seguros Pepin, S.
tro de los términos de la Poliza;

nsiderando, que eXaminada en sus demas aspectos
tencia impugnada, en cuanto al interés de los preve-
recurrentes, no presenta vicio alguno que justifique
cion;
r tales motivos, Primero: Rechaza los recursos de
i6n interpuestos por José Collado Diaz, Juan Pablo Po-
y la Seguros Pepin, S. A.; e, igualmente, por Elias
e Pellice, del Movimiento de Integracién Democra-
Mida), y la San Rafael, C. por A., contra la sentencia
a cn atribuciones correccionales por la Corte de Ape-
de La Vega el 17 de marzo de 1976, cuyo dispositivo
transcrito en parte anterior del presente fallo; vy,
indo: Condena a los pravenidos recurrentes al pago de
stae penales, y compensa las civiles.

(FIRMADOS). — Neéstor Contin Aybar, Fernando E.
de la Fuente, Joaquin M. Alvarez Perells, Juan B.
s Almanzar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Joaquin L.
\éndez Espaillat.— Miguel Jacobo, Secretario General.

sente sentencia ha sido dada y firmada por los

La pre
amiento, en la

es Jueces que figuran en su encakez
jencia publica del dia, mes y afio en é1 expresados ¥
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
certifico.— (Firmado): Miguel Jacobo F.
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SINTENCIA DE FECHA § DE MARZO DEJ,

Sentencia impugnada: Cuarta Camara Penal del Distriig
nal, de fecha 27 de marzo de 1975,

== wanll iy
Materia: Correccional.

ST S e a1
Recurrentes: Fernando Candelario Berroa y 1la Compasija
nicana de Seguros, C, por A,

Abogada: Dr. Lujs R. Castillo Mejia.

Interviniente: Eduardo Leonidas Romano v
Abogade: Dr. DiGgenes Amaro G.

Campartes,

Dios, Patria y Libertad,
Reptblica Doeminicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Co
Justicia, regularmente constituida por los Jueces
Contin Aybar, Presidente; Fernando E, Ravelo de la |
te, Primer Sustituio de Presidente; Francisco Elpidi
ras, Joaquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Roj
manzar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez, J oaquin L., H
dez Espaillat y Leonte Rafael Alburquerque Castillo,
tidos del Secretario General. en la Sala donde celebr.
audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de Gu
Distrito Nacional, hoy dia § de marzo de 1982, afios
de la Independencia No. 119 de Ia Restauracién, dict;

audiencia publica, como Corte de Casacion, la sigui
sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos conj
mente por Fernando Candelario Berroa, dominicano
yor de edad, chéfer, domiciliado en la calle Isabel Pri
No. 38, del Barrio Simén Bolivar, de esta ciudad, cé
No. 15788, serie primera, y la Compauia de Seguros
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ominicana, C. por A., con domicilio social en un
marcado con el No. 55, de la Avenida Independen-
ta ciudad, contra la centencia dictada por la Cuar-
a de lo Penal del Juzgado de Primera Instancia
rito Nacional, el 27 de marzo. de 1978, cuyo dispo-
e copia mas adelante;

o al alguacil de turno en la lectura del rol;
o al Dr. Luis R. Castillo Mejia, abogado de los re-
tes, en la lectura de sus conclusiones;
o el dictamen del Magistrado Procurador General
epublica;
ista el acta del recursc de casacién levantada en la
aria de la Camara a-qua, el 3 de abril de 1978, a re-
jento del Dr. Luis R. Castillo, actuando en represen-
de los recurrentes, en la que no s€ propone ningin
determinado de casacion; .
isto el memorial de los recurrentes, del 7 de diciem-
1979, suscrito por su abogado, en el que se Proponsn
dios de casaciéon que luego se indican;
isto el escrito de los intervinientes, Eduardo Leoni-
mano Benitez y Miguel Castro, dominicanos, mayores
d, cédulas Nos. 60442 y 166983, serie primera, res-
amente, domiciiados en esta ciudad, susarito por su
do, Dr. Diogenes Amaro;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
o y visto el texto legal invocado por los recurrentes,
mencionan mas adelante; y los articulos 1, 20, 23 ¥
la Ley sobre Procedimiento de Casacién;
Considerando, que en la sentencia impugnada y los
ntos a que ella se refiere, consta: a) que en ocasion
accidente de transito ocurrido en esta ciudad, el 50
ero e 1977, en que resyltaron 'algunas personas con
es curables antes de diez dias, el Juzgado de Paz de
warta Circunseripeién del Distrito Nacional, dicté el
e marzo de 1977, una sentencia cuyo dispositivo apa~
en el de la ahora impugnada; b) que sobre los recursos
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dar y valido en cuanto a la fopmy
curso de apelacién interpuestc por Fernando Cang
Berroa ¥ la Compaiiia Dominicang de Seguros, G
(SEDOMCA); contra ]a sentencia de] Juzgado de J;
ta Circunscr.ipcién, de fecha 25-3-17, cuyo dispositiy
as6: “Primero; Se bronuncia e} defect, contra el ppes
Eduardo J. Romero Benitez, POr no hahber COMmparea
la audiencia, siendq legalmente citado; Segunde; g4
Ta no culpable de violacién a 15 Ley No. 241, al prey
Eduardo I, Romero Benitez, Y en consecuencia se la
carga en su defecto, por 15 1O comisién de jog

les; Cuarto: Se rechazan en todas sus partes las congl
nes vertidas por 1a parte demandada czivilmen‘re, al
“de su representante, por im Procedente y yyq) furdag
carece de asiderog Juridicos; Quinto: Se acoge como by
Yy valida 1 constitucion en barte eivil interpuesty por
senoreg Eduardo I, Romang Benitey ¥ Miguel Castro,
organo de su abogado constituido Dy Diégeneg Amarg
Cuanto a la formg, Y POr ser justa Y reposar sobre p
ha legal; Sexto: Condena a] sefiop Fernando Candelarig
'roa, al pago de una indc-mnizueién de RD
vor de Eduardo [, Romano Benitez, comg i S
por los dafios Y perjuiciog Mmateriales sufpi
tnsecuencia de] accidente:; Séptimao: Conde
nando Candelarie Berroa, a1 pa,
1900.00 y RD$500.00, respectivamente
fiores Eduardo L. Romang Benit
justa indemnizagign Por los dan
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la suma principal e indemnizacién, a pertir de la
a, a titulos de indemnizacién suplemetaria; Naveno:
a al sefior Fernando Candelario Berrvoa al pago de
tas del procedimiento y ordena su distraccion en fa-
Dr. Diogenes Amaro, que afirma haberla avanzado
totalidad; Décimo: Declara la presente sentencia co-
y oponible a la Compafiia Dominicana de Seguros,
MCA), C. por A., por ser ésta la entidad asegura-
del vehiculo causante del accidente, hasta el limite
Poliza; SEGUNDQG: En cuanto al fondo se ronfirma
das sus partes dicha sentencia; TERCERO: Se pro-
ia el defecto en contra de Fernando Candelario Berroa,
2 No. 157288, serie primera, domiciliado y residente
calle Reina Isabel Primera, No. 38, Simén Bolivar,
Compaififa Dominicana de Seguros, C. x A. (Sedomca),
no haber comparecido a la audiencia ¢l primero y no
se hecho representar la segunda, o sea Compaiia Do~
ana de Seguros, C. x A,, (SEDOMCA), a la audiencia
imero y no haberse hecho representar la segunda, o sea,
paiiia Dominicana de Seguros, (SEDOMCA);
Considerando, que los recurrentes proponen contra la
encia impugnada, los siguientes medios de casacién:
ier Medio: Violacién del articulo 141 de]l Cédigo de
cedimiento Civil; Falta de motivos; Segundo Medio:
ta de base legal;
Considerando, que los recurrentes en el desarrcllo de
dos medios de casacion, que por su estrecha relacion
reinen para su examen, se limitan a alegar, que ni la
tencia del Juez de primer grado, ni 1a del Juez de ape-
ién, contienen una exposicién de hechos, que permite
erminar si la Ley ha sido ¢ no bien aplicada, ni motivos
ficientes y pertinentes que justifiquen su dispositivo, por -
que la sentencia impugnada al carecer de base legal debe
r casada;
Considerando, que la sentencia impugnada y los docu-
ntos del expediente a que ella se refiere, ponen de ma-
% v



Considerando, que cu
carecer de base legal
compensadas;

ando se casa una sentencig
y de motivos, las costas puede
Por tales motivos, Primerg:
en sus atribuciones correccional
Penal del J uzgado de Prim.

cional el 2D de Mmarzo de 1978, cuyo dispositivo se copia
parte anterior del presente fallo; y envia dicho asunto
ante la Primera Camara Penal del Jy |
tancia del Distrito Nacional, en las mismag atribucione
Segundo: Compensa las costas

entre las partes.

(FIRMADOS). - Néstor Contin Aybar, Fernande

Ravelo de Ia Fuente, Franciseo Elpidio Beras, Joaquin /

Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe (

valdo Perdomg Baez, Joaquin L. Hernindez Espaill
Leonte R. Albuerqu.erque Castillo,

tario General.

— Migue] Jacobo, Seer
La presente sentencia ha

sido dada y firmada por 1¢
seriores Jueces que figuran en gy encabezamiento, en
audiencia publica del dia, mes Y afio en ¢] expresados
fué firmada, lejda ¥ publicada por mi, Secretario Genera
que certifico- (Firmado): Miguel Jacobo F.

Casa la sentencia di
€s por la Cuarta Cinl
“ra Instancia del] Distritog }
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TENCIA DE FECHA ¢ DE MARZO DEL 1P82

al del Juzgado de Pri-

;a3 impugnadn: Tercera Camara Pen
de Santiago, de fecha

mera Instancia del Distrito Judicial
24 de mayo de 1978.

4.l Al EeETVEES
. Correccional.
: S e L
entes: Rafael A. Lantigua, la Linea Mercedita, C. por A. Y
la Seguros Pepin, S. A,
o: Dr. Luis A. Bircann Yojas.

Dios, Patria y Libertad,
Repuiblica Dominicana.

En Nombre de la Repltlica, la Suprema Corte de
ja, regularmente constituida por los Jueces Neéstor
in Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
rimer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Be-

Joaquin M. Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas Al-

ar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Joaguin L. Hernan-

Espaillat y Leonte Rafasl Alburquerque Castillo, asis-
del Secretario General, en la Sala donde celebra sus
jencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Dis-
Nacional, hoy ia 8 de marzo del 1982, aftos 139" de la
sendencia v 119’ de la Restauracion, dicta en audien-

publica, como Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

cién interpuestos por Rafael
Lantigua, dominicano, mayor de edad, soltero, cédula
50889, serie 31, domiciliado en la Secciéon El Ingenio,
1a ciudad de Santiago; la Linea Mercedita, C. por A.. con
domicilio en la calle Anselmo Copello No. 75, de la ciu-
de Santiago y la Seguros Pepin, S. A, con su domici-
en la calle Restauracion No. 122, de la ciudad de San-
o, contra la sentencia dictada en atribuciones correccio-
s, por la Tercera Camara Penal del Juzgado de Pri-

' Sobre los recursos de casa



mera Instancia de] Distrito Judicial de Sa
mayo de 1978, cuyo dispositivo se conj
Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;
Cido el dictamen del Magi
de la Reptiblica;

Vista el acta del recurso de casacién levantada o

Secretaria de 1a Camara a-qua, el 5 de julio de 1978,
querimiento del Dr, Ambiorix Diaz Estrella, abogado
representacién de log recurrentes, en la cual no se pp
ne ninglin medio determinado de casacion;
Visto el memorial de casacién de los reciurrentey de
de octubre de 1979, suscrito por el Dr, Luis A, Bircany
Jas, cédula No. 43324, serie 31, en e] cual se Proponen
medios que se indican mas adelante;
La Suprema Corte de Justicia, después de hater ¢
berado, ¥ vistos los articulos 83y 90dela Ley 241, de T
sito y Vehiculos, Y1ly65deila Ley sobre Procedimient
Casacién;

ntiazo, e ¢

Considerando, que en la sentenci
documentos a que ella .

tivo de un accidente de transito ocurrido e] 1ro. de jt
de 1977, en 1a ciudad de Santiago, en el que ninguna
Sona resultd con lesiones ¢orporales, el J uzgado de Paz
la Segunda Circunseripeién de] Muni cipi
dict8 el 20 de octubre del 1977, un
sitivo ge copia mas adelante;
terpuestos, 13 Cémara a-qua, dictd el fall
do en casacion, cuyo disposit
“FALLA: PRIMERO: Q
bronuncia, el defecty c
Lantigua, de generales ignoradas, por
do, estando legalmente citado; SEGUN

becial; y Rafael Lantigua, Lines Me
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, por mediacion de su abogado constituido y apo-

. especial Licdo. Fermin Marte, por haberlos hecho
o habil y de acuerdo a las normas y oxigencias del
niento, en cuanto a la forma; TERCERO: En cuan-
do, debe confirmar como €1 efecto confirma en to-
partes, la sentencia No. 1659, de fecha 20 de oc-
1977, dictada por el Juzgado de Paz de la Scsgun-
unscripeion de este Distrito Judicial de Santiago ¥
jspositivo copiado textualmente dice asi: “Primero:
r, como al efecto declara, al co-prevenido Rafael A.
a. culpable de violar la Ley No. 241, en sus Arts.
y 146 (a), ¥ lo condena en consecuencia a una multa
acogiendo atenuantes; Segundo:
ar como al efecto declara al co-prevenido Héctor Da:
mes, no culpable, por no haber violado la Ley, en
paso la 241; Tercero: Declarar como al efecto declara
y valida en cuanto a la forma, la constitucion en par-
il intentada por el senor Miguel ¢unez, a través de
gado J osé Avelino Madera y contra los sefiores Li-
ercedita, C. por A, ¥ la Compafia de Seguros 1205
. A.; en cuanto al fondo fija la indemnizacion en RD
, como justa y adecuada reparacién de los danos ¥
icios por €l (sic) con motivo del accidente; Cuarto: De-
, que los intereses legales corren a partir de la fecha
demanda en justicia p a titulo de indemnizacion suple-
ria; Quinto: Condenar como al efecto condena a Linea
edita, C. por A., y a su aseguradora Pepin, S. A., al pa-
as civiles con distraccién de las raismas en
afirma estarlas

5.00 pesos y costas,

las cost
del Dr José Avelino Madera, que
zando en su totalidad; Sexto: Declarar, como ‘al efec-
clara la presente sentencia, comun, oponible y ejecu-
, contra la Compafia de Seguros Pepin, S. A., en su
ad de entidad aseguradora de la responsabilidad civil
sefior Linea Mercedita, C. por A., propietaria del ve-
ilo envuelto en el accidente;

Consierando, que los recurrentes, proponen, contra la
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a resulté con lesiones corporales, y solo el vehiculo
dad de Miguel Nufez resulté con abolladuras de la
trasera derecha y dafios al guardalodos del mismo
¢) que Rafael A. Lantigua cometio faltas en la con-
sn de su vehiculo, al reiniciar la marcha del mismo
mar las precauciones de lugar, al hacer un giro a la
da, sin percatarse de que en ese momento pasaba
al vehiculo que conducia el carro conducido por
Dario Adames; que, los recurrentes no hacen mas
criticar la soberana apreciacion de los hechos de la
, hizo €l juez a-quo, para formarse su intima convic-
lo que escapa al control de la casacion; que, por todo
uesto, es evidente que la sentencia impugnada con-
motivos suficientes y pertinentes que justifiquen su
sitivo, por lo que, los alegatos de los recurrentes de-
‘ser desestimados por carecer de fundamentos;

Considerando, que en el segundo medic, los recurren-
legan, en sintesis, que la persona civilmente respon-
y la aseguradora concluyeron ante la Camara a-qua
itando que los dafios del vehiculo fueron justificados
estado, rechazando la pretension del reclamante de que
evaluaran conforme documentos postelaborados a su
y unilateralmente; que no se mencionan en la sen-
ia cuales fueron esos documentos y qué conceptos con-
aban; que la suma de RD$350.00, acordada como indem-
i6n, dice la Camara que se refiere al costo de la repa-
sn del vehiculo, lo que contradice lo que sefiala mas
ante, de que esa suma fué acordada englobando otres
s como lucro cedente y depreciacién, lo que hace con-
ictorios los motiaos en este aspecto; pero,
' Considerando, que, en el fallo impugnado, consta que
‘Camara a-qua para condenar a la Linea Mercedita, C
A., puesta en causa como civilmente responsable, a una
emnizacion de RD$350.00 en favor de Miguel Nufez,
o reparacién por los dafios y perjuicios materiales ex-
imentados como consecuencia de los desperfectos recibi-
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dos por el vehiculo de su propiedad, tomé como base
recibos, uno de RD$200.00, por la desabolladura y pj
del lado derecho del vehicule y otro de RD$145.00 Do
compra de la puerta trase derecha, que obran en el a
diente; que, en la sentencia impugnada se hace constay
Miguel Nusez gasté en el arreglo del vehiculo de sy |
piedad, la suma de RD$345.00; que, por lo expuest
evidencia que, la Camara a-qua, al fijar la indemniza
en favor de Miguel Nufiez solo toms en consideracion,
ra fijarla, los dafios materiales por él experimentados,
tener en cuenta ni el lucro cesante ni la desaalorizg
del vehiculo; por 1 que, el segundo medio también debe
desestimado por carecer de fundamento;

Considerando, que en su tercer y Gltimo medio los
currentes alegan que de conformidad con el espirity
la ley 4117 a 1a compania aseguradora sélo pueden se
oponibles las indemnizacioneg ¥ costas; que no puede
condenada directamente a ninguno de esgs conceptos;
al confirmar la condenacién en costas pronunciadags po
Juzgado de Paz contra Seguros Pepin, S. A, la Cam
a-qua hizo una sola aplicacién de dicha Ley; pero,

Considerando, que, en la sentencia impugnada
consta que la Seguros Pepin, S. A., fuera condenada
costas por ante el tribunal de segundo grado; que, si
cierto que ella fue condenada on costas juntamente con

hecho por primera vez en casacion; en consecuenocia, pr

cede desestimar por carecer de fundamento, su tercero
ultimo medio;

Considerando, que los hechos establecidos, a cargo d
prevenido recurrente constituyen el delito previsto en
articulo 89 de la Ley 241 de 1967, de Transito y Vehie
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ncionado en el articulo 90 de la referida Ley con
ta no menor de cinco pesos (RD$5.00) ni mayor de
inco pescs (RD$25.00; que al condenar a dicho pre-
al pago de una multa de RD$5.00, la Camara a~qua
5 una pena ajustada a la Ley;

nsiderando, que examinada la sentencia impugnada

demas aspectos, en lo concerniente al preaenido re-
justifique su casa-

te, no presenta vicio alguno que ]

r tales motivos, Primero: Rechaza los recursos de
sn interpuestos por Rafael A. Lantigua, la Lineca
ita, C. por A,y ]la Seguros Pepin, S. A, contra la
ia dictada por la Tercera Camara Penal del Juz-
de Primera Instancia del Distrito Judicial de Santia-
sus atribuciones correccionales, el 22 de mayo de
viado en parte anterior del

cuyo dispositivo se ha co
dena a Rafael A. Lantigua

te fallo; y Segundo: Con
o de las costas penales.
(FIRMADOS). — Néstor Conein Aybar, Fernando E.
de 1a Fuente, Francisco Elvidio Beras, Joaquin M.
oz Perell6, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe Os-
Perdomo Baez, Joaquin L. Hernandez Espaillat. —
e Rafael Alburquerque Castillo. — Miguel Jacobo, Se-
io General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
es Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
ncia publica del dia, mes y afio en €l expresados ¥y fué
da, leida y publicada por mi, Secretario General, que
ifico.— (Firmado-: Miguel J acobo.
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SENTENCIA DE FECHA § DE MARZO DFE1,

Sentencia impugnada: Segunda Camara Penal del Distritg
cial de La Vega, de fecha 17 de marzo de 1977,

Materia: Correccional.

Recurrentes: Unién de Seguros, C. por A.

Interviniente: Efrain Inoa Acosta.

Abogados: Dres. Roberto A. Rosario Pefia y Francisco I
zélez Michel.

£
OSé

Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana,

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte
Justicia, regularemtne constituida por los Jueces \
Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la E
te, Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. A
Segundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio
Joaquin M. Alaarez Perello, Juan Bautista Rojas
zar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Joaquin L. Hern4
Espaillat y Leonte R. Alburquerque Castillo, asistidos
Secretario General, en la Sala donde celebra sus aud
cias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzmin, Dis
Nacional, hoy dia 8 del mes de marzo del afio 1982,
139 de la Independencia y 119’ de la Restauracién,
en audiencia publica, como Corte de Casacion, la sigui
sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por la C
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rreccionales, el 17 de marzo de 1977, cuyo disposi-
opia mas adelante;

o al Alguacil de turno en la lectura del rol;

o el dictamen del Magistrado Procurador General
epublica;

sta el acta del recurso de casacion levantada en la
ria de la Corte a-qua €l 21 de marzo de 1977, a re-
jento del Dr. Ramoén A. Gonzalez Hordy, en re-
aciéon de la recurrente, en la cual se proponen los
que se indican mas adelante;

to el escrito del interviniente, del 17 de octubre
9, suscrito por los Dres. Roberto A. Rosario Pena
cisco José Gonzaadlez Michel, interainiente que es
Inoa Acosta, dominicano, mayor de edad, soltero,
tor, domiciliado en La Salvia, Bonao, cédula No.
. serie 48;

Suprema Corte de Justicia, después de haber de-
o, y vistos los textos legales invocados por la recu-
gue se mencionan mas adelante, y los articules 1,
62 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion,

onsiderando, que en la sentencia impugnada y en los
ntos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a),
n motiao de un accidente de transito ocurrido el 11
ubre de 1975, en Los Quemados, Bonao, en el cual
na persona resulté con lesiones corporales y sélo los
os resultaron con desverfectos, el Juzgado de Paz
unicipio de Monsefior Nouel, dicté el 14 de julio de
una sentencia cuyo dispositiao dice asi: “FALLA:
RO: Se descarga al nombrado Aridio Duaergé NQ-
del hecho de iolar la Ley No. 241, por no haber aio-
‘ninguna de las disposiciones de dicha Ley, y se de-
las costas de oficio; SEGUNDO: Se declara culpa-
nombrado Ludovino Ramirez Polanco, del hecho de
la Ley No. 241, y en consecuencia se condena a pa-
a multa de RD$5.00 (Cinco pesos orc), y al pago de
stas; TERCERO: Se declara buena y valida la cons-
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de Seguros, C. por A., y en cuanto al fon c
te, y se condena al sefior Ludovino Ramirez Polane
dariamente con Antonijo Morillo, al pago de una ind
zacion de RD$3,000.00 (Tres mil pesos oro), en fay
Efrain Inoca Acosta, por los dafios Yy perjuicios expet
tados; CUARTO: Se condena al sefior Ludovino Ra
Polanco solidariamente con Antonio Morillo, al pago
intereses legales de la suma consignada como indem
cion, hasta la completa ejecuaién de la presente sen
a titulo de reparacion suplementaria; QUINTO: Se g
na al sefior Ludovino Ramirez Polanco, solidariament,
Antonio Morillo, al pago sclidario de las costas, co
traccion en favor de los Dres Roberto A. Rosario Pa
Francisco J. Gonzalez Mictiel, quienes afirman hah
avanzado en su totalidad; SEXTO: Se ordena la opor
dad de la presente sentencia a la Compaiiia Unién ¢
guros, C. por A, en todas sus partes, compaiia ase }
ra del carro marca Toyota, color rojo y blanco, placa
208-368, que causé los dafos cuya reparacion se persi
asegurado mediante péliza No. 39116; b- que sobre
apelaciones interpuestas, intervino el fallo ahora i
nado en casacion, cuyo dispositivo es el siguientes
LLA: PRIMERO: Se acoge como bueno y vialido el re
so de apelacion enterpuesto por el Dr. Fermin Ramiro
cedes M., en representacion; de los sefiores Ludovino R
rez, Antonio Morillo y la Compania Unién de Seguro
por A., por ser regular en la forma y admisible en el
do; SEGUNDO: Se declara culpable al nombrado
vino Ramirez, inculpado de violacién a la Ley No. 24]
én consecuencia, se le confirma la sentencia del Juzg
de Paz que lo condené al pago de una multa de RD$
y al pago de las costas penales; TERCERO: Se acoge ¢t
buena y valida la constitucion en parte civil intentada
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Inoa Acosta, en contra de Ludovinc Ramirez P., y
io Morillo, al través de los Dres. Roberto Rosario y
rancisco Gonzalez Michel, por ser regular en la for-
admisible en el fondo; CUARTO: Se condena a Ludo-
amirez y Antonio Morillo, al pago solidario de una
nizacién a justificarse por estado en favor de Efrain
Acosta, como justa reparacién por los danos materia-
e experimenté su vehiculo a consccuencia del acciden-
UINTO: Se condena a Ludovino Ramirez P., y Anto-
orillo al pago de los intereses legales de la suma a
aiende la indemnizacién a partir de la demanda en
ja; SEXTO: Se condena a los nombrados Ludovino
rez P, y Antonio Morillo, al pago de las costas civi-
n distraccion de las mismas en provecho de los Dres.
to A. Rosario Pefia y José Francisco Gonzalez Mi-
quienes afirman haberlas avanzado en la mayor par-
PTIMO: La presente sentencia es oponible a la Com-
de Seguros Unién de Seguros, C. por A.;

Considerando,que la recurrente, la Uni¢én de Seguros,
r A., propone, en €l acta de casacion, lo siguiente.
los medios para interponer este reaurso de casacion
basados: Primero: Falta de base legal y desconoci-
to del contrato Péliza No. 39116, depositado en jui-
en oste orden de ideas tal parece que el Juez de la Se-
a Camara Penal no le interesé en modo alguno exa-
e lecontrato sometido por la Union de Seguros, que
Ley entre las partes. Asi las cosas vemos que la Po-
No. 39116, depositada en juicio y que di6 motivo a
lusiones formales de la Compania recurente. Estd a
re de Andrés Estervino Collado, Gnica y exclusiva-
te. 1 documento depositado (la péliza sefialada que es
ansferible), “sin autorizacién de la Compafia”, y por
es inexplicable que la Union de Seguros que solicito
malmente la inoponibilidad, se le condenara a base que
onio Morillo (desconocido para la empresa), fué con-
do como persona civilmente responsable. Si bien es
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cierto que el vehiculo placa No. 208-368, segtn la cert;
cién de la Direccién General de Rentas Internas, eg
en 1975, a nombre de Antonio Morillo, y adquirido pe
de la Santo Domingo Motors, no es menos cierto que
bién ese vehiculo era intransferible, y que el mismg
asegurado con la Union de Seguros por €l sefior Andrés
tervino Collado, este ultimo sefior, o sea el aseguradg
podia, segun el contrato, transferir el seguro a Andrég
oillo, “sin consentimiento de la Compafiia”, y lo que es
todavia, la empresa Unién de Seguros no puede hace
gun pago a cargo o a nombre de Antonio Morillo, sine
su asegurado, Andrés Estervino Collado, y mas toda
la empresa desconoce totalmente quién es el sefior Antg
Morillo, para que una condenacidn civil en su contra le
opuesta a la empresa, y por conclusiones formales y co
deposito de documentos, la Union de Seguros adopts
posicion de inoponibilidad. El Juez de la Segunda Ca
Penal habra de verse en tamaiio aprieto para justifica
oponibilidad a la Unién de Seguros Segundo: Falsa i
pretacion contractual y falsa interpretacion del Art. 1
del Codigo Civil. Como vemos, el Juez de la Segunda
mara Penal se ha atribuido funciones interpretativas €
geradas, por cuanto ha heiho caso omiso de las conclus
nes de la Unién de Seguros sin motivar en modo alguno
desacertada sentencia. Cuando la Suprema Corte de Ju
ala examine el expediente y la poéliza No. 39116, suse
entre Andrés Estervino Collado y la Unién de Seguros,
percatara de que se consigne expresamente “que las I
ciones contractuales entre la Compafiia y el asegura
(Andrés Estervino Collado), y no Antonio Morillo
forma de indemnizar regiran estas., Examinara también
Suprema Corte el texto de Avisos, Reclamaciones y Rl
gos y el texto de acciones contra la Compaiia y de mane
inmediata se tomara en cuenta que sdlo Andrés Esterv:
Collado y la Union de Seguros pueden actuar en esas €
tualidades juridicas y nunca el sefior Antonio Morillo,
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avia, el Titulo de Subgregacion, ¥ aunque la Empre-
e accionar al asegurado, jamas podria hacerlo con
tonio Morillo, sno conira el contratante Andrés Es-
Collado. Abora, si la parte civil hubiera deman-
Andrés Estervino Collado y a Antonio Morillo, jun~
te, con reservas de derccho, otro hubiera sido el re-
b pr‘obab-lemente. Pero jamas puede oponerse una

a Andrés

cia a la Union de Seguros que no envuelva
ino Collado, como asegurado, sobre todo si la em-
ha sostenido esa situacién en juicio con conclusiones
y depositando la pieza contractual de conviceion.
io Morillo no figura como contratante de poliza al-
en la empresa y por ende, ésta que niega contrato al-
con él, no puede ser perjudicada. Se trata de un <on-
tiene fuerza de Ley entre las partes firmantes con
ién de Seguros ¥ Andrés Estervino Collado y la pri-
no ha autorizado la transferencia a Antonio Morillo,
re de este Gltimo, ¥ Collado no ha

ede pagar a nomb
puesto en causa como la persona civimente responsa

Considerando, que en la especie, ¥ segtin consta en el

impugnado, la recurrente, Unién de Seguros, - ¥por
presentc, por mediacion de su abogado constituido, Dr.
on A. Gonzalez Hardy, las conalusiones siguientes: i
se nos dé acta de que por nuestra mediacion, Union de
uros, C. por A., deposito la poliza No. 29116, contrac-
mente intransferible, sin la autorizacion previa de la
paiija, tal como reza el contratoy & nombre de Andres

rvino Collado; 2do. Que se Nos dé acta de que €n el ex-
iente la Sup‘erintende‘ncia de Seguros convalida este ar-
ento, expidiendo a parte interesada constancia de que
poliza contractualmente liga a Unién de Seguros CcOL
drés Estervino Collado; Sro. Que se NOS dé acta de no
tante la parte aivil edificarse sobre el asegurado, lan-
la demanda contra el sefior Antonio Morillo, el cual no

e ninguna relacién contractual de poliza con la Cnion

.
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las conclusiones ge las partes;

- rible desplaza g] sefor Morillo de

que los contratos hacen Ley y
tre las parteg Y en su conten;
ni a extorsién pj a graduacién
ra, y €It consecuenaia a] est .
caso es irreversl'blle, 0 sea que no se buede demandap 5
for Andrés Esterving ¢

constitucion ep parte civ}]
se declare inoponible 15 [
Seguros, C. por A, por no
tractual; Que sea condeng,
<ostas con distraacién en

zalez, Hardy, quien afirmg hakberlag avanzado en gy
karte;
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de Seguros, C. Por A, y que su propio carictep inty

ese tipo de relacig
la empresa; 4to. Que al no ser de:

mandado Andrég
ving Collado, winica Persona vinculada expresamenta

Unién de Seguros, C. Por A., y (inica bersona amp,
por los beneficigs de la péliza No. 39116, .

Minado e] contrato complety con
sabilidad, ] Unién de Seguros
cluida ge toda responsabilidg

do no sujeto a interpret
bor parte de 1a Magist
ar en grado de apelacigy
do en apoelaci-én, no exijstie
contsa é] en primer grago
entencia apelads a la Unign
estar envuelto Su aseguradg
da la parte civil, a} Pago de
brovecho de] Dp. Ramén A, ¢

Considerando, que los Jueces del fondo estan obligag
Tesponder a tcdog los puntos
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Segunda Camara Penal del Juzgado de Primera Ins-
del Distrito Judicial de La Vega, el 17 de marzo de
su ordinal séptimo, en cuanto declaré la senten-
rvenida oponible a la Unidn de Seguros, C. por A,
¢l asunto asi delimitado, a 1a Primera Camara Pe-
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial
Vega, en las mismas atribuciones.

IRMADOS). — Nestor Contin Aybar, Fernando E.

de la Fuente, Manuel A. Amiama, Francisco Eipi-
ras, Joaquin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Ro-
Iméanzar, Felipe Osaaldo Perdomo Béez, Jeaquin L.
andez Espaillat, Leonte R. Alburquerque Castillo. —
el Jacobo, Secretario General.

ente sentencia ha sido dada y firmada por los

a prese
es Jueces que figuran en su encabezamiento, en la

ncia pablica del dia, mes y afio en 6l expresados y fue
ada, leida y publicada por mi, Secretario General, que

ifico.— (Firmado-: Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 1¢ DE MARZO DR

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Doms:
fecha 16 de noviembre de 1977.

Materia: Correccional.

SHERN A T
Recurrentes: Victor Mieses de Leén, Yrma Sanchez de Rg
Seguros Pepin, S, A

Recurrido: Dr. Félix A. Brito Mata.

LB ARen] BE
Interviniente: Udalio Antonio Peria Guerrero,

Abogadae: Dr. Manuel W, Medrano Vasquez.

Dios, Patria y Libertad,
Reptblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Cor
Justicia, regularmente constituida por los Ju

Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fi
te, Primer Sustitut

o de Presidente; Franciseo Elpidia
ras, Joaquin M. Alaarez Perell6, Juan Bautista Rojas
manzar, Felipe Csvaldo Perdomo Béez, Joaquin A.
nandez Esvaillat y Leonte Rafael Alburquerque Casti
asistidos del Secretario General, en la Sola donde cele
sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guz
Distrtio Nacional, hoy dia 10 del mes de marzo del
1982, afios 139’ de la Indevendencia y 1129 de la Rest

racion, dicta en audiencia pablica, como Corte de Ca

cién, la siguiente sentencia:



BOLETIN J UDICIAL 173

a en la calle Juan Era: 5, de esta cindad;
epin, S. A, calle Mercedes No. 470, de esta

encia de la Corte de Apelacion de
16 de noviembre de 1977, en
itivo se copia

ros P
; contra la sent
Domingo, dictada el
jbuciones correccionales, cuyo dispos

elante;
o al Alguacil de turnc en la le

o el dictamen del Magistrado
Repiiblica;

ista el atca d
etaria de la Corte
erimiento del Drr.
entacion de 10s re

medio determina:
isto el memorial del 12 de sevtiembre de 1980, firma-

el Dr. Félix Antonio Brito Mata, cédula No. 29194,
1 cual se provenen los medios que s€ indican

47, en €
adelante;
o el escrito de bre de 1980, firmado
Dr. Manuel V. NMedrano Vasquez, cédula No. 76883,
gado del interviniente Udalio Antonio
de edad, soltero, €m’

primera, abo
y Guerrero, dominicano, mayor
jado en la calle Albert Thomas Ne.

o privado, domicil
n cédula No. 175174, serie primera;
La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
o y vistos 1os articulos 49 y 52 de la Ley 241 de 1967,
ansito ¥ Vehiculos; 1383 y 1384 del Codigo Civil; 1
de la Ley 4117 de 1955 de Seguro Obligatorio, contra
s ocasionados por Vehiculos de Motor ¥ 1. 62 y 65 de
y sobre Procedimiento de Casacion;
Considerando, que en 1a sentencia impugnada y en los
mentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a) que
motivo de un accidente de transito ocurrido en esta
ad el 22 de septiembre de 1974, en €l que una persona
rio lesiones corporales, 12 Sexta Camara Penal del Juz-
dal Distrito Nacional, dict6 el

ctura del rol;
Procurador General

én leagntada en
jembre de 1977,
Frias. en
e indica

e los recursos de casaci
a-qua el 30 de nov
gervio Tulio Almanzar
currentes, en 1a cual no s
do de casacidn;

1 12 de scptiem
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6 de mayo de 1976, una sentenciz en sug atribucione
Ireccionales, cuyo dispositiao ee copia mas adelanta
que sobre los recursos interpuestos, la Corte a-qua dj ]
fallo ahora impugnado en casacién, con el siguiente g iy
sitivo: “FALLA: PRIMERO: Admite. como regular y yi
el recurso de apelacién interpuesto por el Dr. Sarvig
lio Almanzar Frias, a nombre y representaciéon de Vig
Mieses de Letn, Yrma Sanchez de Raposo, y la Compa
de Seguros Pepin, S. A., en sus indicadas calidades, o
tra sentencia dictada por la Sexta Camara de lo Penal
Juzgado de Paz de Primera Instancia del Distrito Na
nal, en fecha 6 de mayo de 1976, cuyo dispositivo dice:
“Falla: Primero: Se decalra al nombrado Vietor Mieseg
Leén, culpable de violar la Ley 241, en perjuicio de Uda
Antonio Peiia Guerrero, en consecuencia se condena al ba
de una multa de RD$20.00 Yy costas; Segundo: Se declara
nombrado Udalio A. Pefia Guerrero, no culpable de viol
la Ley 241, y en consecuencia se descarga de toda respo
bilidad penal, por no haber violado ningunas de las disp
siciones de la Ley 241, se declaran las costas de oficj
Tercero: Se declara buena y ailida la constitucién en pa
te civil intentada por Udalio Pofia Guerrero, en contra
Victor Miescs de Ledn, Yrma Sanchez de Raposo, por h
berla hecho de acuerdo a las disposiciones legales, en co
secuencia se la condena solidariamente a Victor Mieses €
Leén e Crma Sanchez de Raposo, al pago de una indemn
zacién de Dos mil pesos oro (RD$2,000.00-, a favor de |
parte civil constituida, como justa reparacién por los da
nos morales y materiales sufridos por dicha parte civ
constituida, con motivo del accidente; Cuarto: Se conde
ra solidariamente a Victor Mieses de Leén e Crma Sa
chez de Raposo, al pago de una indemnizacidn de Cien pe
sos oro (RD$100.00), a faaor también de la mencionada
parte civil, como justa reparacion por los dafios ocas:ona
“dos a su motoneta en dicho accidente, mas al pago de 10
intereses legales de las sumas acordadas a titulo de i
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ci6n complementaria, zsi como al pago de las cos-
iles, con distraccién de las mismas, €n provecho del
nuel W. Medrano Vasquez, quien afirma haberlas
o en su totalidad; Quinte: Se declara que la pre-
sentencia le sea comun y oponible a la Compania
aros Pepin, S. A., por seT la - entidad aseguradora

hiculo que ocasiono dicho accidente; Sexto: Se re-
Qompania de

Jas conclusiones de la defensa y la

os Pepin, S. A., por improcedentes ¥y mal fundada;
NDQ: Confirma en todas sus partes 1a sentencia ape-

JTERCERQ: Condena a Victor Mieses de Leo6n e Yrina

ez de Raposo, al pago de las costas penales, el prime-

las clailes, la segunda, con distraccion en provecho
r. Manuel W. Medrano Vasquez, quien afirma haber-
vanzado en su totalidad;

Considerando, que los recurreatcs proponen en su me-
los siguientes medios: Primer Medio: Falta de mo-
: Violacion al articulo 141 cel Chdigo de Procedimiento
: Segundo Medio: Falta de motivos que justifiquen ia
acion de dafios ¥ verjuicios acordados a la parte ci-

que los recurrentes alegan €n sintesis,

Consideranco,
us dos medios recurridos que la Corte a-qua mediante
incoherente y deficiente relacion de hecho. enuncia,

el segundo considerando, “que el hecho se debio a la
B udencia, negligencia y torpeza del prevenido Victor
os de Leon, al conducir su vehiculo a una velocidod
mior a la indicada por la Ley 241, en su articulo 61,
ecir, no hizo nada para cvitar el accidente; que tal afir-
i6n no esta avalada por ningan tipo de prueba, y su
ecisién deja sin motivo de decisién recurrida, que asi
o, la sentencia de la Corte 'a qua no establece los fun-
entos que justifiquen las indemnizaciones acordadas a
lio Antonio Pefa; que, en consecuencia la sentenciz

ipugnada debe ser casada; Pero,

Considerando, que 1a Corte a-qua
1

mediante la ponde-
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racién de todos los elercentos de juielo administradge
la instruceién de la causa, dig por establecido lo siguiey
a) que el 22 de septiembre de 1974, el prevenido ¥
Mieses de Ledn conducia el carro placa No. 80-653, pre
dad de Yrma Sanchez de Raposo, con la Seguros Pepiy
. A., mediante pdliza No. A-22995, por la calle Maximg ¢
116n, al llegar a la calle Arzobispo Vialera se produjo
colisién con la motocicleta placa N¢ 33208, conducidg po;
Antonio Pefia G., resultando éste tltimo con fractura de
tibia y el peroné izquierdo y anquilosis del pie, curah
después de 120 dios y antes de 150, segin certificade
dico legal; b) qoe el hecho se debié a la imprudencia,
gligencia y tcrpeza del prevenido Victor Mieses de
al conducir su vehiculo a una velocdiad superior a ls
dicado por el articulo 61 de la Ley 241; que la Corte a-q
al dar por estcblecidos esos hechos, hizo uso de todos
elementos de juicio para formar su intima conviccion
lleg6 a establecer que el prevenido condujo su wvehieu
de manera descuiada y a una velocidad mayor de la p
mitida por la Ley, al emprobar la gravedad de los dai
sufridos por la vietima y la motocicleta de éste; que,
mismo dicha Corte al comprobar por certificado médi
los daiios corporales y el tiempo que tuvo para curarse
victima, pudo, como lo hizo =valuar, con su poder de apt
ciaciéon el monto de esos danos; que por todo cuanto an
cede, se pone de manifiesto oue lo sentencia impugnac
contiene motivos suficientes y una relacién completa @
los hechos que justifican su dispositivo; en consecuendia
los medios que examinan carecen de fundainento, y debet
ser desestimados; ’

Considerando, que los hechos asi establecidos conf
guran el delito de golpes y heridas involuntarios ccasiona
dos con lo conduccién de un vehiculo de motor previst
por el articulo 49 de la Ley 241, de 1967, de Transito
Vehiculos, y sancionado por ese mismo texto legal en St
letra c- con las penas de 53 meses a 2 anos de prision
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de RD$100.00 a RD$500.00, si 1a enfermedad o impo-
ad de dedicarse al trabajo de 12 victima durare
mas como sucedi6 en la especie, en c-onsecuencia
ar al prevenido recurrente a una m 1ta de RD$200.00
ado circunstancias Stemiantes, e aplico una sancion
da a la Ley;
ndo, que asimismo, 1a Corte a-qua di6 por
el hecho del prevenido ocasiond daflos ¥
icios materiales ¥ morales a Udalio Antonio Peia,
ente constituida, que evalud en las sumas de RD
00y RD$100.00, 1a primera, por ]as lesiones cOTPOTa”
y la segunda por los desperfectos sufridos por 1a moto-
te Victor

ta; que al condenar al prevenido recurren
es de Leodn, por Su y a Yrma Sanchez

hechio personal,

pOSO, puesta en causa €CmMo civilmente responsable,

ago de esas sumas, mas los intereses legales de las mis-

, a titulo de indenmizacion com\p\lemtentaria, y al ha-

ponibles a 1a Seguros Pepin, S. A., puesta

Corte hizo una correcta aplicacion de los

feulos 1383 Y 1384 del Codigo Civily 1 y10 de la Ley

7 de 1955 de Seguro Obligatorio conira dafos ocasio-
1 s de motor;

ncia impugna-

examinada la sente
ontiene vicio alguno que jus-

Considera
jecido gue

Considerando. que
en sus demas aspectos no €
ique su casacion;

s, Primero: Admite como intervinien-
Pefia Guerrero, en los recursos de ca-
Victor Mieses de lLeén, Yrma San-
S. A., contra 1a senten”
nto Domingo, dictada €}
atribucicnes correccioa

Por tales motivo
a Udalio Antonio
cion interpuesto PoT
ez de Raposo ¥ Seguros Pepin,
ia de la Corte de Apelacion de Sa

€ de noviembre de 1977, en sus
g, cuyo dispositivo ha sido copiado en parte anterior del

ezente fallo; Segundo: Rechaza dichos recursos; ¥ Terce-
o: Condena al prevenido Victor Mieses de Ledn al pago
o las costas penales ¥ @ éste y 'a Yma ganchez de Raposo
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(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Fernang
Ravelo de la Fuente, Francisco Elpidio Beras, Joaquj
Alvarez Perellls, Juan Bautista Rojas Alméanzar, Fe
Osvaldo Perdomo Baez, Joaquin L. Hernandez Espai
Leonte R. Alburquerque Castillo,— Miguel Jacobo F,
cretario Geenral.

sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, e
audiencia publica de] dia, mes y afio en é1 expresados y
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
certifico.— (Firmado-: Miguel Jacobo.
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TENCIA DE FECHA 10 DE MARZO DE 1982

ia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domingo, de

fecha 11 de diciembre de 1875.
LAl
ia: Correccional.
o e
entes: Carlos Valerio, Ramoén Antonio Diaz Paulino ¥ la
Compafifa de Seguros Pepin, S. A.
—e
iniente: José Francisco Gonzalez
dos: Dr. Manue Ferreras Pérez y Rafael A. vidal Espinosa.
R
Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana.

£n Nombre de la Reptiblica, la Suprema. Corte de
icia, regularmente constituida por los Jueces Nestor
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
Primer Sustituto de Presidente; Francisco Epidio Be-
Joaquin M. Alvarez Perello, Juan Bautista Rojos Al
zar, Felip.e Osvaldo Perdomo Baez ¥ Joaquin L. Her-

dez Espaillat, asistidos del Secretario General, en la

donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo
ingo de Guzmén, Distrito Nacional, hoy dia 10 de
70 del 1982, afios 139 de la Independencia y 119’ de
Restauracion, dicta en audiencia publica, como Corte de
acion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Car-
Valerio, dominicano, mayor de edad, soltero, radiotec-
o, cédula No. 364-20-47, residente en la calle 35 Oeste;
Ensanche Luperon, casa No. 36, de la ciudad de Santo
mingo; Ramon Antonio Diaz Paulino, residente en el
ismo domicilio; y 1a Compania de Seguros Pepin, S. A,
n sy asiento social en la casa No. 7 de la calle Mercedes,
esta misma ciudad, contra la sentencia dictada por la



BOLETIN JUDICIAL
e, A

de 1975, cuyo dispositivo se copia més adelante;
Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;
Cido en 1a lectura de sus conelusiones, al Di
A. Vidal Espinosa Por mi y por el Dr. Manuel Ferrery
rez, abogado del interviniente José Francisco Gon
'dom;'nicano, mayor de edad, soltero, electricista,
No. 105689, serie primera, residente en la calle Joga
- No. 291, de esta ciudad;
Oido el dictamen del Magistrado Precurador Ge
de la Repiiblica; , {
Vista el acta de los recursos de casacién levantad
la Secretaria de la Corte a-qua el 18 de febrerg de 1
a requerimiento de log Dres. Bolivar R. Soto Montag y

Visto el escrito del interviniente de] 29 de septi
bre de 1978, suscrito Por sus abogados;
La Suprema Corte de Justicia, después de haber d
berado, y vistog los articulos 49 y 52 dela Ley 241 de 1
sobre Transito y Vc'hiculos; 1383 del Cédigo Civil y 18
62 y 65 de 1a Ley sobre Procedimientg de Casacién;

Considerando, que en la sentencig impugnadg y ens
documentos a que ella se refiere, consta: a) que con m
Vo de un accidente de transito ocurrido el 25 de febn
de 1974 en esta ciudad, ep ol cual results con lesiones c¢
porales uyna persona, la Sexta Cémarg Penal dej Juzga

dispositivo se copia mag adelante; que sobre los recurs
interpuestos, intervino g sentencia ahorg impugnada e
casacion, con el siguiente dispositivo: “FALLA: PRIM
RO: Admite por regular y valido en tuanto a la forma, 1o
Tecursos de apelacign interpuesto: a) en fechy 19 de n
viembre de 1974, por el Dr. Manuel W, Medrano, a nom
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representacion del prevenido Carlos Valerio; y b-

Dr. Manuel Ferreras Pérez, en fecha 25 de febrero

5, a nombre y representacion de la persona civilmen-

onsable, sefior José Francisco Gonzalez, ac/ de Car

erio, contra sentencia de focha 6 de noviembre de

dictada por la Sexta Camara Penal del Juzgado de

a Instancia del Distrito Nacional, cuyo dispositivo

{: “Falla: Primero: Se pronuncia el defecto en con-

nombrado Carlos Valerio, por no haber compareci-

audiencia, no obsante haber sido legalmente citado;

do: Se declara al nombrado Carlos Valerio, culpa-
viclar la Ley 241, en perjuicio de José Francisco
alez y en consecuencia se condena al pago de una mul-
Cincuenta pesos ore (RD$50.00) y cestas, acogiendo
favor circunstancias atenuantes; Tercero: Se declara
brado José Francisco Gonzalez, no culpable de vio-
Ley 241; y en consecuencia se descarga por no ha-
violado ningunas de las dispcsiciones enumeradas en
ley; Cuarto: Se declara buena y valida la constitu-
en parte civil intentada por José Francisco Gonzilez,
ntra de Carlos Valerio y Ramdn Antonio Diaz Pauli-
or haberlo hecho de acuerdo a las disposiciones lega-
en consecuencia se condenan solidariomente a los se-
Carlos Valerio y Ramoén Antonio Diaz Paulino, al
de una indemnizacion de Dos mil pesos oro (RD$2,-
0) a favor de José Francisco Gonzalez, como justa re-
i6n por los dafios morales y materiales sufridos con
ivo del mencionado accidente, mas al pago de los inte-
legales de la suma acordoda a titulo de indemnizza-
complementaria, a partir de la fecha de la demanda
justicia, asi como al pago de los costas civiles con dis-
cién de las mismas, en provecho del Dr. Manuel Ferre-
Pérez, quien afirma haberlas avanzado en su mayor
rte; Quinto: Se ordena que la presente sentencia le sea
\in y oponible a la Compania de Seguros Pepin, S. A.,
ser la entidad aseguradora del vehiculo que ocasiond
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dicho accidente; Sexto: Se rechazan las conclusion
abogado de la defensa y d2 la Compania de Segurgg
pin, 8. A., por improcedentes y mal fundadas; por
hecho de conformidad con 1a ley; SEGUNDO: En cys
fondo de dichos recursos pronuncia el defecto congy
prevenido Carlos Valerio, POI" no comparecer a la ay
cia, no obstante estar legalmente citado; TERCERQ: V]
fica el ordinal Cuarto de Ia sentencia apelada en
al monto: de la indemnizacién acordada por el Trib
quo y la Corte por propia autoridad y contrarie i
fija dicha indemnizacién en la suma de Un mil quinie;
pesos oro (RD$1,500.00), reteniendo falta de parte g
victima; CUARTO: Confirma en sus demés apartes la
tencia recurrida; QUINTO: Se condena 3l rrevenidg
los Valerio al pago de las ccstas penales, y a Ramén A,
Paulino y/o Carlos Valerio, a las civiles con distraceién
éstas en provecho del Ds. Manuel Ferreras Peérez, qu
afirma haberlas avanzado en su totalidad;
Considerando, que en cuanto a los recursos interpt
tos por Ramén Antonio Diaz Paulino, persona civilme
responsable y la Seguros Pepin, S.A,, compania aseguradi
procede declarar la nulidad de éstos porque los rec
tes, ni al momento de interponer sus recurses, ni go.
riormente, han expuesto los medibs en los cuales los
damentan, como lo exige a peno de nulidad e] articulo
de la Ley sobre Procedimiento de Casacion, pora todo
currente que no sean los ccndenados penalmneto: S0
to, sélo se examina el recurso del prevenido;

Considerando, que el examen de la sentencis Enpl
nada pone de manifiesto que la Corte a-qua dio por €
blecido los siguientes hechos: ar que el 25 de febrero
1974, mientras el co-prevenido Carlos Valerio, conducia
carro placa No. 124-688, prepiedad de Ramén Antonio Die
Paulino, asegurado mediante péliza No. A-32983, en
Compaiifa de Seguros Pepin, S. A., por lo Avenida Max
mo Goémez, de Norte 5 Sur, o] legar a la calle 34, choc6 !
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icleta placa No. 33293, propiedad de José Dolores
, conducida por José Francisco Gonzalez Merce-
gien resulté con fractura de la base del craneo y
lesiones corporales, que curaron después de 20 dias;
el hecho se debié a la falta cometida por el preve-
arlos Valerio, al ocupar la derecha del motorista
rancisco Gonzalez 1., quien transitaba en su moto-
condorme lo establece la ley, por su derecha, lo que
ar que dicho prevenido Carlos Valerio lo chocara;
onsiderando, que los hechos asi establecidos configu-
cargo del prevenido, el delito de golpes y heridas
prudencia producida con la conduccion de un ve-
de motor, hecho previste por el articialo 49 de la
1, de Transito y Vehiculos, de fecha 28 de diciembre
7, y sancionado por el referido ‘exto legal en su le-
), con penas de 6 meses & 1 afio de prisifn y muita
$100.00 a RD$500.00 pesos, <i la enferinedad o impo-
ad de dedicarse a su trabajo durare 20 dias o mas,
ocurrié en este caso; que la Corte a-qua, al conde-
al pago de una multa de RD$50.00 (Cincuenta pesos
, después de declararlo cuipable, acogiendo en su fa-
circunstancias atenuantes, le aplic6 una sancion ajus-
a la Ley;
| Considerando, que asimismo, la Corte ‘a-qua di6 por
lecido que el hecho de! prevenido Carlos Valerio ha-
causado a la persona constituida en parte civil, José
isco Gonzalez M., dafios y perjuicios materiales y
ales, cuyo monto aprecio en la suma de Mil doscientos
(RD$1,200.00- a favor de dicha parte civil consttiui-
que al condenarlo al pago de esa suma conjunta y so-
ariamente con Ramon Antonio Diaz Paulino, puesto en
como civilmente responsable, la Corte a-qua hizo
correcta aplicacién del articulo 1383 del Cédigo Civil;

. Por tales motivos, Primero: Admite como intervinien-

a José Francisco Gonzilez, en los recursos de casacion
uestos por Carlos Valerio, Ramén A, Diaz P. y la
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Compaiiia de Seguros Pepin, S. A., contra 1a sentencj
tada en sus atribuciones correccionales, por la Cor
Apelacién de Santo Domingo, e] 11 de diciembre deo
cuyo dispositivo se copia en parte anterior de] pr
fallo; Segundo: Declara nulos los recursos de casacig
terpuesto por Ramén A. Déaz P. y la Compania de
ros Pepin, S. A., contra misma sentencia; Tercero: R,
za el recurso de casacidn interpuesto por Carlos Va
contra el referido fallo ¥y lo condena al pago des ¢
penales; y Cuarto: Condena a Carlos Valerio y Rom
Diaz Paulino al Pago de las costas civiles, distrayén,
en favor de los Dres, Manuel Ferreras Pérez ¥ Raf
Vidal Espinosa, quienes afirman haberlas avanzadp e
totalidad, y las hace oponibles a la Compaiia de Se
Pepin, S. A., dentro de los t;rminos de la poliza.

valdo Perdomo Baez, Joaquin L. Hernandez Espaillé
Miguel Jacobo, Secretario General,

La presente sentencia ha sido dada y firmada po

sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento,

audiencia publica de] dia, mes y afip en &1 expresados y

firmada, leida ¥ publicada por mi, Secretario General,
certifico.— (Firmado-: Miguel Jacobo.



BOLETIN JUDICIAL 185

ENCIA DE FECHA 10 DE MARZO DE 1982

impugnada: Corte de Apelocién de San Pedro de Ma-

coris, de fecha 19 de junio de 1080.

P

B Civil.

ente; Pedro Julio Padilla Marquez.

Pl

o: Dr. José Antonio Matos.

PSS e

ido: La Colonial, S. A.
os: Dres. Juan Manuel Pellerano Gomez y

guez Conde.

José A. Rodri-

Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana.

En Nombre de la Reptiblica, la Suprema Corte de

icia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
in Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-

rimer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama,

ndo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,

uin M. Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas Alman-
Felipe Osvaldo Perdomo Baaez, Joaquin L. Hernandez
illat, y Leonte R. Alburquerque Castillo, asistidos del
etario General, en la Qala donde celebra sus audien-

. en la ciudad de Santc Domingo de Guzman, Distrito
hoy dia 10 del mes de marzo del afio 1982, aiios
' de la Independencia, y 119’ de la Restauracion, dirta
audiencia publica, como Corte de Casacion, la siguiente
tencia:

Scbre el recurso de casacion interpuesto por Pedro
ioc Padilla Marquez, dominicano, mayor de edad, casa-
, comerciante, domiciliado en esta ciudad, con cédula
35868, serie primera; contra la sentencia dictada por la
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Corte de Apelacién de San Pedro de Macoris, en
civil y como tribunal de envio, el 19 de Junio de 19,
dispositive Se icopia mag adelante;

Oido al Alguacil de turno en Ia lectura dei rol;

recurrida, Lo Colonial, S, A con su domizilip en ] E
Haché, Avenido Johp, F. Kennedy esquina EJ Carm,
esta ciudad;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Ge
de la Republica;

Visto el memorial de casacién del recurrente, de
de septiembre de 1980, suscrito por sy abogado, epn el

Visto el mMmemorial de defensa de la recurrida, d
de enero de 1931, firmado por sus abogados; '

Visto el memorial ampliative del recurrente, d
de junio de 1981, suscrito por su abogado:

La Suprema Corte de Justicia, después de haber
Iiberado, Y vistos los textos légallres invocados por el r
Irente, y log articulos 1, 20 Yy 65 de Ia Ley sobre Pr
dimiento de Casacion;

Yo dispositivo es €0mo sigue: “FALLA.- PRIMERO: Rech
za las conclusiones Principaleg Y subsidiariag Presentad
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4 Colonial, S. A., y también rechaza la demanda re-
naional en reparacion de danos y perjuicios que in-
io La Colonial, S. A., contra Pedro Julio Padilla Mar-
. SEGUNDO: Acoge en partes las conclusiones presen-
s por el demandante Pedro Julio Padilla Marquez, y,
onsecuencia: a) Condena a La Colonial, S. A., a pa-
a Pedro Julio Padilla Marquez, la suma de Once mil
ientos setenta y cinco pesos oro RD$11,375.00-, como
to equivaiente al pago del riesgo convenido en el con-
o de seguro general intervenido entre dicha Compaiiia
eguros y Pedro Julio Padilla Marquez, en fecha 7 de
o de 1976, mediante el cual la predicha Compaifiia de
ros, aseguré los riesgos del carro marca Ford-Mave-
. propiedad del demandante; b) Condena a La COlGF .
. S. A, a pagarle al senor Pedro Julio Padilla Marquez,
suma de Veinticinco mil pesos oro M/N (RD$25,000.00),
o una justa indemnizacién por los dafios morales y ma-
iales sufridos por Pedro Julio Padilla, por la inejecu-
n en su perjuicio de las obligaciones convenidas en el
aludido contrato de seguro general por la supradicha
mpafiia La Colonial, S. A., tsi como los danos materia-
que con motivo de un accidente sufrieron él y su pa-
jero, mientras conducia ¢! sefialado vehiculo asegurado,
rea Ford-Maverick; ¢) Condena a la Compania de Se-
ros La Colonial, S. A., al pago de los intereses legales
las sumas antes indicadas, a partir del dia de la deman-
: TERCERO: Declara bueno y valido el embargo conser-
torio trabado contra la repetida Compaiia La Colonial,
. A., segin acto de fecha 95 de octubre de 1976, instru-
entado por el Ministerial Hermogenes Valeyron R., Al-
acil Ordinario de la Corte de Apelacion de Santo Domin-
o, en manos del Banco de Reservas de la Republica Domi-
picana, Banco Popular Dominicano, Banco de Stnto Domin-
go, Banco Metropolitano, Banco Hipotecario, Banco Con-
dal Dominicano, Banzo de Boston Dominicano, The First
National City Bank, The Bank of Nova Scotia, The Royal

»
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antes especificada; CUARTO: Declara que las sumag
los indicados bancos, como tercero embargados, se res
cen deudores de 1a Compania de Seglros La Colon‘al, §
Sean pagadas validamente y hasta la concurrencia del ny
to del crédito de] demandate Pedro J ulio Padilla Marg
en principal y accesorios; QUINTO: Condena a la g

zado ‘en su mayor parte; b- que sobre los Tecursos in
puest 105 la Corte de Apelacion de Santo Demingo, diety
d

€ “mayo de 1978, una sente
sigu a. “FALLA: PRIMEROQO:
doe'p cuanto a la forma, el r
to *sor La Colonial, S. A, ¢
Iaente seflaladt, por raber]

ncio con el dispositive
Admite como regular y

o hecho de conformidad con

disposicinoes legales; SEGUNDO: En cuanto al fondo, R
chaza el mencionado recurso de apelacién por improcede
te y mal fundado en derecho; TERCERO:
das sus partes la sentencia recurrida
to de 1977, por la Tercera Cémara Civi
Distrito Nacional, por haber

cho; y CUARTO: Condena 3
nial, S. A., al Pago de las cos
las en provecho del Dr. Josa
haberlas avanzado en su may
curso de casacién interpu‘esto,

sido dictada conforme a der
la parte intimante, La Col
tas de la alzada, distrayénd
Anonio Matos, quien afi
or parte; &) quie sobre el re
la Suprema Corte de Justicia

dice asi: “PRIMERO: Casa la

lacién de Santo Domingo, dictada en sus atribuciones civ
les, el 4 de mayo de 1978, e
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o mil pesos Oro (RD‘$25,‘000.00), mas los intereses le-
a titulo de indemnizacion, ¥ declara bueno y valido
bargo conservatorio trabado contra 1a referida Com-
La Colonial, S. A., segun acto del 25 de octubre de
instrumentado por ol Ministerial Hermégenes Valey-
A Alguacil Ordinario de 1a Corte de Apelacion de San-
del Banco de Reservas de la
Banco de Santo Domingo, Banco
Banco Condal Dominica-

omingo, en manos
blica Dominicana;

tropolitano, Banco Hipotecario,
Banco de Boston Dominicano, The First National City

&, The Bank of Nova Scotia, The Royal Bank of Cana-
The Bonk of Ameérica, National Trust C. Saving Ass ¥
Chasse Manhattan Bank, y envia dicho asunto, asi de-
itado, por ante 1o Corte de Apelacion de San Pedro de
oris; SEGUNDO: Rechaza €l mencionado recurso en
demAs aspectos ¥y s€ compensan las costas entre las
tes; d) que la Corte de Apelacion de San Pedro de Ma-
s, actuando cOmMoO Tribunai de envio, dicto €1 19 de ju-
de 1980, el fallo ohora impugnado en casacion, cuyo
positivo es como sigue: “FALLA: PRIMERO: Admite,
regular en 1a forma, el recurso de ap«clscién intentado
La Colonial, S. A, contra sentencia de fecha 31 de agos-
de 1977, dictada en sus atribuciones civiles, por la Cama-
Civil y Comercial de la Tlercera Circunscripeion del Dis-
ito Nacional, cuyo dispositivo figura precedentemente co-
do, limitada dicha apelacién a los aspectos anulados por
Honorable Suprema Corte de Justicia, en Sus funciones
Corte de Casacion, mediante su sentencia de fecha 8 de
jo de 1978, cuyo dispositivo figura igualmente cop:ado
ecedentemente; SEGUNDO: Admite, por ser procedente,
virtud de las disposiciones del articulo 464 del Cadigo
Procedimiento Civil, la demanda reconvencional incoa-
por La Colonial, S. A., en grado de apelacion, tendente
la compensacion de su acreencia contra el Sr. Pedro Julio
adilla Marquez y la anuencia de éste contra la acreen-
eia de La Colonial, S. A., en su calidad de subregatoria de



inisterial Hermégenag Valeyrén R., Alguaci] Ord

rio de lIa Corte de Apelacién de Santo Domjngo, el

" contiene, en cabeza, e] auto dictado en fecha 20 de ooty
de 1976, por el Presidente de la Camara Civiy y Cor
cial de Ia Tercera Gircunscri‘pc;io’n del Distritq Nacig
mediante e] cya] autoriza gl impetrante Pedro Julip p
1la Marquez, 5 “trabar embargo retentivo y Cposiciciy

bre los efectos 0 valores que por cual
o debieren g sc¢ deudorg Compaiiig de Segurog La Colonj
S ete, en razén de haber e] Juez Presidente
dicha Camara Civil y Comercia] de la Tercero Circunserj
cién del Distrito Nacional, Como Juez, de Jog Referimie
tos, previa instancia elevada por La Colo»ndal, S. A., di
do en fechy 10 de agosto de 1978, una ordenanza, cuyo di
positvo figurg Precedentemente transerito, Y que en sint
sis, mediante la letra a) de sy ordina] g
VOca en sy totalidaq el auto ge fecha 20 de octubre d
1976”, y en 1a letra b) del Mismo ording] i
Vantamiento o cancelacién de] embargo conservatorio prae
ticado en 15 forma del embargo retentivo, por of recurrido
€n ejecucién de] auto cuya Tevocacién ha sidg
CUARTO: Pars o] caso de que dicha decisién del ordinal
anterior ng haya sido ejecutada, bor cualqujer motivo, en
tedo, o en barte, a) revoes It sentencig apelada en ]o que
a la validez dgj embargo retentivo, se refiere, y por propia
autoridad Y contrario imperio, rechaza g demanda en va-
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de embargo retentivo practicado conira La Colonial,

en manos de varios Bancos comerciales sitos en el

4 requerimiento del sefior Pedro Julio Padilla Mar-

or el Min sterial Hermogenes Valeyron R., en fe

de octubre de 1976, y b), ordena el levantamiento 0

lacion de dicho embargo retentivo u ovosicion, asi co-

. cancelocion del auto de fecha 20 de octubre de 1976,

io por el Juez a-quo autorizando a trabar el repetido
rgo retentivo; QUINTO: Rechaza, por improcedente
1 fundadas, las conclusicnies cel sefior Pedro Julio Pa-
Marquez, tendentes a gue s€ condene a la Compaiia
eguros La Colonial, S. A., a pagarle a Pedro Julio Pa-
Marquez la suma de Veinticinco mil pesos Oro (RD$
00.00-, como justa reparacion por los conceptos y mo-
expuestos en ctra parte de la presentes conclusiones”;
por los motivos antes expresaods; SEXTO: Rechaza,
improcedentes y mal fundadas las conclusiones de La
bnial, S. A., tendentes & que s€ condene zl sefior Pedro
io Padilla Marquez, al pagc de una indemnizacion de
ince mil pesos oro (RD$15,000.00), en concepto de da-
y perjuicios, morales y materiales, que dicha entidad
ga que le causara el sehor Pedro Julio Padilla Marquez,
| realizar ¢l embargo retentivo, muchas veces aludido, por
tarse del ejercicio de un derecho; SEPTIMO: Condcna
sefior Pedro Julio Padilla Marquez, a pagar a La Colo-
jal, S. A., la suma de Sjete mil trescinetos cuatro pesos oro
n veinte centavos (RD$7,304.20), que le adeuda, en su
lidad de subrogataria de los derechos y acreencias que
nia la Viamar, C. por A, contra Padilla Marquez, suma
ue debia a dicha subregente la Viamar, C. por A., por
oncepto de la compra condicional del vehiculo accidenta-
B v asegurado por la ertidad tantas veces mencionada;
ubregada en sus derechos por la Viamar, C. por A.; OC-
AVO: Condena al senor Pedro Julio Padilla Marquez, al
pago de los intereses legales de la suma mencionada en el
ordinal anterior, a partir del dia de la demanda reconven-
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cional, anteg indicada, en favor de 15 Colonial, g, Al
VENO: Ordena Ia compensacién entre las partes en
hasta el limjte de la suma menor, 1

los hechos de la causa Y violacién de] articalo 1351
Cédigo Civil, Violacién por via de consecuencia de Jg
ria del enriquecimientg ilicito;; Violacién do las regj

violacién de] articulo 141 de] Cédigo de Frocedimientg
vil; Tercer Medio: Falt, de base legal e Insuficiencig
motivosg motivog insatisf_actomos eXpuestos para anula
embargo retentivo; falty absoluta de motivos en otrg
pecto; contradiccidn de fallos: violacién al articulo
del Cédigo de Procedimient, Civil; A
Con‘siderando. que el Tecurrente, en ] desarrollo
SUu primer medjq de casacign alega, en sintesis, que por vi
tud del fallp ge la Suprems Corte de Justicia de] § de'j
hio de 1979, 15 Corte de envig quedaba limitada, en gy col
Petencia, Y, Por consiguiente debia conocer y fallar sol
mente sobre 1og buntos que fueron objeto de I casacio
que sin embargo, I Corte aqua en sy sentencia ahora r
currida N casacién, se ha apartado de 14 regla de sy com:
Petencia, hasty admitir yng demanda reconvenciona] incoa
da por I,a Colonial, 8. A » ¥ disponiendo en su sentenci
Una serie de condenacioneg contra el recurrente que teniar
la autoridgaq definitiva de I €osa juzgada, por ne haber sid
objeto de casacion; que €sas violaciones 5 la autoridad de
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a juzgada estan contenidas en los ordinales segundo,

mo, octavo, noveno y décimo, de la sentencia impug-

. que en lo concerniente al pago de RDS7,304.20 dis-

o« por la sentencia impugnada, a cargo del recurrente,

consecuencia de la subregacion consentida por la
ar, C. por A, en favor de La Colonial, por el pago del
1o en favor de la Viamar, C. por A., este asunto quedo
2do definitivamente al ser rechazado el recurso de ca-
sn de La Colonial, S. A., contra la sentencia de la Cor-
¢ Apelacion de Santo Domingo, que habia rechazado
; pretensiones; que a la citada Corte de envio, le han
servir de pauta, las reglas que han sido apuntadas, ¥
senialamientos que hizo la Suprema Corte de Justicia
“su sentencia, la cual le sirvio de apoderamiento; que la
s acordada a La Colonial por la Corte de envio, ade-
de violar su competencia y la autoridad del a cosa
ada, constituye un enriguecimiento ilicito en benefi-
de La Colonial, S. A., por cobrar dicha Compaiia a Pa-
la Marquez, una prima por el seguro del vehiculo, co-
ar igualmente una prima como riesgo a la Viamar, C.
r A., quedarse con el salvamento del carro, que fué in-
tado al recurrente, el pago de RD$7,304.20; que, por to-
lo expuesto, el presente medio debe ser acogido y la sen-
ncia impugnada debe ser casada;

Considerando, que tal como lo alega ¢! recurrente, la
ntencia dictada por la Suprema Corte de Justicia, el 8
junio de 1979, solamente casé el fallo de la Corte de
pelacién de Santo Domingo, dictada el 4 de mayo de
1978, que habia confirmado la sentencia de primer grado,
en cuanto a que ‘“‘condend a La Colonial, S. A., a pagarle a
Pedro Julio Padilla Marquez, la suma de Veinticinco mil
pesos oro (RD$25,000.00), mas los intereses legales, a ti-
tulo de indemnizacién, y declaré bueno y vélido el em-
barbo conservatorio trabado contra la referida compatfiia
a Colonial, S. A., segin acto del 25 de octukre de 1976.
instrumentado por el Ministerial Hermégenes Valeyron R.,
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Alguacil Ordinario de la Corte de Apelacion ¢
mingo, en manos del Banco de Recervas de ]

€ San:

Manhattan Bank”, envio dicho asunto, asi deli
ante la Corte de Apelacién de San Pedro de
Rechazé el recurso en sus demais aspectos;

Considerando, que, una Corte de envip s6lo pued,
nocer de los puntos sobre los cuales ha sido casada I
tencia y no buede examinar huevamente aquellas ¢y

Justicia, y que, dié lugar a que la Corte de envio co

hara a Pedro Julio Padilla Marquez a bagarle a La Cg
nial, S. A la suma de RD$7,304.20 que le aceuda, “en
zon de haberla, 1a Viamar, C. por A, subregada en sug
rechos como vendedora condicional de] vehiculo aseg
do, teniendo, por <onsiguiente, La Colonial, S. A., sub
garatoria de log derechos de 1a Viamar, C, ror A.

puestas, procede casar la sentencia impugnada, sin neces
dad de examinar los demas medios del recurso;
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ibunal de envio, el 19 de junio de 1980, y envia el
, con la misma limitacién contenida en la sentencia
de junio de 1979, a la Corte de Apelacion de San Cris-
. SEGUNDO: Compensa las costos enire las partes.

FIRMADOS-. — Néstor Contin Aybar, Fernando 104
o de la Fuente, Manuel A. Amiama, Francisco Elpi-
erts, Joaquin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas
anzar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Joaquin L. Her-
z Espaillat, Leonte R. Alburquerque Castillo. — Mi-
' Jacobo, Secretario General.

a presente sentencia ha sido dada y firmada por los
s Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
ncia pablica del dia, mes y afio en &l expresados y fué
ada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
ifico.— (Firmado-: Miguel Jacoko.

L
i

B
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SENTENCIA DE FECHA 12 DE MARZO DE]L,
—— A T |

Sentencia impugnads; Corte de Apelacién de “anto Doy

fecha 25 ge marzo de 1980,

. A \
Materia: Civi.
el s
Recurrente: Adriano Medrano
—_——

Abogado: Dr, Clemente Rodrigyes Concepcién

Recurrido: Matilde 1. Mejia Fou.
Abogado: Dr. Lujs v. Garcia de Pefia.
—_—
Dios, Patria ¥ Liberted,
Republica Dominicana.

En Nombre de Ia Repziblica, la Suprema Co
Justicia, regularmente Constituida por Jog Jueces N
Contin Aybar, Presidente; Fernande E, Ravelo de 1a F
te, Primer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio
ras, Jotquin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojag
manzar, Felipe Osvaldo Perdomo Béez, Jeaquin L,
nandez Espaillat Y Leonte R. Alburquerque Castillo,
tidos del Secretario General, en I Sala donde celebra
audiencias, en g ciudad de Santo Domingo de Guz
Distrito Nacional, hoy dia 12 de marzo de 1982 asios 1
de la Independencis Yy 119’ de 1a Restauracién, dicta
audiencia publica, comg Corte de Casacion, Ia siguie:
sentencia:

Sobre el recurse de casacién interpuesto por Adria
Medra-no., dominicano, mayor de edad, soltero, contratis
domiciliado Y residente en 1a casa No. 116 de Ia calle
derico Velésquez, de esta ciudad, céduyla No. 16776, seri
Primera, contra 15 sentencia dictadg por la Corte de Ap
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de Santo Domingo, en sus atribuciones civiles, el 22
zo0 de 1980, cuyo dispositivo se copia mas adelante;
:do al alguacil de turno en 1a lectura del rol;

o al Dr. Ramén Pina Acevedo, en representacion
. Clemente Rodriguez Congcepeion, cédula N 26336,

926, abogado del recurrente, en la lectura de sus con-

es; v
ido, en la lectura de sus conclusiones, al Dr. Luis V.
de Pefia, cédula No. 17422, serie 36, abogado de la
ida Matilde Margarita Mejia Pou, dominicana, ma-
e edad, soltera, de oficios domésticos, domiciliada y
nte en la casa No. 301, altos, de la calle Mercedes, de
ciudad, cédula No. 3901, serie primera;
Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
Republica;
Visto el memorial del recurrente, del 24 de marzo de
suscrito por su abogado, en el cual se proponen, con-
a sentencia impugnada, los medios que se indican mas
nte;
Visto el escrito de defensa de la recurrida, del 2 de
o de 1980, firmado por su abogado;
' La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
do y vistos los textos legales invocados por el recu-
te, que se mencionan mas adelante; y los articulos 1
de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considernado, que en la sentencia impugnada y en
documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente:
que con motivo de las demandas civiles intentadas por
iano Medrano contra Matilde Margarita Mejia Pou, la
ara de lo Civil y Comercial de la Segunda Circunscrip-
del Juzgado de Primera Instancia del Distrtio Nacio-
, dicto en sus atribuciones civiles, y en fechas 14 de no-
\bre y 15 de noviembre de 1978, respectivamente, las
tericias que contienen los dispositivos siguintes: “a)
IMERO: Rechaza las conclusiones presentadas en au-
wcia, tanto por el demandante Adriano Medrano como
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por el interviniente Manuol Cabrera Suarez, por lag
hes precedentemente expuestas, y SEGUNDO: Arog,

Declara inadmisible, por las razones invocadas,
da en nulidad de embargo inmobiliario intentada por

intervencién voluntaria incoada por el sefior Munuel
brera Sanchez, por haber sido interpuesto mediante
clusiones en audiencia ¥ no acto de abogado a abogad
mo o exige el articulo 718 del Cédigo de Procedimient
vil; y ¢) Condena al demandante Adriano Medrano, al
8o de las costas ocasionadas con motivo

manda incidental, y al interviniente Manue] Cabrera

Adriano Medrano, como per el interviniente Manuel
brera Suérez, por las razones piecedentemente expu
¥y SEGUNDO: Acoge, por los motivos preindicados, Ias
clusiones presentadas por la demandada Matilde Meji
€n cnsecuencia: a) Rechaza la demanda en scbreseimie

Juan Martinez Berroa, alguaci] ordinario de la Camara
Io Civil y Comercial de 1a Primera Circunscripcion de! J
gado de Primera Instancia del Distrito N. acional, por imp:
cedente e infundada; b- Declara igualmente inadmisible
presente demanda en intervencién voluntaria incoada
el sefior Manue] Cabrera Suarez, por haber sido interpu
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\ante conclusiones en audiencia y no por acto de abo-
a abogado, como lo exige el articulo 718 del Codigo
cedimiento Civil; ¢) Condena al demandante Adria-
drano al pago de las cestas ocasionadas con motivo de
ente demanda incidental, y al interviniente Manuel
ra Suarez al pago de Jas costas ocasionadas con mo-
de su intervencion; ¢) Sentencia dictada en audiencia
mista Camara mediante la cual se fijo para el dia
(30) de noviembre de mil novecientos setenta ¥
(1978) para proceder en audiencia publica a la venta
ica del inmueble al cual se contraen las sentencias
dispositivo se ha transcrito precedentemente y cons-
ja que fué dada cur-le champ y de viva voz por el
». b- que sobre los recursos de apelacion del ahora re-
nte, intervino la sentencia ahora impugnada en ca-
n, cuyo dispositivo es el siguiente: “«FALLA: PRIME-
Rechaza las conclusiones incidentales formuladas en
necia por el recurrente Adriano Medrano, por impro-
tes e infundadas; SEGUNDO: Acoge por las razones
estas, las conclusiones presentadas en la audiencia
la intimada senorita Matilde Margarita Mejia Pou, en
uencia: a) Declara inadmis'tle el recurso de apela-
interpuesto por el sefior Adriano Medrano contra la
encia de la Camara de lo Civil y Comercial de la Se-
a Circunscripeion del Juzgado de Primera Instancia
Distrito Nacional, en fecha 15 de noviembre de 1978,
medio de la cual ordeno el aplazamiento por quince
) dias de la venta del inmueble embargado por la inti-
a, en perjuicio del apelante; b) Admite en cuanto a la
4 +el recurso de apelacidn interpuesto por el mismo se-
Adriano Medrano, contra las sentencias dictadas en fe-
14 de noviembre de 1976, por la Camara de lo Civil ¥
ercitl de la Segunda Circunscripcién del Juzgado de
imera Instancia del Distrito Nacional, cuyos dispositi-
han sido transcritos anteriormente; ¢c- Confirma en to-
sus partes las sentencias apeladas, cuya admisiéon ha
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Considerando, que en su memorial la recurrente g
pone los siguientes medios de casacisn: Primer Medio:
lacion del articulo 715 - reformado, del Codigo de Prg
miento Civil y violacién del Principio “No hay nuligag
agravio y asimismo violacién del articulo 1030 del Cad;
de Procedimiento Civil; Segundo Medio: Violacién de
articulos 1315, 1594, 1595 y 1599 del Cédigo Civil; T
Medio: Ausencia o falta absoluta de
cla impugnada, asi como insuficiencia en la enunciacigy
descripcién de los hechos de 1a causa, que generan
violacidn de los articulos 65-38 de Ia Ley sobre Proce
miento de Casacién; 141 del Cédigo de Procedimientg

vil; Cuarto Medio: Desnaturalizacién de los hechos y f3

de base legal; Quinto Medio: Desnaturalizacién y descono
miento de las pruebas del proceso. Desnaturalizacién de
hechos de la causa (otre aspecto);

Considerando, que en el desarrollo da su primer r
dio el recurrente alega, en sintesis, que tanto la Cox
a-qua, como el primer juez han tenido como argumento k
sico para mantener I nulidad de la demanda incoada por
la circunstancia de que la misma fue i
zamiento y no bor acto de abogado
vista que la demandada comparecié
que ello no causé hingln agravio a las partes;
cuentemente, se violarcn los
1030 del Cédigo de Procedimiento Civil y €l principio
“No hay nulidad sin agravio”, pero,

o

motivos en la sen,

Considerando, que el examen del articulo 715, refol
mado, del Cédigo de Procedimiento Civil revela que
cho texto legal sefiala cuales disposiciones del mismo, refi
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14s, los casos precisos en el procedimiento de embargo
iliar que se consideran lesivos al derecho de defensa;
todos los actos a que &l se refiere son los que deben
mmplidos por el persiguiente o ejecutante en un pro-
sento de embargo inmobiliario; pero no a los relati-
una accion que constituye un incidente de dicho pro-
iento ejecutorio regulado por el articulo 728 del Co-
de Procedimiento Civil, el cual establece el procedi-
to que debe seguirse cuando estos medios de nulidad,
de forma como de fondo, han sido propuestos antes
s lectura del pliego de conclusiones; que, a mayor abun-
jiento en la enunciacion contenida en el referido articu-

5 del Codigo de Procedimiento Civil, no se incluyen los
ulos 718 y 728 del mismo Codigo, que es en los que fun-
enta la Corte a-qua su dectaratoria de inadmision de las
andas incoadas por el actual recurrente, sin que tuviera
nada que aplicar el articulo 715 de dicho Codigo, por
e el mismo no ha podido ser violado;

: (onsiderando, que, asimismo, el otro articulo del Co-
de Procedimiento Civil, o sea el 1030, cuya violacion
ién alega el recurrente, en el medio que se pondera,
limita a consagrar el principio de que en nuestro de-
ho no existen nulidades virtuzles, sino que las mismas
en estar formalmente pronunciadas por la Ley; que, en
especie, los articulos aplicados, o sean, los repetidamen-
citados articulios 718 y 728 del Cédigo de Procedimiento

il, pronuncian formalmente la nulidad, en caso de inob-
vancia de las formalidades por ellos prescritas; que, en
es condiciones, no puede haber sido violado el articulo
0 del Codigo de Procedimiento Civil;

Considerando, que también alega el recurrente, en el
dio que se examina, la violacién del principio “No hay
lidad sin agravios”, lo que, tampoco tiene asidero juri-
o alguno, puesto que ese principio sélo tiene aplicacion
relacién con la nulidad de los actos procesales, o sea en
o de que se instrumente un acto sin que se hayan ob-
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servado las formalidades requeridas por la ley para g
lidez; Pero no resulta lo mismo cuando ce trate de in
sibilidades; que, ademas, las demandas del recurrente
ron declaradas inadmisibles, no sélo por haber sio jnta
das por acto de emplazamiento y no por acto de abgg
a abogado, como es de ley, a pena de nulidad, sino t4 mi
porque el mismo recurrente no deposits en la Secret
del Tribunal, juntamente con sus demandas, los docur
tos que debian servir de apoyo a las mismas, con lg
causé agravio a la demandoda, puesto que ia privé da
der rebatir los presuntos medios de prueba del demang
te, ahora recurrente en casacion; que, por todo lo anten
mente expuesto, el primer medio carece de fundam:
debe ser, por tanto, desestimado;

ent

podia promoverse después de 1a venta,
habia vendido sejria la cosa de otro”;
impugnada ha violado sus derechos de defensa y debe |
casada; pero, !
Considerando, que los articulos 1594, 1596 y 1599 de
Cédigo Civil, cuya violacién alega el recurrente en el m
dio que se €Xxamina, se refieren al contrato de venta v
fueron aplicados en el caso de que se trata, por lo que
han podido haber sido violados por la Corte a-qua en J
sentencia impugnada;: que, en cuanto gl articulo 1315 dé
citado Codigo, Cuya violacién también invoca el recurrente
Precisamente el mismo lo obligaba a él, si
liberado del pPago del erédito
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texto legal aplicable es el articulo 718 del Cédigo de
imiento Civil, que impone al demandante, cuando
anda es dirigida contra una parte que tenga abogado
;tuido, como ocurre en la especie, la cbligacion de no-
el depésito de los documentos en que apoye sus pre-
nes, en secretaria, ni los hubiese, juntamente con la
da; todo a pena de nulidad; que si bien es cierto,
n la especie, el demandante notificé haber hecho, €l
do depdsito, no menos verdadero es que la Corte
hace constar en la sentencia impugnada que “existe
expediente una certificacion expedida en fecha 6 de
cernbre de 1978 por el Secretario de la Camara de lo
y Comercial de la Segunda Circunscripeion del Tribu-
de Primera Instancia del Distrito Nacional, donde se
igna ‘“‘que hasta esa fecha no ha sido depositado nin-
documento en relacion con la demanda en nulidad de
argo inmobiliario incoada por el sefor Adriano Medra-
s que, el referido articulo 718 del Cédigo de Procedi-
1to Civil establece, ademas, que ‘no se ccneedera por
ibunal ningun plazo adicional para e} examen de los
umentos asi depositados”; que, de todo lo anteriormen-
expuesto, resulta que el Segundo Medio del Memorial
recurrente, carece también de fundamento y debe, por
to, ser desestimado;
Considerando, que en el desarrollo de su tercer medio,
recurrente alega, que la sentencia impugnada no da mo-
0s, a) “sobre la razén por la cual privé al recurrente de
er la prueba del pago”’; b) “no sefiala cuales son los
avios que se infligieron por haberse notificado la deman-
‘originaria, segun lo sefala, por acto de emplazamiento
' no por acto de abogado”; c- “no comprueba en forma al-
na las circunstancias que impidieron a la parte hoy inti-
ada, formular su defensa con plenitud como lo hizo en

lara por acto de emplazamiento y no por acto de abogado a
7. d) “no senala la razén por la cual esa sola cir-
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cunstancia, valida el que una persona venda un jnp __
de otro, a pesar de no existir ningtn erédito”; y e)
la sentencia impugnada, en fin, no contiene motiyog
derables sobre ningun aspecto de la litis”; pero,
Considerando, en primer término y de manera g,
que los puntos sefialados por el recurrente, marcadog
las letras de 13 a) a la d- no son el objeto de las 2on
siones del recurrente ante la Corte a-qua, por lo

Comsidmando, que en el Cuarto y Quinto Medios,
unidos para su €Xamen, por su estrecha vinculacién, e]
currente alega, en sintesis, 1n siguiente: a) que la sente

tracion de que se habia efectuado o] pago, con una simp
demanda incidental de emhbargo inmobiliario, Yy b, qu
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itivo se ha copiado en parte anterior del presente
.y Segundo: Condena a Adriano Medrano al pago de

stas.

(FIRMADOS). — Néster Contin Aytar, Fernando E.
lo de la Fuente, Francisco Elpidio Beras, Joaquin M.
oz Perelld, Juan Bautista Rojas Alméanzar, Felipe Os-
Perdomo Baez, Joaquin L. Hernandez Espaillat, Leon-
ael Alburquerque Castillo— Miguel Jacobo, Secre-
General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
res Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
jencia publica del dia, mes y afio en é] expresados y fué
ada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
ifico.— (Firmado-: Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 12 DE MARZO DEL

Sentencia impugnada: Corte de Apelacifin de Santo Domj
fecha 31 de octubre de 1978.

 Materia: Correccional,

_Recurrentes: José A. del Rosaric Vargas; Francisco Olivie
Unién de Seguros, C. por A.

Abogados: Dr. Eolivar Soto Montas y Euclides Acosta Figy
Interviniente: Ramona Aurora Gonzalez Ramirez.

Repiblica Dominicana.
Dios, Patria y Libertad,

En Nombre de 1la Repiklica, 1la Suprema Co
Justicia, regularmente constituida por los Jueces Ni
Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la F
te, Primer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio
ras, Joaquin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas
manzar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Leonte Rafael
burquerque Castillo, asistidos del Secretario Gener.
la Sala donde celebra sus audiencias, en la cizdad de
to Domingo de Guzman, Distrito, Nacional, hoy dia 12
mes de marzo del afio 1982, afios 139 de Ia Independe
¥y 119’ de la Restauracién, dicta en audiencia publica @
Corte de Casacién, la siguiente sentencia:

”

mente por José A. del Rosario Vargas, dcminicano, ma
de edad, casado, chéfer, doimciliado en la calle Pedro
riquez Urefia No. 43, ciudad, cédula No. 3920, serie
Francisco Olivier, dominicano, mayor de edad, domicili
en la calle 16, No. 95, de esta ciudad, cédula No. 30008,
rie 56; y la Unién de Segurog, C. por A., domiciliada e
Avenida 27 de Febrero No. 263, de esta ciudad; contra




BOLETIN JUDICIAL 207

cia dictada el 31 de octubre de 1978, por la Corte de
ion de Santo Domingo, €N sus atribuciones correc-

es, cuyo dispositivo se copic. ™Mas adelante;
ido al Alguacil de turno en la lectura del rol;
Oido el dictamen del Magistiado Procurador General

ista el acta de los recurscs de casacion levantada en
retaria de la Corte a-qua €l 13 de noviembre de 1978,
Soto Montas, cédula Num.

gerimiento del Dr. Bolivar
g, serie 21, en reprcssenta.ci‘én de los recarrentes, en

2 no se propone ningin necio de casacion;

Visto el memorial del 19 de noviembre de 1979, sus-
) _ Bolivar R. Soto Montas, en represeniacion
¢ recurrentes, en ol cual se proponen los medios que
dicaran mas adelante
La Suprema Corte de Justicia, despueés de haber de-
ado y Vistos los articulos 49 y 52 de la Ley 241, de

, de Transito ¥ Vehiculos; 1384 Gel Codigo Civil, 1 ¥
la Ley 4117 de 1955, sobre Seguro Obligatorio de Ve-
uols de Motor, 1y 65 de la Ley sobre Procedimiento
Casacion; '
. Considerando, qu€ en la sentencia impugnada y en los
mentos a que ella se reficre, consta lo siguiente: a),
con motivo de un accidente de tréssito ocurrido el 26
noviembre de 1974, en esta civdad, en el que una per-
resulté con lesiones corporales, la Cuarta Camara Pe
del Juzgado de Primera Iustancia del Distrito Nacio~
, dicto el 25 de agosto de 1975, una sentencia en Sus
ibuciones correccionales, cuyo dispositivo se copia en el
la ahora impugnada; b) que sobre los recursos inter-
stos, la Corte a-qua dict6 el fallo ahora impugnado, con
siguiente dispositivo: “FALLA: PRIMERO: Admite co-
regular y valido en cuanto a la formna el recurso de
lacion interpuesto en fecha 29 de agosto de 1975, por
Dr. Dario Dorrejo Espinal a nombre ¥ repnesentacién de

srora Gonzéalez Ramirez, parte civil constituida, contra
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sentencia de fecha 25 de agosto de 1975, dictady
Cuarta Camara Penal del J uzgado de Primera Insty
del Distrito Nacional, cuyo dispositivo dice asi: “Falla
mero: Declara al nombrado José A. Rosario Vargas, de
nerales que constan en el expediente, culpable de vigl
articulo 49, letra c-, de 1a Ley 241 (gclpes ¥y heridag g
luntarias causados con e] manejo o conduccién de yel
los de motor) curables después de 45 Yy antes de se
(60), dias, en perjuicio de la sefiora Ramona Gonziley
mirez, y en consecuencia se le condena al pago de
multa de veinte ¥ cinco pesos (RD$25.00), moneda na
nal, acogiendo circunstancias atenuantes en su favop:
gundo: Se le condena al pago de las costas penales: Te
ro: Declara regular y valida en cuanto a la forma, la ¢
titucién en parte civil hecha por ante este tribunal pe
senora Ramona Aurora Gonzilez Ramirez por interme
de su abogado constituido y apoderado especial el Dr.
rio Dorrejo Espinal, en contra de las sefiores José del
sario Vargas y Francisco Olivier, en su calidad de persc
civilmente responsable Y en cponibilidad de la sentenei
intervenir a Ia Compaiia Unién de Seguros, C. por A.
su calidad de entidad aseguradora, en cuanto al fo
condena a los sefiores José A. del Rosario Vargas y Frane
2o Olivier; a- al pago solidaric de una indemnizacién
Setecientos pesos oro (RD$700.00) en favor de la seno
Ramona Aurora Gonzalez Ramirez, como justa reparacio

por el prevenido José A. Rosario Vargas; &) al pago de &
intereses legales de dicha suma, contando a partir de %
fecha de la demanda a titulo de indemnizacion complemen
taria; ¢) al pago de las costas civiles, con distraccion dé
las mismas en favor del Dr. Dario Dorrejo Espinal
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C. por A, entidad aseguradora del vehiculo marca

pler, chasis No. A7KA55AL26325, registro No. 84524,
. No. SD-22961, de la Compaiia de Seguros Union de
yos, C. por A., propiedad de Franciscg Olivier ¥ con-
ido por €l nombrado José A. del Rosario Vargas, cau-
e del accidente, en virtud de lo dispuesto en ol Art. 10

ja ley No. 4117 sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos
Motor; SEGUNDO: En cuanto al fondo del recurso se
elada, en cuanto

ifica el ordinal 3ro. de la sentencia ap
monto de la indemnizacion acordada por el tribunal
¢ y la Corte por propia autoridad y contrario imperio
menta dicha indemnizacion a la suma de Dos mil pesos
((RD$2,000.00-, por considerar que esta suma esta mas
armonia ¥ equidad con la magnitud de los dafios y per-
toi0s experimentados por la victima,; TERCERO: Confir-
en sus demas aspectos la centencia apelada; CUARTO:

ndena al prevenido al pago de las costas penales de la
ada y a Francisco Olivier, persona civilmente responsa-

e, las civiles con distraccion en provecho del Dr. Dario

crrejo Espinal, abogado que afirma haberlas avanzado en

totalidad; QUINTG: Declara la presente sentencia opo~
ible en su aspecto civil, a la Compafiia Unién de. Segu-
R C. por A, de conformidad con las disposiciones del ar-

fculo 10, modificado de la Ley 4117, sobre seguro obliga-

orio de vehiculos de motor;
_ Considerando, que los recurrentes alegan en su escri-
to, lo siguiente: Falta de motivos, desnaturalizacion de los

hechos, en cuanto a la version del accidente; Violacién al

articulo 141 del Codigo de Procedimiento Civil;

los recurrentes alegan en su unico
Juez de la Camara Penal del Dis

trito Nacional, como la Corte a-qua, no ponder6 en 1o
da su magnitud el accidente ocurrido el 96-11-74, cuan-
do el prevenido transitaba de Este a Oeste por el Km. 612
de la Autopista Duarte, ya que 1a victima, constituida co-

mo parte civil, se le tir6 encima al vehiculo por la parte

‘ Considerando, que
. medio, que: “Tanto el
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T b IO
trasera; situacién que escapaba a la visién del Mangyj,
"vehiculp al prevenido, quien al sentir el impacto fra

Considerando, que en la sentencia impugnada Co;
que la Corte A-qua, mediante 15 ponderacién de los el 1
tos de juicio que fueron regularmente administrados e
instruccién de 13 ~ausa, dié por establecido lo siguientas
que el 26 de noviembre de 1974, mientras e} prevenidog
sé A. del Rosario Vargas conducia e] carro placa No, 1
495, propiedad de Francisco Olwier, asegurado en la U
-de Seguros, C. por A., mediante poliza No. SD-22961, tr,
sitaba de ‘Este a Oeste por la autopista Duarte, Km, 6
atropellé a Ramona Aurory Gonzalez, quien resulté e
golpes curables después de 45 dias Y antes de 60 dias,
gun certificado médico legal; b) que el prevenido vié a
victima antes de atropellarla Y no freng g tiempo, co:
era de deber, por lo que fué el unico causante del accide
‘te, al no conducir su vehiculo con prudencia; que I
hechos arriba expuestos revelan que la Corte a-qua fal

turalizacion alguna; por Jo que los alegatos carecen de fun
damentog y deben ser desestimados;

Considerando, que los hechos asf establecidog configu
ran el delito de golpes y heridas involuntariog causados con
la conduceion de un Vehiculo de motor previsto por el ar
ticulo 49 de 1a Ley 241 de 1967, de Transito y' Vehiculos,
Y sancionado por ese texto legal en su letra ¢), con seis me-
Ses a dos afios de prisién ¥ RD$100.00 a RD$500.00 de mul-
ta, si la enfermedad o imposibilidad para e] trabajo de la
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4___________,____________-____‘_______..________..—-
5.00, a:cogiendo rircunstancias atenuantes, le aplicd
sancién ajustada a la Ley;

Considerando, que asimismo la
1ccido que el hecho del prevenido recurrente ocasiono
na A. Gonzalez R., constituida en parte civil, da-
y perjuicios materiales y morales, que evalud en RD3

0.00-, a titulo de indemnizacion; que al condenar al pre-
ido recurrente ¥ a Francisco Olivier, puesta en causa
o civilmente responsable, al pago de esa suma y a los
reses de la misma, a partir de la demanda; y al hacer”
ponible a la Unidén de Seguros, C. por A, en su calidad
‘compania aseguradora puesta en causa, dicha Corte hizo
correcta aplicacion de los articulos 1383 y 1384 del
igo Civil, y 1 ¥ 10 de la Ley 4117 de 1953, sobre Segu-

Obligatorio, de dafios ocasionados con Vehiculos de Mo

Corte a-qua, di6¢ por

examinada en sus demas aspectos

Considerando, que
ontiene vicio alguno quie jus

sentencia impugnada no ¢

ique su casacion;
Por tales motivos,

cion interpuestos por Jose

Unico: Rechaza los recursos de ca-
A. Rosario Vargas, Francisco
livier y Union de Seguros, C. por A., contra la sentencia
la Corte de Apelacion de Santo Domingo, dictada el 31
octubre de 1978, en sus atribuciones correccionales, cu-
dispositivo ha sido copiado en parte anterior del presen-
e fallo, y condena al prevenido recurrente al pago de las

(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Fernando E.
Ravelo de la Fuente, Francisco Elpidio Beras, Joaquin M.
Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe Os-
valdo Perdomo Baez, Leonte Rafael Alburquerque Castillo.
—_ Miguel Jacobo F., Secretario General.
La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
" sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
" audiencia ptblica del dia, mes y afio en 6] expresados ¥ fud
firmada, leida ¥ publicada por mi, Secretario General, que
 certifico. — (Firmado): Miguel Jacobo.
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e rrt 1 e [ R
Materia: Correccional,

LRI Al =yh
Recurrentes: Joss Javier Alberto, Brung Antonio Cruz Pola

la Compafifa de Segurog Pepin, 8. A

———
Intervinientes. Isolina Beltre Rodriguey ¥ Rafae] Valentin g
Abogado: Dr. Simén Omar Valenzuela,

——

Dios, Patria y Libertad,
Repiblica Dominicana,

En Nombre de 14 Republica, 1 Suprema Corte
Justicia, regularmente constituida por log J ueces Nés
Contin Aybar, Presidente; Fernando E Ravelo de Ia Fu
te, Primer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio
ras, Joaquin M. Alvarez Perellé, Juan
ménzar, Joaquin 1., Hernandez Espaillat, asistidos (}
cretario General, en 15 Sala dende celebra sug audienci
en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito N
cional, hoy dia 12 de marzo dej ano 1982, afios 139’ de
" de la Restauracién, dicta en audien:
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91 de abril de 1977, cuyo aispositivo se copia mas ade-
il de turno en la lectura del rol;

ido al Dr. Simon Omar Valenzuela, representado por
- Luis Frias Sandoval, en la lectura de sus conclusio-
ogado de los intervinientes, Isolina Beliré Rodriguez
ael Valentin Farfan, dominicano, mayor de edad, sol-

‘de quehaceres del hogar la primera, cédula numero

.31 y 7525-12, el segundo, empleado comercial, ambos
jciliados y residentes en esta ciudad;

ido el dictamen del Magistrado Procurador General
Republica;

Vista el acta de los recurso
etaria de 1la Corte a-qua, el 2 de mayo de 1977 a 1€
jento del Dr. Bolivar Soto Montés, en representacion
recurrentes, en la cual no se proponen medios deter-

os de casacion; \
Visto el escrito de defensa de los intervinientes, de fe-
93 de octubre de 1978, firmado por su abogado;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
ado y vistos los articulos 49 y 62 de la Ley 241 de 19617,
e Transito y Vehiculos, 1383 del Codigo Civil ¥ i, B,
y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

s de casacion levantada en

Considerando, que en ]la sentencia impugnada y en los
consta; a) que con mo-

mentos a que ella se refiere, <
de un accidente de transito ocurrido el 4 de octubre de

3, en esta ciudad, en el cual resulto con lesiones corpo-
les una persona, la Cuarta Camara de lo Penal del Juz-
o de Primera Instancia del Distrito Nacional, apodera-
del caso, dicto el 23 de julio de 1974, en sus atribucio-
correccionales, una sentencia cuyo dispositivo se en-
entra inserto en el de 1a ahora impugnada; b) que sobre
recursos interpuestos, intervino la sentencia ahora im-
gnada con el siguiente dispositivo: “FALLA: PRIMERO:
o en la forma el recurso de

.dmite como regular y valid
lacién interpuesto por el Dr. Simén Omar Valenzuela
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Santos, en focha 24 de Julio de 1974, a nombre Y Trepp
tacién de Isolina Beliré Redriguez y Rafael Valentipn
fan, contra sentencia dictada vor la Cuarta Camarg
Penal, del Juzgaro de Primera Instancia del Distrito
nal, en fecha 21 de julio de 1974, cuyo dispositivo died
“FALLA: PRIMERQ: Pronuncia el defecto contra el g
brado Javier Alberto, de generales ignoradas, por ng.

tra b); golpes ¥ heridas involuntarios causados con e
nejo o conduccién de un vehiculo de motor, curakleg
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o ]a sefiora Isolina Beltré Rodriguez, como justa re-
n por los dafos y perjuicios moraesl y materiales su-
por clla a consecuencia del hecho antijuridico del
ido; y de Doscientos pesos (RP$200.00), moneda na-
en favor del sefior Rafael Valentin Fanfan, por los
ocasionados a su vehiculo en el mencionado acciden-
al pago solidario de los intereses legales de dichas
contados a partir de la fecha de la demanda, a titu-
 indemnizacién supletoria; y ¢ al pago sol:dario de las
civiles con distracciéon de las mismas én favor del
gimon Omar Valenzuela S., quien afirma haberlas
ado en su totalidad; QUINTO: Declara la presente
cia con todas sus consecuencias legales, comun y opo-
a la compania Seguros Pepin, S. A, entidad asegu-
a del vehiculo marca Blue Bird, guagua placa publi-
0. 300-055, color azul y blanco, acegurada bajo la po-
No. A-32679, propiedad del sefior Bruno Antonio Po-
o Bruno Antonio Cruz Polanco, que conducia el nom-
o José Javier Alberto, causante del accidente, en Vir-
de lo dispuesto en el articulo 10 de la Ley 4117, so-
seguro obligatorio de vehiculos de motor, por haber
hecha dentro del plazo y demas formalidades legales,
UNDO: Pronuncia el defecto contra el prevenido José
ier Alberto, por no haber corparecido a la audiencia,
obstante haber sido legalmente citado y emplazado;
('ERO: Modifica la sentencia recurrida en su ordinal
. en lo que respecta a las indemnizaciones acordadas y
Corte, por propia autoridad y contrario imperio, los fija
las sumas siguientes: a) RD$800.00 (Oochocientos pesos
), a favor de Isolina Betlré Rodriguez, y b) RD$300.00,
escientos pesos oro), a favor del sefior Rafael
entin Fanfan; CUARTO: Confirma la sentencia
urrida en sus demas aspectos; QUINTO: Condena a J 0sé
vier Alberto al pago de las costas penales de la alzada;
’XTO: Condena a José Javier Alberto y a Bruno Antonio
uz Polanco, al pago de las civiles con distracciéon de és-



216 BOLETIN JUDICIAL

tasa favor del Dr. Simén Omar Valenzuela, abogado gg

pares civiles constituidas, quicn afirma haberlas avy \

en su totalidad; SEPTIMO: Declara esta sentencia eq

Y oponible con todas sus consecuencias a la Compaii

Seguros Pepin, S. A, por ser ésta la aseguradora de

hiculo que caus$ el accidente.
Considerando, que en cuanto a los recursos interp

tos por Bruno Antonio Polanco, persona civilmente res
sable, y la compnia de Seguros Pepin, compafia ase
dora, procede declarar 1la nulidad de éstos,
los recurrentes, ni al mome

tanto, sélo se examina el recurso del prevenido;
- Considerando, que el examen de la sentencia impug
da. pone de manifiesto que la Corte a-qua dio por esta
cido los siguientes hechos: a) que el 4 de octubre de 18
mientras el prevenido José Javier Alberto conducia el
tobus placa No. 300-055, para el afio 1973, propiedad
Bruno Antonio Cruz Polanco, asegurado mediante po
No. A-32679, en 1a Compania de Seguros Pepin, S. A., tré
sitando de Oeste a Este por la Avenida Independenci
Hegar frente al control de guaguas, de esta ciudad, )
motocarga placa No. 70840, propiedad de Rafael Valent:
Fanfan, la cual se encontraba detenida, causindole var
desperfectos, Y causando ademas lesiones corporales a Is
lina Beltré Rodriguez, que curaron después de 10 y antt
de 20 dias; b- que el hechg se debié a la falta cometida _
el prevenido José Javier Alberto, al chocar violentaments
en la parte trasera de la motocarga, que se encontraba €

tacionada, sin tomar las precauciones de lugar para evita
el accidente;

Considerando que los hechos asi establecidos confi
ran a cargo del prevenido, el delito de golpes y herida
por imprudencia ocasionada con la conduccién de un Ve
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de motor, hecho previsto por el articulo 49 de la
1, de diciembre de 1967, y sancionado por el referi-
legal en su letra b), con la pena de tres (3) m=-
n (1) afo de prisién y multa de Cincuenta peso oro
00~ a Trescientos pesos (RD$300.00) si ¢l lesiona-
ultare enfermo o imposibilitado de dedicarse a su
jo por diez dias o més, pero por menos de veinte, co-
urrié en este caso; que la Corte a-qua al condenarlo
o de una multa de veinte y cinco pesos (RD$25.00),
ués de declararlo culpaiel, acogiendo en su favor cir-
ncias atenuantes, le aplicé una sancién ajustada a
Y5
Considerando, que asimismo, la Corte a-qua dié por
lecido que el hecho del prevenido José Javier Alber-
bia causado a las personas constituidas en parte ci-
Isolina Beltréé Rodriguez y Rafael Valentin Fanfan,
v perjuicios materiales y morales cuyo monto eva-
en la suma de Ochocientos pesos 0ro (RD$800.00), a
vor de Isolina Beltré Rodriguez y Trescientos pesos
$300.00) a favor de Raiael Valentin Fanfan, mas los
eses legales a partir de la demanda; que al condenar-
pago de esas sumas a titulo de indemnizacién conjun-
y solidariamente con Bruno Antonio Cruz Polanco,
to en causa como civilmente responsable, la Corte
a hizo una correcta aplicacién del articulo 1383 del Co-
Cvil;
Por tales motivos, PRIMERO: Admile como intervi-
te a Isolina Beltré Rodriguez y Rafael Valentin Fan-
, en los recursos de casaecion interpuestos por José Ja-
r Alberto, Bruno Antonio Cruz Polanco y la Compa-
de Seguros Pepin, S. A, contra la sentencia dictada en
atribuciones correccionales por la Corte de Apelacion
Santo Domingo, el 21 de abril de 1977, cuyo dispositivo
ha copiado en parte anterior del presente fallo; SEGUN-
. Declara nulos los recursos de casacion mterpuestos por
uno A. Cruz Polanco y la Seguros Pepin, S. A., contra la



misma, sentencia; TERCERG: Rechaza el recurso g
cién interpuesto por José Javier Alkerto contra
rido fallo y lo condena ga] bago de las costas pep,
CUARTO: Condena a José J avier Alberto v Brung A
Polanco al pago de lase ocstas  civiles, distrayiéng
favor del Dr. Simén Omar Valenzuezla S., quien 4
haberlas avanzado en su totalidad y las hace oponj
Ia Compania ge Seguros Pepin, S. A., deniro de Jog
nos dz la poéliza.

La presente sentencia ha sido dada y firmada pg
senores Jueces que figuran en su encabezamiento,

firmada, leida ¥ publicada por mi, Secretario General
certifico. — (Firmado): Miguel Jacobo. \

ol
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~TENCIA DE FECHA 12 DE MARZO DEL 1982
o
neia impugnada: Corte de Apelacion de Santo Domingo, de

fecha 8 de julio de 1975.

ria: Correccional.

José J. Cabrera y Compaiiia de Segu-

1

rrentes: Luis A. Cruz,
ros Pepin, S. A, -
gl B
do: Dr. Juan Jorge Chahin Tuma.
e ke D
Dios, Patria y Libertad,
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
sticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
ntin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravclo de la Fuen-
Primer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Be-
. Joajuin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Atroan-
r, Felipe Osvaldo Perdomo Béez y oJaquin L. Hernandez
' paillat, asistidos del Secretario General, en la Sala don-
celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo
le Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 12 de marzo de
989, afios 139’ de la Independencia y 119’ de la Restaura-
ion, dicta en audiencia publica, como Corte de Casacion,
siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Luis
nionio Cruz, dominicano, mayor de edad, chéfer, soltero,
codula No. 5546, serie 53, domiciliado en 1a casa No. 42,

e la calle Colén, de Lios Minas, de esta ciuad: Jose Julian
Cabrera, dominicanos, mayor «de edad, casado, 2g 0
¢:iante, cédula No. 130606, serie primera, y la Compailia de
Seguros Pepin, S. A., con su domicilio social en la casa No.
470, de la calle Mercedes, esquina Palo Hincado, de esta
ciudad, contra la sentencia dictada por la Corte de Ape-

5



lacicn de Santo Domingo, ¢] 2 de julio de 1975
buciones correccionales, cuye of
lante;
Oido a! alguacil de {ywp
Oido ¢! dictamen del
de la Reptbiica; 5
Vista el oty de los recursos de casacion lev,zmtad
la Secretarig ¢o la Corte a-qiia, el 6§ de octubre de 19
requerimientc def Dy Fahig . Vasquez Cabral, cédula
2466, scrie 57, en Fepresentacion de Jog recurrentes, e
One ningun iedio determivado de casa
Visto el memorial dej 5 dge diciembre deo 1979, suse
kor el Dr. Junn Jorge Chahin Tuma, cédula No, 10561,
rie 23 i2ogado de los Tecdrrentes, en o] cual se propo;
los medics Gue se indican mzis adelante;
La Suprema Corte do
berada y vistey
to Criminai; ;4
20. 23,43 v 65 de la Ley sobre
Considerando, que en la sentencia npugnada Vv en
documentog & que ella so refiere, consta lo siguiente:
aue con motivg de yp accidente de transito ocurrido en |
ta civdad, e] 21 de julio de 1971, en el que un

s, la Cuartg Camara ¢
ia del Distrite Nacional, die

. en syg
Spositivo se copia mag

¢ en la lectura de] rol;
Magistrado Procuradoy

fecha 12 de julio de 1974; por el Dy, Fabio Vasquez, a nom
bre y representacién del breveni

Cruz; la Compania de Seguros
Cabrera, bersona civilmente res
de fecha 18 de junio de 1974; di
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lo Penal del Juzgado de Primera Instancia del Dis:
Nac onal, por haber sido hecho conforme a la Ley;
dispositivo dice asi: “Falla: Primero: Pronuncia e!
{o contra el prevenido Luis Antonio Cruz y Cruz, de
rales ignoradas, y en contra la persona civilmente res
able senor José Julian Cabrera; por no haber compa-
o a la audiencia del dia 14 de junio del presente ano
4), no obstante haber sido citado legalirente; Segundo:
lara al nombrado Luis Antonio Cruz y Cruz, culpable
iolar el articulo 49, letra ¢-, de la Ley 241; golpes y he-
involuntarias, causadas con el manejo o conduccion
s vehicuol de motor; curables después de 45 dias, ¥y
s de 60 dias. en perjuicio de Ramon Candelario, y en
secuencia se le condena a sufrir la pena de seis (6) me-
de prisién correccicnal; b) al pago de una multa de
pesos oro (RD$100.00), acogiendo circunstancias ate-
ntes en su favor; c-, al pago de las costas penales; Ter-
0: Declara vegular y valide en cuanto a la forma la cons-
cion en parte civil hecha en audiencia por el sefior Ra-
n Candelario 6 Ramén Ramirez; por conducto de sus
gados constituidos, y apoderados especiales, Lres. A
lises Cabrera L. y Antorio Leonardo, en contra del sehor
osé Julian Cabrera; en su calidad de persona civilmente
sponsable, y en oponibilidad de la sentencia a intervenir
al Compania de Seguros Pepin, 8. A.; en su calidad de
tidad aseguradora; en cuanto al fondo concdena al sencr
6 Julian Cabrera, en su ya expresada calidad: al pago
de una indemnizacion de Un mil pesos oro (RC$1,000.00)
n favor del sefior Ramén Candelario 4 Ramén Ramirez,
como justa reparacion por los danos y perjuicios morales
v materiales sufridos por él a consecuencia del accidente; ¢
del hecho culposo del prevenido Luis Antonio Cruz y Cruz;
b) al pago de los intereses legales de dicha suma, contan-
do a partir de la fecha de la demanda. a titulo de inemni-
zacién suplementaria; y ¢), al pago de las costas civiles
con distraccién de las mismas en favor de los Dres. A. Uli-
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ses Cabrera L. y Antonio de Jesis Leonardo; quienes
man haberlas avanzado en su mayor parte; Cuarto: Degj
la presente sentencia en todas sus consecuencias legy
comun y oponible, a la Compaiiia de Seguros Pepin, §
entidad aseguradora del carrc marca Austin, motor Ng

sobre seguro obligatorio de vehiculos de motor; SEGT
D@: En cuanto al fondo de dichos recursos se pronuncig
defecto contra el prevenido Luis Antonio
bersona civilmente responsable, sefior José Julian Cabre
PoOr no comparecer a la audiencia, no obstanet haber sj
legalmente citados; TERCERO: Confirma en to
tes la sentencia recurrida, por haber sido dictada confc
a derecho; CUARTO: Condena a los apelantes al pago
las costas penales y civiles de la alzada, con distraccién
las eiviles en provecho de los Dres. Ulises Cabrera L. y A
tonio de Jesug Leonardo, quicnes afirman haberlas avanz
do en su mayor parte;

Considerando, que los recurrentes proponen en su m
morial los siguientes medics de casacion: Primer Medi
Falta de motivos ; Segundo Medio; Falta de base legal;

‘Considerando, que en el primer medio de su mem
rial los recurrentes alegan, en sintesis
sentencia impugnada carece de totalmente de cons
sobre la forma en que se instruyé la causa en el grado d
apelacion, asi como de una descripeién de los hechos de I¢
causa y de los motivos de orden juridico justificativos de
dispositivo, todo lo cual configura una violacién de los ar
ticulos 195 del Cédigo de Procedimiento Criminal, y 141
del Cédigo de Procedimiento Civil; por lo cual la senten-
cia impugnada debe ser casada, sin que sea necesario exa
minar el segundo medio del recurso; \
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recurrentes.

onsiderando, que tal como lo alegan los
constancias

tencia impugnada carece totalmente de
forma en que se instruy4 la causa en el grado de ape-
asi como de una descripcién de los hechos de la cau-
de los motivos de orden juridico justificativos del dis-
ivo, todo lo cual configura una violacién de los areicu-
95 del Cédigo de Procedimiento Criminal, y 141 del
igo de Procedimiento Civil, por lo cual la sentencia
gnada debe ser casada, sin que sea necesario examinar
undo medio del recurso;

Por talgs motivos, Unice: Casa 1a sentencia dictada por
erte de Apelacion de Santo Domingo, el 8 de julio de
, en sus atribuciones correccionales, cuyo dispositivo se
cpiado en parte anterior del presente fallo, ¥ envia el
to por ante la Corte de Apelacion da San Crstobal, en
mismas atribuciones.

(FIRMADOS-. — Nestor Contin Aybar, Fernando E.
alo de la Fuente, Francisco Elpidio Peras, Joaquin M. -
rez Perellé, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felire Os-
Perdomo Baez, Joaquin L. Hernandez Espaillat.— Mi-
Jacobo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
ores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
jencia publica del dia, mes y afio en él expresados y fu?
mada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
tifico. — (Firmado): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 12 DE MARZO DE], 7

R e S t

Sentencia impugnada: Tercers Camara Penal dej Distritg _,
nal, de fecha 12 de octubre de 1978.

Materia: Correccional.
—\
Recurrenfes: F¢lix M. Peguero Berroa ¥ Seguros Pepin, § A8

RNy
Abegado: Dr. Falix Antonio Brito Mata.

_—
Interviniente: Lidia Suero Pérez.

Abogado: Dy, Luis Ernesto Florentino Lorenzo.

Ha

el L L RS

Dios, Patria y Libertad,

Repiiblica Dominicana,
—=f= ==

En Nombre de Ia Republica, la Suprema Corte
Apelacién, regularmente constituida por los Jueces Nés
Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de 1a Fu
te, Primer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio
ras, Joaguin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas
manzar, Felipe Osvaldo Perdomo Badez y Leonte Rafa
Alburquerque Castillo, asistidos del Secretario General, .
la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Sa
to Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 12
marzo del 1982, afios 139’ de la Independencia y 119’ de
Resta.uracién, dicta en audiencia publica, como Corte d
Casacién, la sigujente sentencia:

ciudad, cédula No. 5726, serie 68, y la Segurog Pepin, S. A.;
domiciliada en la calle Mercedes No. 470, de 1a Capital,
contra la sentencia dictada per la Tercera Camara Penal
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zgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, el
octubre de 1975, cuyo dispositivo se copia mas ade:

Oido al Alguazil de turno en la lectura del rol;
Oido, en la lectura de sus conclusiones, al Dr. Luis Er-
Florentino Lorenzo, abogado de la interviniente, Ber-
Lidia Suero Pérez, dominicana, mayor de edad, solte-
omiciliada en la calle Ramén Santana No. 37, de esta
d, cédula No. 115717, serie primera;
Oido el dictamen del Magiserado Proc
a Republica;
Vista el acta de
Secretaria de la Camara a
8, a requerimiento del Dr.
yepresentacin de los recurrentes,
e ningin medio determinado de
Visto el memorial de casacion de los recurrentes, del
de diciembre de 1979, suscrito por el Dir. Félix Antonio
ito Mata, cédula No. 29194, serie 47, en el cual se pro-
lican mas adclante;

sen, los medios que se ind
Visto el escrito de la interviniente, del 17 de diciem-

e de 1979, firmado por su abogado; :
La Suprema Corte de Justicia, después de haber delt
aco, y vistos los textos legales invocados por los recu-
ntes, que se mencionan mas adelante; y los articulos it
, 43, 62 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
cumentos a que ella se vefiere, consta lo siguiente: a)
ue con motivo de un accidente de transito ocurrido en es
ciudad el 1ro. de diciembre de 1977, en el cual ninguna
ersona, resulto con lesiones corporales, ¥ g6lo los vehicu-
ss sufrieron desperfectos, o] Tribunal Especial de Transito
¢] Distrito Nacional, Grupo 3ro., dicté el 6 de mayo de

978 una sentencia cuyo dispositivo se copia mas adelan-
te, transcrito en el de la ahora impugnada; b) que sobre las
pelaciones interpuestas, intervino el fallo ahora impug-

urador General

los recursos de casacion, levantada en
-qua el 7 de noviembre de
Fernanlo Gutiérrez Grullon,
en la cual no se pro
casacion;



BOLETIN J UDICIAY,

nado €nacsacién, cuyo dispositivo dice as6:
el aspeetq penal, se declary culpakle al nombrado F,
Peguerg Berroa, de violap el Art. No, T4A,
Y en consecuencia se le condenga a Pagar una multy d
$5.00 (Cineo Pesos) y las costa SEGUNDO:
de toda responsabiiidad penaj al  nombradg Juan p
Cruz, psr no haber violade la Ley 241 en ninguna ge
partes y en cuanto g €l se declaran las costas de ofi
TERCERO: En el aspecto civil, se declary buena ¥y VA
la constitucign €n parte civil hecha por 13 ses

Lidia Suero Pérez, -ontra el Sr. Félix M. Pe
Por estar conforme a la Ley, CUARTO: Se condeng
nombrado Félix M. Peguero Berroa, a] Pago de una ing,
nizacién de RD$600.00 (Seiscientos Pesos oro-, a favop d
senora Bertha Lid'a Suero Pérez, como justa repar:.

de los dafiosg Materiales sufridqog por el vehicule
piedad, as{ como Ig depreciacién sufrida g consecuencia
accidente; QUINTO: Se condena al hombrado Félix M.
guero Barroa, a] bago de los ‘nterese legales de 15 5
principal, contados a partir de la fecha de la demanda,
com al pago de Iag costas civiles de] pProcedimi
hando sy distraccién en provecho del Dy, Luis Florenti
Ing abogado, que afirma haberlag avanzado en su toealida
SEXTO: Se declara Ia bresente sentencia, comun, opon
ble y ejecutable contra la Compania ge Seguros Pepin, §
A., por ser ésta le entidad aseguradora de] vehizulo qu
6casioné ] accidente de que se trata.

al articulo 141 del Cédigo de Procedimient, Civil, y 74, le:
tra a), de 15 Ley No. 241; Segundg Medio: Falty de moti-
Vos al asignar log dafios y berjuicios acordados 3 Ig parte.
civil; :
Cons;id'eran‘do, que en sy Primer medio, log recurren-
tes alegan, en sintesis, lo €iguiente: que el vehjiculo del re-
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e transitaba por la calle Juan Erazo, ¥ el condu-
Juan Pablo Cruz, por la calle Pedro Livio Cedefo,
ose producido la cclision en la interseccion forma-
dichas vias; que las dos vias son de la misma ca-
no de preferencia una con respecto a Ia “Gira, deé
los dos conductore que se desplazan por ambas ca-
tomar las precauciones de lugar, para evitar que se
~a el accidente; que la sentencia impugnada incur-
de una manera incoherente y deficiente sobre los her
‘que €l Juez a-quo atribuye como un hecho cierto la
ilidad del recurrente, por violar el articulo 74, letra
e la ley 241, y se apoya en que dicho co-prevenido re-
e que la Pedro Livio Cedefio es mas de preferencia
la Juan Erazo, declaraciéon que no consta en ningin
. de la sentencia como dada por €, sino por el preve-
S Juan Pablo Cruz, quien declaré que para él la Pedro
Cedefio es de preferencia; que el juez a-quo no apre-
1a circunstancias en que se produjo el accidente, ni si
currente estaba en la obligacion de cederle el paso, por
ual la sentencia impugnada, ha incurrido en los vicios
ados y en consecuencia debe ser casada; pero,

' Considerando, que el juez a-que, para declarar que el
idente se debid a las faltus cometidas por el recurrente
ix Maria Peguero Berroa y fallar como lo hizo, di¢ por
blecido, mediante la ponderacién de todos los elemen-
de juicio que fueron regularmente administrados en la
ruccién de la causa, lo siguiente: a) que el 1ro. de di-

bre de 1977, en horas de la manana, ocurrié un acci-
ee de transito en la calle Juan Erazo esquina Pedro Li-
Cedefio, de esta ciudad, en el cual el carro placa Nam.
7-171, con Péliza No. A-51096, de la Seguros Pepin, S.
., conducido de sur a noree por la calle Juan Erazo, por su
ppietario, Félix M. Peguero Berroa, chocé con el carro
ca No. 104-917, prppiedad de Bertha Lidia Suero Pérez,
ducido, de oeste a este por la calle Pedro Livio Cedefio,
r Juan Pablo Cruz; b- que en el accidente ninguna per-



820, por donde é] condug
vehiculo, s'n tomar las precau

iciones de lugar, chges
por la barte derecha trasera, el carro que conduciy
Pablo Crugz; que, en consecusncia, por todo lo eXpuest
evidente, que la sentencia impugnada no adolece da
vicios den'unrciadosv, por lo que, log alegatos de log recur:
tes, en este sentido, deben ser desestimados, por carg
fundamento;

1]

Considerando, que en su segundo y ult'me medio,
recurrentes alegan en sintesis, que, en cuanto al agpe

civil la sentencia recurrida no justifica 1 reparacion g
dada a Rertha Lidia Suero P¢

nos sufridos por el vehi
depreciacién, no estableciendo ]
can su decisién, ni det responde
dafios materiales, ni la suma asignada por depreciacién;
la suma asignada ne esta justificada ni en hecho ni en
recho, dejando Ia decision impugnada carente de motive
por lo que debe ser casada;
Considerando, que el
sentencia de primer

los dafios Mmateriales, experimentados por e] carro de

pbropiedad, en el accidente de que es cuestion, expresa §
lamente en sy sentencia, que “log juces son soberanos
cuanto a la apreciacién de €505 dafios”; que a su vez el j

de primer grado, cuya sentencia fué confirmada por la ho
impugnada, dj como unico motivo en este aspecto, el

guienee: “que este Tribunal es de barecer que los dafio
materiales sufridog por la perte civil constituida se rep.
ran con la suma de RD$600.00, bese a que sus pretensione
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RDS$1,225.00”; que, en efecto, tal como lo alegan
urrentes, lo transcrito revela que la sentencia im-
a no contiene motivos que evidencian en docus
s, hechos o circunstancias, se basaron para apreciar
s dafios sufridos por el vehiculo aleanzaban a esa su-
gue, en tales condiciones, la sentencia impugnada ca-
en este aspecto, de base legal y de motivos suficien-
por lo que procade su casacién.

Por tales motivos, Primero: Admite como intervinien-
Bertha Lidia Suero Pérez, en los recursos de casacion
puestos por Félix Maria Peguerro Berroa y la Segu-
Pepin, S. A., contra la centencia dictada por la Tercera
ara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distri-
acional el 12 de octubre de 1978, cuyo dispositivo s€
opiado en parte anterior del presente fallo; Segundo:

en el aspecto civil, la veferida sentencia, y envia el
to, asi delimitado, por ante la Primera Camara Penal
‘Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional;
ero: Rechaza, en sus demas aspectos, los referidos re-
os; Cuarto: Condena al prevenido Félix Maria Pegue-
erroa al pago de las coslas penales; Quinto: Compensa
costas civiles entre las partes.

. (FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Fernando E.

relo de la Fuente, Franzisco Elpidio Beras, Joaquin M.

arez Perello, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe

aldo Perdomo Baez, Leonte Rafael Alburquerque Cas-
—— Miguel Jacobo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
res Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
iencia publica del dia, mes y afio en él expresados y fu2
ada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
tifico. — (Firmado): Miguel Jacobo.
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e

SENTENCIA DE FECHA 12 DE MARZO DEL,

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Dy
fecha 13 de enero de 1978,

g

e R - e v el

Materia: Correccional.

Recurrentes; Atonio Figueroa, Respuestos ¥y Accesorios, §,
Unién de Seguros, C. por A.

Abogado: Dr. Bolivar Soto Montas.

Dios, Patria y Libertad,
Repiiblica Dominicana.

.En Nombre de la Republica, la Suprema Cor
Justicia, regularmente constituida por los Jueces Fer
E. Ravelo de la Fuente, Primer Sustituto en funcione
Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joaquin M, Al
Perelld, Juan Bautista Rojas Alméanzar, Felipe Os
Perdomo Béez, Joaquin Hernandez Espaillat y Leont
Alburequerque Castillo., asistidos del Secretario Gem
en la Sala donde celebra sus audiencias, en la c udad
Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy di
del mes de marzo del afio 1982, afios 139’ de la Inde
dencia y 119’ de la Restauracién, dicta en audiencia
blica, como Corte de Casacién, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacié interpuestos conju
mente por Antonio Figueroa, dominicano, mayor de ed
soltero, chéfer, demiciliado en la calle Santa Filome
No. 21, Barrio Domingo Sabio, ciudad, cédula No. 1261
serie primera, Almacenes de Repuestos y Accesorios, S.
con su domicilio social en la calle Pedro Henriquez U
fia, No. 177, ciudad, y la Unién de Seguros, C. por A.,
su domicilio en la Avenida 27 de Febrero No. 263, de
capital, contra la sentencia dictada por la Corte de Apel
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de Santo Domingo, en sus atribuciones correccionales,
de enero de 1978, cuyc dispositivo se copia mas ade-

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
Ja Republica;
Vista el acta de los recursos de casacion, levantada en
cretaria de la Corte a-qua, el 28 de febrero de 1978, a
uerimiento de los Dres. Belivar Soto Montas y Euclides
sta Figuereo, cédulas Nos. 22718 y 26307, series Nos.
y 18, respectivamente, en representaciéon de los recu-
tes en la cual no se propene ningin medio determ:na-
de casacion,;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en
 documentos a que cila se refiere, consta la siguiente: a)
con mctivo de un accidente de transito ceurrido en es-
ciudad el 21 de septiembre de 1975, en el cual dos perso-
resultaron con lesiones corporales, la Octava Camara
al del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacio-
1, dict6 €l 19 de mayo de 1976, una s=ntencia cuyo dis-
sitivo se copia mas adelante, inserto en el de la ahora
ugnada; b) Que sobre las apelaciones interpuestas, in-
vino el fallo ahora impugnado en casacion cuyo dis~
itivo dice asi: “FALLA PRIMERO: Admite como re-
lares y validos en cuanto a la forma, los recursos de
elacion interpuestos: a- por el Dr. José Dolores Alcan-
a Bautista, en fecha 10 de junio de 1976, a nombre y
presentacion del prevenido Antonio Figueroa, dominica-
, mayor de edad, cedula de identificacion personal Nam.
130, S-1ra., residente en la calle Santa Filomena, No.
1, Barrio Domingo Sabio, de esta ciudad, de la persona ci-
ilmente responsable, Respuestos y Accesorios, S. A, y la
empafiia Unién de Seguros, C. por A., y b), por el Dr.
Nelson Eddy Carrasco, en fecha 5 de agosto de 1976, a
ombre y representacion de las partes civiles constituidas,
fiores Domingo Benitez de la Rosa y Fernando Guante
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Ley No. 4117, sobre seguro obligatorio de vehiculog de mo

pronuncia el def:
roa, por no comparecer a la audiencia,
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Garecia, contra sentencia de fecha 19 de mayo de 197g
tada por la Octava Camara de lo Penal del J uzgado da
mera Instancia del Distrito Nacional, cuyo dispositiyg
asi: “FALLA PRIMERO: Se declara al nombradg Ant
Figueroa, de generales anotadas, culpable de violaciéy a
disposiciones de los articulos 49 ¥ 65 de la Ley N° 2415 ,
consecuencia se le condena al pago de una multa de RDg:
00, ((Veinticinco pesos oro), y al pago de las costas peng
Segundo: Se declara regular y valida, en cuanto a Ig
ma, la constitucién de parte civil hecha en audiencig
los sefiores Fernando Guante Garcia y Domingo Ben
cién de su abogado constituidg
Nelson Eddy Carrasco, contra Antonio Figueroa y Alr
cén de Respuestos ¥ Accesorios, S. A, prevenido y pe;
na civilmente responsable, respectivamente, por hat
sido hecha de conformidad ccn la Ley, y en cuanto al #
do se condena a Antonio Figucroa conjunta y solidariame
te al pago de las siguientes, indemnizaciones: a) $750
(Setecientos cincuenta resos oro-, a favor doe Domingo [
nitez de la Rosa, como justa reparacién por los dafios y pe
juirios moraleg y materiales sufridos por elics en el ace
dente, al pagc de los intereses legales de dichas suma;
a partir de la fecha de la presente sentencia, a titulo d
indemnizacion supletoria; al pago de log intereses civile
con distraccién de las mismas ep provecho del Dr. Nelsa
Eddy Carrasco, por haberlas avanzado en su totalidad;
Tercero: Se declara 1a presente sentencia comiin y oponi
ble en su aspecto civil a Ia Compania Unién de Seguros
C. por A., entidad aseguradora de] vehic -
accidente, de conformidad con el articulo 10, mod. de la

tor; SEGUNDO: En cuanto al fondo de dichos recursos, se

ecto contra el prevenido Antonio Figue:
a, no chstante haber
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emnizaciones acordadas por el Tribunal a-quo, y la
por propia autoridad y contrario imperio, rebaja di-
indemnizaviones del modo siguiente: 2) cuatrocien~
sos oro (RD$400.00) a favor de Fernando Guante
fa, y b) un mil pesos oro (RD$1,000.00-, a favor de
ingo Benitez de la Rosa, por los danos morales y ma-
es sufridos con motivo del accidente, reteniendo falta
arte de las, victimas; CUARTO: Confirma la senter.”
apelada en sus demas aspectos; QUINTO: Condena al
nido Antonio Figueroa, al pago de las costas penales
alzada, y a la persona civilmente responsable, Alma-
de Respuestos y Accesorios, S. A, a las civiles, con
praccion de éstas en provecho del Dr. Nelson Eddy Ca-
co, que afirma haberlas avanzado en su totalidad;
TO: Declara la presente sentencia comun y oponible
Compaiiia Unién de Seguros, C. por A,, de conformi-
con las disposiciones del articulo 10 de la Ley 4117,
re seguro obligatorio de vehiculo de motor;
Considerando, que los recurrentes proponen, contra
sentencia que impugnan, «l signiente medio Gnico de
2cion: Falsa aplicacion de los hechos y del derecho, ¥
naturalizacion de los hechos;

Considerando, que en su Gnico medio de casacion, los
surrentes alegan que “la Corte alqua da por cierto que
ientras Antonio Figueroa, manejaba el carro placa No.
por la calle 14 del Ensanche Luperon, que estaba
uro, que dio reversa y cuando se vino a dar cuenta
bia estropeado a dos personas; que €sa no es la version
al de este accidente; ningun testigo ha probado que el
revenido venia sin luz en el momento que conducia Su
hiculo; que por €sos motivos, procede casar el fallo
ndido por la Corte a-qua; pero,

Considerando, que la Corte a-qua, para declarar que
1 recurrente Antonio Figueroa cometié faltas que incidie-
ron en el accidente y fallar como 1o hizo, dié por estable-
cido, mediante la ponderaciin de todos los elementos de
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juicio que fueron administrados en la instruecigy
causa, lo siguiente: a) que el 21 de septiembre de

la calle Barney Morgan de esta ci
placa No. 126-459, propiedad de Almacenes de Res
tes y Accesorios, S. A con péliza No. 8&208.83,
Unin de Seguros, C, por A., conducido de este a ce
la referida via por Antonio Figueroa, en el cug] Fe
G. Garcia y Pomingo B. Beni
con lesiones corporales, cura
dias y el segundo antes de
roa cometi6 faltas que inci
ducirs u vehiculo a a exce

udad, en el cua] al

bles el primero antes dg
45 dias; b) que Antonig F
dieron en e] accidente, af
so de velocidad, dentro de
» ¥ con las luces reglamentarias apagadas

que escapa al control de Ia casacion, que en consecue
el medio Gnico de los recurretes debe ser desestimado,
carecer de fun.d'am»ento;
Considerando, que los he
Corte a-qua configuran a car
delito de golpes y heridag por la imprudencia causadces

la conduccién de un vehiculo de motoer, previsto en el

ticulo 49 de la Ley 241, y sancionada en la lefira o de

cho texto legal con las penas de geis meses a dos afios
Prision y multa de RD$100.00 a RD$500.00, cuando

galpes o las heridas ocasionaren 3 la victima una enf
dad e imposibilidad por 20 di
especie con una de ellas; que al condenar a Antonio Fi
roa a RD$25.00 de multa, acogiendo circunstancias at

e aplicé una sancign permitida p

chos asi establecidos po!
go del presente recurrent

as o mas, como ozurri6 en

Cosiderando, que asimismo, la Corte a~qua di¢ p
establecido que el hecho del prevenido Antonio Figuero
habia ocasionado 5 Fernando Guante Garcia y Doming
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.z de la Rosa, partes civiles constituidas, daflos y
icios, materiales y morales, que evaluo en las penas
$400.00 en favor del primero, ¥ RD$1,000.00 en
del segundo; que al condenar a Antconio Figueroas 2~
samente con Almacén de Repuestos y Accesorios, S
1 pago de esas sumas, mas les interesecs legales a
ir de la sentencia, como indemnizacion complementa-

al hacer oponibles esas condenaciones a la Unién de
ros, C. por A, la Corte a-qua hizo una correcta apli-
5n de los articulos 1383 vy 1384 del Codigo Civil y del
10 de la Ley 4117 de 1955, sobre Seguro Obligatoric
Vehiculos de Motor;

Considerando, que examinada en sus demas aspectos
sentencia impugnada, en lo que concierne al prevenido
rrente, no presenta ningin vicio que justifique su
cion;

Por tales motivos, Primero: Rechaza los recursos de
cion interpuestos por Antonio Figueroa, Almacenss de
uestos y Accesorios, S. A, y la Unién de Seguros, C.
A., contra la sentencia dictada por la Corte de Ape-
ion de Santo Domingo, en sus atribuciones correcciona-
el 13 de enero de 1978, cuyo dispositivo se ha copia-
en parte anterior del presente fallo; Segundo: Condena
Antonio Figuerca al pagc de las costas penales.

(FIRMADOS). — Fernando E. Ravelo de la Fuente,
ancisco Elpidio Beras, Joaquin M. Alvarez FPerelld, Juan
utista Rojas Almanzar, Felipe QOsvaldo Perdomo Baez,
aquin Hernandez Espaillat, Leonte R. Alburquerque C.—
iguel Jaccbo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
fiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados y fué
ada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
rtifico. — (Firmado): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 12 DE MARZO DEL

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domj
fecha 14 de septiembre de 1978.

j E i, S N

Materia: Correccional,

Recurrentes: Juan Garcia Jiménez, Cooperativa Domiznican

Transporte, Inc. y Ia Compafia Dominicona de ge
C. poe A.

— iy Rt
Abogado: Dr. Luis R, Castillo Mejig,

—_—
Interviniente: Juana Maria Montilla Vda, Almarante
Abogado: Dr. Julio E. Bautista P.

Dios, Patria y Libertad,
Repiblica Dominicana.

En Nombre de Ia Republica, la Suprema Corte
Justicia, regularmente constituida por los Jueces N@
Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fu
te, Primer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio
Juan Bautista Rojas
» Joaquin I.. Hernandez Espaillat y Leonte R. Alb
querque Castillo, asistidos del Secretario General, en
Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Sa

Domingo, Distrite Nacional, ho

y dia 12 del mes de Ma
zo del ano 1982, afios 139’ de la Independencia, y 119"

la Restauracién, dicta en audiencia publica, como C‘ortel
Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre 1y recursos de Casacién interpuestos por Jua
Garcia Jiménez, dominicano, mayor de edad, soltero, che
fer, cédula No. 121014, serie primera; la Cooperativa D
minicana de Transporte Inc., con sy domicilio en esta ¢i
dad; y la Compaiiia Dominicana de Seguros, C. por A., €0
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micilio social en la casa No. 121 de la Avenida Inde-
sncia, de esta ciudad; contra la sentencia dictada en
\ciones corrreccionales por la Corte de Apelacién de
Domingo, el 14 de septliembre de 1978, cuyo dispo-
/o se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido en la lectura de sus conclusiones al Dr. Julio M.
tista P., cédula No. 17233, serie 3, abogado de la inter
iente, Juana Maria Montilla Vda. Almarante;
Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
la Republica;
. Vista el acta de los recursos, levantada en la Secreta
de la Corte a-qua el 2 de abril de 1979, a requerimien-
del Dr. Luis R. Castillo Mejia, cédula No. 18933, seria
en representacién de los recurrentes; acta en la que no
‘propone ningun medio determinado de casacion;
. Visto el memorial de los citados recuirentes, del 2

marzo de 1980, suscrito por su abogado, antes mencio-
0s, en el que se proponen los medios de casacion que
indican mas adelante;

Visto el escrito de la ilnterviniente, del 17 de marzo
1980, suscrito por su abogado;
La Suprema Corte de Justicia, después de haber de-
barado y vistos los textos legales invecados por ols re-
rrentes, que se mencionaran mas adelante; y los articu-
s 19 y 52 de la Ley No. 241, de 1967, sobre Transito y
ehiculos; 1284 del Ccdigo Civil, y 1 y 10 de la Ley No.
17 de 1955, sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos de
otor, y 1, 62 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Ca-
cion;

Considerando, que en el fallo impugnado y en los do-
cumentos a que el mismo se refiere, consta lo siguiente:
a) que con motivo de un accidente de transito ocurrido en
esto ciudad el tres de marzo de 1976, en el que una perso-
na resulté con lesiones corporales, la Tercero Camara de
lo Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Na-
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cional, dicté en atribuciencs correcci
cuyo dispositivo se copia en el de la ahora impugn
b) que sobre los recursos inierpuestovs, la Corte de A
cion de Santo Domingo, dicié
les el fallo ahora impugnado, del que es el dispositiy,
guiente: “FALLA: PRIMERO: Admite como regula
valido en cuanto a la forma el recu
puesto por: a) Dr, Julio E, Batista A
M. Montillal parte civil; b) por el
nombre del prevenido Juan Garcfa Jiménez, y 1a Co
rativa Dominicana de Transporte Inz, v la Compania
minicana de Seguros, C, por A.;
da por la Tercera Camara de Io
nal, en fecha 30 de agosto de 19 ‘
dice asi: “Falla: Primero: Declara
brado Juan Garecia Jiménez, por

en atribuciones correc

3ro., de la Ley No. 241, en perjuici
la; en consecuencia se condena a un (1) afio de prisi
correccional, y al pago de las costas penales, ademag se
suspende la licencia N9 154160, en categoria de chofer,
seis (6) meses, a partir de la fecha de la presente sente
cia; TERCERO: Declara buena y valida la constitucion e
parte civil hecho por Juana M. Montilla Vda. Almarant
contra la Cooperativa de Transporte Inc., en la forma,
en cuanto al fondo se condena al pago de uno indemni

zacion de dos mi] besos ore (RD$2,000.00- por los dafi
recibidos en el citado accidente; y ¢

causante del accidente; Quinto:

Condena a 1a Cooperati-
va de Transporte Inc., al pago

de las costas penales, dis-
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olas en provecho del Dr. Julio E. Bautista Pérez,
afirma haberlas avanzado en su totalidad; por ha-
ido hecha de acuerdo al a Ley; SEGUNDO: En cuan
fondo, modifica la senlencia apelada en cuanto a lo
, v al declarar la culpabilidad del prevenido lo con-
al p=go de una mutla de cien pesos oTo (RD$100.00)
ndo en su favor circunstancias ateanuantes, conde-
1o al pago de las costas; TERCERO: Confirma en sus
4s asjectos la sentencia recurrida; CUARTO: Ordena
esta sentencia le sea oponible a la Compafiia Domini-
de Seguros, C. por A, :SEDOMCA), entidad asegura-
del vehiculo que produjo el dafio; QUINTO: Cecnde-
s partes que sucumben al pago de las costas civiles,
ayéndolas en favor del Dr. Julio E. Bautista P, quien
ma haberlas avanzado en su totalidad;

Censiderando, que en su memecrial les recurrentes pro-
n contra el fallo impugnado, el siguiente: Unico Me-
: Violacién del articulo 141 del Codigo de Procedimiento
il; del articulo 195 del Codigo de Procedimiento Crimi-
: v el articulo 23, inciso O, de la Ley de Casacion. Falta
motivos y base legal;
. Considerando, que en el citado medio unico los re
rentes alegan, en sintesis: que la Corte a-qug se limita
nsignar en su fallo, aparte de las conclusicnes de las
tes, el dispositivo del mismo, omitiendo los motives que
tualmente podrian justificarlo; que, por 1o tanto, €l
ado fallo debe ser casado por haberse incurrido, al pro-
ciarlo, en las violaciones denunciadas;

Considerando, que el examen del fallo impugnado
ne de manifiesto que, tal como ha sido alegado, el mis-
carece de motivos, de hecho y de derecho justificativo
su dispositivo; que, sin embargo, puesto que dicho fa-
es confirmativo en lo tundamental de la sentencia
elada, debe entenderse que por el mismo se hace una
peidn implicita de los motivos de dicha sentencia ape-
a, en los que se hace constar, lo que el prevenido admi-
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tio; que mientras 6l, con el vehiculo que conducia,
el autom6vil placa publica No. 94-403, propiedad g
Cooperativa Dominicana de Transporte Inc., con polizs
la Compaiifa Dominicana de Seguros, C. por A., “ira
ba de oeste a este por la calle Berney Morgan, al g
a la calle 16, de improviso salié¢ corriendo a cruzar Ja
lle la sefiora Juana M. Montilla, y aunque frené ¥ la des
di, siempre le di”; exponiéndose en el mismo fallo g

agraviada Montilla results, a consecuencia del accide
con lesiones corporales, curables después de 150 diag y
tes de 180, y que el hecho se debij a que el prevenidg (
cia Jiménez, no tomé las precauciones de lugar para
tar el accidente; que de lo expuesto resulta que la sent
cia impugnada contiene motivos suficientes y pertinent
Y una relacién de los hechos de la causa que han perm
do a la Suprema Corte, establecer que en la especie se
hecho una correcta aplicacién de 1a ley;

Considerando, que los hechos asi establecidos confi
Tan a cargo del prevenido recurrente, el delito de golpes
heridas involuntarios causades con el manejo de un
hiculo de motor, previsto por el articulo 49 de 15 Ley N
241, de 1967, sobre Transito y Vehiculos, v sancionado p
el mismo texto legal, en la letra ¢), con las penas de
meses a 2 aflos de prision y multa de RD$150.00 a RD$50
C0, si la enfermedad o imposibilidad de la victima P
dedicarse a su trabajo durare veinte dias o maés, como ocu
ITio en la especie; que, en consecuencia, la Corte a-q
al condenar al prevenido recurrente, después de declara
lo culpable, Yy acogiendo en su favor circunstancias atenua
tes, a RD$100.00 de multa, le aplicé una sancién ajustads
a la ley;

Considerando, que asimismo, la Corte a-qua dié per
establecido que el hecho del prevenido habia ocasionad
a Juana M, Montilla Vda. Almarante, dafios y perjuicios
materiales y morales cuyo monto evalué en la suma de
RD$2,000.00; que en consecuencia al condenar la Corte
a-qua a la Cooperativa Dominicana de Transporte, Inc., al
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‘de dicha suma como indemnizacion principal, y al ce
tereses legales de dicha suma a partir de la deman-
0O indemnizacion complementaria, coi oponibilidad
"« mismas a la Compania Dominicana de Seguros, =
A., hizo una correcta aplicacién del articulo 1384 del
.o Civil, y 1 y 10 de la Ley No. 4117 de 1955, sobre
ro Obligatorio de Vehiculos de Motor;

Considerando, que examinada en sus demas aspectos
_c"uanto concierne al Interés del prevenido, la sentencia
ugnada no contiene vicio alguno que justifique su ca-
n,

~ Por tales motivos, PRIMERO: Admite a Juana Maria
tilla Vda. Almarante, como interviniente en los recur
de casacion interpuestos por Juan Garcia Jiménez, la
perativa Dominicana de Transporee, 1nc., y la Compa-
Dominicana de Seguros, C. por A., contra la sentencia
tada en atribuciones correccionales, por la Corte de Ape-
ion de Santo Domingo, cuyo dispositivo se ha transcri-
en parte anterior del presente fallo; SEGUNDO: Re-
za dichos recursos; TERCERO: Condena al prevenido
pago de las costas penales, y a la Cooperaitva Dominica-
de Transporte, Inc., al pago de las civiles, cuya dis-
acci6n se dispone en provecho del abogado de la inter-
iente, Dr. Julio E. Montilla P., quien afirma haberlas
anzado en su totalidad, con oponibilidad de las mismas
ntra Ja Compaiia Dominicana de Seguros, C. por A, den-
o de los términos de la Poliza.

(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Fernando E.
avelo de la Fuente, Francisco Elvidio Beras, Joaquin M.
lvarez Perello, Juan Bautista Rojas Almanzar, Joaquin
Hernéandez Espaillat, Leonte R. Alburquerque Castillo.—
Miguel Jacobo, Secretario General.
tencia ha sido dada y firmada por los

La presente sen
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
n él expresados ¥ fud

audiencia publica del dia, mes 'y afo €
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que

certifico. — (Firmado): Miguel J acobo.
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SENTENCIA DE FECHA 15 DE MARZO DEL 1

Senteneia impugnada: Corte de Apelacién de San Cristg|
fecha 7 de julio de 1979,

Materia: Correccional. i I

1
A e AW
Recurrentes; Jogé Nicolas Carabailo Clivares,
Antonic Escoto Acosta, y la Com
tria, S. A,

Qetirino o Q
pafifa de Segures

— a4
Abegada; Dr. Juan Francisco Moneclus.

——————

Maximo Vicente Martinez v Compartes,
Abegado: Dr. Nelson Eddy Carrasco.

Intervinjentes:

Dios, Patria y Libertad,
Reptiblica Dominicana.

En Nombre de la Reptiblica, 1a Suprema Corte |

- Justicia, regularmente constituida por los Jueces N
Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de Ja Fue
te, Primer Sustituto de Presidente; Francisco HElpidio

, Joaquin M., Alvarez Perellé, Felipe Osvaldo Perd
Baez, Joaquin L. Hernandez Espaillat y Leonte R. Albu
querque Qastillo, asistidos del Secretario General, en
Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad de San

Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 15 de mar

zo de 1982, afios 139’ de Ia Independencia y 119’ de 1a
tauracion, dicta en audie

necia ptblica, como Corte de Cas
cion, la siguiene sentencia:

soltero, chéfer, domiciliado en la Avenida de Los Martires
atras, Villas Agricolas, de ecta ciudad, cédula No. 18906
serie 36; Quirino o Quirilio Antonio Escoto Acosta, domini

’
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e e

mayor de edad, domiciladoe n la calle Interior, No. 6,
ia, Mirador del Norte, de esta ciu-
:strito Nacional, y Seguros Patria, S. A, domiciliada
. Avenida 27 de Febrero, de esta ciudad, contra la sen-
de 1a Corte de Apelacion de San Cristébal, dictada
atribuciones correccionales €l 7 de julio de 1977;
dispositvo se copia mas adelante;
Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;
Qido en la lectura de sus conclusiones, al Dr. Nelson
Carrasco, cédula No. 55273, serie 31, en representa-
de los intervinientes: Méaximo Vicente Martinez, do-
icano, mayor de edad, soltero, chofer, domiciliado en
lle Duarte No. 47 del Distrito Municipal de Guaya-
Municipio de Padre Las Casas, Provincia de Azua,
la No. 7207, serie 17; Ramén Avilés, dominicano, ma-
de edad, casado, comerciante, domiciliado en la calle
io Prud’homme No. 39, esouina Miguel Angel Garri-
de la ciudad de Azua, cédula No. 1671, serie 20; San-
inicano, mayor de edad, soltero, comer-
te, domiciliado en la calle Duarte No. 53, del Distrito
Guayabal, Municipio de Padre 1.as ‘Casas, Provincia de
a, cédula No. 4890, serie 17; Manuel de Jesus Chicon,
inicano, mayor de edad, zapatero, domiciliado en 1a
e Duarte No. 35, del Distrito de Cuayabal, Municipio de
re Las Casas, Provincia de Azua, cédula No. 34336,
ie 31; David Valenzuela, dominicano, mayor de edad, sol-
o, agricultor, domiciliado en la calle Duarte No. 52, Dis-
de Guayabal, Municipio de Padre Las Casas, provin
de Azua, cédula No. 3129, serie 17; Mercedes Valen-
la de Avilés, dominicana, mayor de edad, casada, de que-
eres domésticos, demiciliade en la calle Emilio Prud’
omme No. 39, de la ciudad de Azua, cédula No. 3817, se-
17; Elba Valenzuela, dominicana, mayor de edad, solte-
: de quehaceres domésticos, demiciliada en Guayabal, Dis-
ito Municipal de Padre Las Casas, cédula No. 4102, serie
; quien actiia en calidad de tutora legal de su hijo menor

nuel Valenzuela;



Vista el acta de los re.
la Secretaria de 1a Corte a-qua, e]

rie 65, en representacién g
S€ propone ningtin medio

Visto el memorial del
por el Dr. Juan Franecisco
currentes, en el cual se pr
caran mas adelants;

e los recurrentes, en ] a
determinado de casacion;

13 de agosto de 1979, firy
Moncius C., abogado de los
oponen los medios que se i

el abogado de los intervinientes;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber
likerado y vistos los articulos 49 ¥ 52 de la Ley No, 9
de 1967, de Transito y Vehiculos; 1383 y 1384 del Cédi,
Civil; 1y 10 de 1y Ley 4117 de 1955; de Seguro Obligator
contra dafios ocasionados por vehi
y 65 de 1a Ley sobre Casacion;

Coensiderando, que el examen de la e
nada y de los documentos a que
" que con motivo de un accidente de transito -ocurrido €l p
mero de septiembre de 1975, en la seccign Santana de 1
zao, Jurisdiccién de Bani, Provincig Peravia, en el ot
resultaron varias personas con lesiones corporales, el Ju
gado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Pe
via, dicté una sentencia en sug atribuciones correccions
el 19 de energ de 1977, cuyo dispositivo ge copia mas ad
lante; b) que sobre los recursos interpvuestos, la Corte a-qu
dicté el fallo ahora impugndo, con e] dispositivo siguient
“FALLA; PRIMERO: Declara buenos y vali
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1 vehiculo; por el Dr. Nelson Eddy Carrasco, a nom-
representacién de los agraviados, sefiores Ramon An-
Avilés, Mercedes Valenzuela de Avilés, Santiago Cor-
Manuel de Jests Chacon, David Valenzuela, Maxime
te Martinez y Elba Valenzuela, en su condicién de
e y tutora legal del menor Manuel Valenzuela; par-
civiles constituidos y el Procurador Fiscal del Distrito
ial de Peravia, actuando a nombre y representacion
Procurador General de la Corte de Apelacion de San
6bal, cuyo recurso se declara inadmisible, por no ha-
sido notificado a las personas interesadas dentro del
establecido por la Ley, contra la sentencia dictada
¢l Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial
Peravia, de fecha 19 del mes de Enero del ano 1977,
o dispositivo dice asi: “FALLA: PRIMERQ: Declarar,
al efecto Declaramcs, buena y valida la constitucion
parte civil hecha por los ncmbrados Maximo Vicente
tinez, Ramoén Avilés, Santiago Corsino, Manuel de Je-
Chaén, David Valenzuela, Mercedes Valenzuela y Elba
lenzuela; esta Gltima en su calidad de madre y tutora
a1 del menor Manuel Valenzuela, por érgano de su abo-
o constituido y apoderado especial Dr. INelzon Eddy Ca-
sco, contra los nombrados José Caraballo Olivares, Qui-
Antonio Escoto Acosta y en oponibilidad de la Com-
nia de Segurcs Patria, S. A., como entidad aseguradora
vehiculo que caus6 el accidente, por ser regular en la
rma y justa en cuanto al fondo. SEGUNDO: Pronunciar,
mo al efecto pronunciamos, el defecto contra el nombra-
José Caraballo Olivares, por no haber comparecido a la
iencia, no o:stante haber sido citado legalmente, y en
onsecuencia se condena a sufrir la pena de Tres (3- me-
s de prision correccional por haber violado la Ley 241,
Jue trata sobre vehiulos de motor, acogiendo circunstan-
jas atdnuantes a su favor; TERCERO: Descargar, como al
fecto Descargamos, al nombrado Méaximo Vicente Marti-
nez, por no haber cometide ninguna violacién a dicha ley.
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CUARTG: Condenar, como al efecto condenamos, .
hombrados José Caraballo Olivares y Quirico Antopj
coto o Acosta, en forma solidaria, los siguientes yaq)
Dos mil quinientos pesos {RD$2,500.00)a Ramoén Ay

RD$1,500.00), por la peérdida sufrida por las meregy
de su propiedad y Mil pesos ( RD$1,000.00), por los g;
morales y materiales sufridos por la propia persona ¢
cientos pesos oro (RD$700.00- para las siguienteg pe
nas: Maximo Vicente Martinez, Manuel de Jestis Cha

al accidente de que se trata;
Cinco mil pesos oro (RD$35,000.00) para la sefiorg
cedes Valenzuela de Avilés, p :
vehiculo placa No. 526-157, marca Ford, de su propied
QUINTO: Condenar, como al efecto condenamos, a
nombrados Jogé Caraballo Olivares Y Quirico Antonig
coto Acosta, gl bago solidario de las costas del proce

miento, en favor y proviecho del Dr. Nelson Eddy Ca

€0, quien afirma estarlag avanzando en su totalidad. SE:
TO: Declarar, como a] efect

o Declaramos, la presente
tencia oponible con todas sus consecuencias legales a
Compaiiia de Seguros Patria. S, A., en su calidad de €
dad aseguradora de] vehiculo que causé los dafios, SEPT
MO: Condenar, como al efect
José Caraballo Olivares al pa

go de las costas penales; po
haber sido intentadas e

n tiempo hahil ¥ de acuerdo con

Antonio Avilés, Mercedes Valenzue
Corsino, Manuel de Jesiis Chacd:
consecuencia, se le condena al pa

la de Avilgs, Santiago
David Valenzuela, y en
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una multa de Cincuenta pesos (RD$50.00), acogien-
su favor circunstancias atenuantes, modificando en
aspecto la sentencia recurrida; TERCERO: Se declaran
as y validas en cuanto a la forma, las constituciones
rte civil, incoadas por los sefiores Ramon Antonio Avi-
Mercedes Valenzuela de Avilés, Santiago Corsino, Ma-
de JesIs Chacon, David Valenzuela, Maximo Vicente
tinez y Elba Valenzuela, en su condicion de madre y
a legal del menor Manuel Valenzuela, por conducto
abogado constituido, doctor Nelson Eddy Carrasco,
ontra de los seficres José N. Caraballo Olivares y Qui-
o Quirilio Antonio Escoto, en su calidad de persona
Imente responsables, puestas en causa, por haber sido
wlados conforme al articulo 3 del Cédigo de Procedi-
to Criminal; y la Compania de Seguros Patria, S. A,
resa aseguradora de! vehizulo; CUARTQ: En cuanto al
0, se condenan a las personas civilmerte responsables
stas en causa, sefiores José N. Caraballc Olivares y Qui-
o Quirilio Antonio Escoto, al pago de las siguientes
mnizaciones: a- la suma de Ochocientos pesos (RD$800.-
, en favor y provecho del sefior Ramén Antonio Avilés,
o justa reparacion por los dafios morales y materiales
rimentados por él, y la suma de Un mil quinientos pe-
(RD$1,500.00) por las mercancias perdidas y dahadas,
n motivo y a consocuencia del accidente de que se tfata,
la suma de Trescientos pesos (RD$300.00-, per capita,
favor y provecho de los sefiores Santiago Corsino, Ma-
1 de Jesus Chacdn, David Valenzuela, Maximo Vicente
artinez y Elba Valenzuela, en su condicion de madre y
ra legal ésta ultima del menor Manuel Valenzuela, co-
justa reparacion por los dafios morales y materiales su-
ldos por éstos, a consecuencia del accidente automovilis-
aludido; QUINTO: Declara buena y valida la interven-
bn en subregacién a la Compafia de Seguros La Colonial,
., respecto de todos los derechos y acciones que les
tian a la parte agraviada, sefiora Mercedes Valenzuela
Avilés, parte civil, que tuvieron su origen en los dafios
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materiales sufridos por el camién de su propiedad, hag
suma de Siete mil cincuentidés pesos (R.D'$7,052.00)"
consecuencia, se desestima en este aspecto las cong
nes del abogado de la parte civil, doctor Nelson Eddy
rrasco, en lo que atafie a dicha sefiora, en base a la ey
sada subregacion; SEXTO: Se condenan a las personga
vilmente responsables, puestas en causa, sefiores Jose
Caraballo Olivares y Quirino o Quirilio Antonio Escof
pago solidario de una indemnizacién de Siete mil cineye
dos pesos (RD$7,052.00), en favor Yy provecho de la
pania de Seguros La Colonial, S. A., en su condicig
compafiia subregante de los derechos ¥y acciones ci
correspendientes a la sefiora Mercedes Valenzuela de 2
¥és, en la presente litis, como justa reparacién por log
nos materiales causados al camién propiedad de 13 s
gada parte civi] constituida; SEPTIMO: Condena a lag X
sonas civilmente responsables puestas en causa, sefig
José N. Caraballo Olivares vV Quirino o Quirilic Antg
Escoto, al pago solidario de los intereses legales de die
suma, a partir del a fecha de la demanda; como al pago
las costas civiles de la alzada, con distraccion de éstas
beneficio y provecho del doctor J os¢ Antonio Rodri
Conde, abogado que afirma haberlas avanzado en su to
lidad; OCYAVO: Condena a las personas civilmente
Pponsables puestas en causa, senores José N. Caraballo Of
vares y Quirino o Quirilioc Antonio Escoto, al pago solid
rio de las costas civiles, con distraccion de éstas en bent
ficio y provecho del doctor Nelson Eddy Carrasco, abogs
do, que afirma haberlas avanzado en sy totalidad; NOVE
NO: Se declara la regularidad de Ia puesta en causa de I
Compaiiia de Seguros Patria, S. A., en su calidad de entr
dad aseguradora del vehiculo pbropiedad del sefior Quiring
o Qurilio Antonio Escoto, que ocasioné el accidente, y en
consecuencia, se declara la presente sentencia comun, opo
nible y ejecutable, con todas sus consecuencias legales

a dicha entidad aseguradora, en el aspecto civil, de con
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articulo 10, modificado,

ad con lo dispuesto por el
Obligatorio de Vehiculos

T.ey No. 4117, sobre Seguro

tor.
onsiderando, que los recurrentes, proponen en su

srial, los siguientes medios: Primero: Que la Corte
desnaturalizo las declaraciones del prevenido; que
tencia no contiene motivos;

recurrentes, en su memorial,
Jueces no hicieron un estudio
Diaz, sobre el rio Nizao, que
camiones del caso pw

Considerando, que los
mitan a alegar que los
ncho del puente Lucas
ermitiera afirmar que los dos
an pasar al mismo tiempo por dicho puente; que la
ncia impugnada no contiene una real exposicion clara
ecisa de los hechos de la causa que permite apreciar
se desarrollaron los mismos; cual fue la participa-
en el accidente de cada uno de los conductores de los
culos que chocaron; que en esas condiciones €S eviden-
ue la sentencia impugnada adolece de los vicios ¥ vio-
iones a la Ley indicados en este memorial; pero,
Considerando, en cuanto al alegato de desnaturaliza-
fundado en que la Corte a-qua, no hizo una investiga-
de comprobacion del puente Lucas Diaz, para deter-
inar si podian pasar por 61 los dos vehiculos al mismo
po; que la Corte a-qua formé su intima conviceién
dada en los elementos de juicio aportados en la cau-
muy especialmente en las declaraciones de los testi-
s; que en ese mismo sentido, 1a Corte a-qua di6 por es-
lecido, mediante la administracion de {edos los elemen-
s de juicio aportados a la causa; a- que €l 12 de septiem-
e de 1975, mientras Maximo Vicente Martinez conducia
camién marca Ford, por la carretera Sanchez, tramo
n Cristobal-Bani, de este a ceste, se produjo una colision
n el camién de volteo marca Scania, conducido por J 0sé
_ Caraballo Olivares, en el puente Lucas Diaz; b) que el
uente donde ocurrié el choque es tan estrecho, que solo
rmite el paso de un vehiculo, no obstante el camion de
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volteo entré en el puente, cuando ya €l camion Fopg
transitaba en sentido contrario, habia recorrido mag
mitad del puente; ¢) que el conductor Martinez, no
en ninguna falla, y que el conductor del ;
de volteo, Martinez Caraballo Olivares es ]
culpable al introducirse en el puente, no obstante ggt
tar ocupado por el otro vehiculo; d) que algunos lesj
dos sufrieron golpes corporales curables después de
dias, segin certificacién médica;

in

Considerando, que los hechos asi establecidos
guran el delito de golpes y heridas involuntarias oea
nados con la conduccién de un vehiculo de motor, pre
to por el articulo 49 de 1a Ley 241 de 1967, de Transite
Vehiculos y sancionado en sy mismo texto legal en la
tra b- con penas de Tres (3) meses a un (1) afio y multa
Cincuenta (RD$50.00) a Trescientos pesos (RD$300.00)
algunos de los lesionados resultare enfermo o imposibil
do de dedicarse 3 su trabajo por diez dias o mas, pero
nos de veinte, como sucedio

ballo Olivares, a una multa de RD$50.00 (Cincuenta pes
oro), acogiendo circunstancias atenuantes, hizo una corre
ta aplicacién de la Ley; !

Considerando, que asimismo, la Corte a-qua di4 p
establecido que el hecho del prevenido recurrente ocasi
né dafios y perjuicios a Ramén Antonio Avilés, Merced
Valenzuela de Avilés, Santiago Corsino, Manuel de Je
Chacén, David Valenzuela; Méaximo Vicente Martinez
Elba Valenzuela, constituidos en parte civil, la Gltima e
su condicién de madre y tutora legal del menor Manué
Valenzuela, que evalué en las siguientes sumas: a)
RD$800.00 (Ochocientos pesos oro), a favor de Ramén 2
tonio Avilés, como justa reparacién por los dafios materia
les y morales experimentados por él y la suma de RD$
500.00 (Mil quinientos pescs oro), por las mereancias pe
didas y dafias con motivo y consecuencia del accidente de
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trata; b) la suma de RD$300.00 (Trescientos pesos
para cada una de las otras personas constituidas en
civiles arriba indicadas; como justa reparacién por
fios respectivos recibidos por ellos, que al condenar
evenido recurrente, juntamente con Quirino o Quirilio
nio Escoto Acosta, puesto en causa como civilmente
nsable, al pago de esas sumas, mas los intereses le-
de las mismas a partir de la demanda, a titulo de in-
nizacién, y al hacerlas oponibles a la entidad asegu-
ra Seguros Patria, S. A., dicha Corte hizo una €Orrec-
plicacion de los articulos 1383 y 1384 del Cedigo CY-
y 1y 10 de la Ley No. 4117, de Seguros Otligatorios
ra danos ocasionados por vehiculos de motor;

Considerando, que examinada la sentencia impugna-
en sus demas aspectos, en lo que concierne al interés
prevenido, no contiene vicio alguno que justifique su
cidn;

Por tales motivos, Primero: Admite como intervinien-
a Ramén Antonio Avilés; Mercedes Valenzuzela de Avi-
Maximo V Martinez, Santiago Corsino, Manuel de Je-
Chac6n, David Valenzeula y Elba Valenzuela, en los
ursos de casacion interpuestos por José N. Caraballo
jvares, Quirino o Quirilio A. Escoto Acosta y Seguros
tiia, S. A., contra la sentencia de la Corte de Apelacion
San Cristobal, dictada en sus atribuciones correcciona-
. el 7 de julio de 1977, cuyo dispositivo ha sido coppiado
parte anterior del presente fallo; Segundo: Rechaza los
ursos interpuestos, y Tercero: Condena al prevenido
sé N. Caraballo Olivares al pago de las costas penales y
éste y a Quirino o Quirilio Antonio Escoto Acosta, al pa-
de las civiles y las distrae en favor del doctor Nelson
dy Carrasco, abogado de los intervinientes, quien afir-
a haberlas avanzado en su totalidad, y las hace oponi-
e a Seguros Patria, S. A, dentro de los términos de la

-

liza.



252 BOLETIN JUDICIAL,

(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Fern
Ravelo de la Fuente, Francisco Elpidio Beras, Joaq
Alvarez Perelld, Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Joag;
Hernandez Espaillat y Leonte R. Alburquerque Cas
Miguel Jacobo F., Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada
sefiores Jueces que figuran en su efncabezamiento,
audiencia publica del dia, mes Y afio en él expresa
fué firmada, leida y publicada por mi, Secretario i
que certifico.— (Firmado) : Miguel Jacobo F,
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TENCIA DE FECHA 15 DE MARZO DEL 1982

ia impugnada: Corte de Apelaciéon de Santo Domingo, de
fecha 7 de diciembre de 1978.

. Correccional.

rentes: Felipe Chea Gutiérrez, Oscar Pérez Jiménez y Juan
A. Rodriguez.

os: Dres. Honorina Gonzalez Tirado y Rafael Gonzalez Ti-
rado y el Dr. Raymundo Cuevas Sena.

Dios, Patria y Libertad,
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Reptblica, la Suprema Corte de
icia, regularmente constituida por los Jueces Fernan-
: Ravelo de la Fuente, Primer Sustituto en funciones
Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joaguin M. Alva-
Perells, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe Osval-
Perdomo Baez, Joaquin L. Hernandez Espaillat, Leonte
ael Aluerquerque Castillo, asistidos del Secretario Ge-
al, en la Sala donde celebra sus audieucias, en la ciu-
de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy
15 del mes de Marzo del afio 1982, afics 139’ de la Inde-
dencia y 119’ de la Restauracion, dicta como Corte de
acion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos por Felipe
z Gutiérrez, dominicano, mayor de edad, casado, em-~
ado privado, cédula No. 66293, serie primera, domicilia-
en la casa No. 22 de la calle Jacinto de la Concha, de
ciudad; Oscar Pérez Jiménez, dominicano, mayor de
d, soltero, empleado privado, cédula No. 29340, serie
domiciliado en la casa No. 4 de la calle Mayor Piloto
alverde, del Ensanche Miraflores, de esta ciudad, y Juan
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e———a

Andrég Rodriguez Gutiérrez, dominicano, mayor da
soltero, empleado privado, cédula No, 11880, serja 3
casa No. 181 de a calle José Gabrig
cia, de esta ciudad

de Apelacién de Santo Domingo, e] 7 de diciembre de

miciliado en la

Oido el dic

tamen de] Magistrado, Procurador Gen

de la Repubblica s

por los abogado
La Suprem:

berado, Y vistos los text

Irentes en sy m
articulos ¥, 25
de Casacién;

emorial del 7 de diciembre de 1979, suse:
Currentes; 1
e Justicia, despugs de haber de
os legales invocados por los rec

s del os re
a Corte d

eémorial que
20, 43 y 65

se indican mag adelante, y |
de la Ley sobre Procedimien
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, cuyo dispositivo dice asi: “FALLA: PRIMERO: Ad-
como regular y valido en cuanto a la forma, el recur-
apelacion interpuesto por la Dra. Honorina Gonzalez
o, por ella y por los Dres. Rafael Gonzalez Tirado y

ndo Cuevas Sena, a nombre del prevenido Felipe
 Gutiéirez, Oscar Pérez Jiménez, Juan A. Rodriiuez y
Chez, parte civil, en fecha 8 de marzo de 1977, con-
ntencia de la Primera Camara de lo Penal del Juzga-
Primera Instancia del Distrito Nacional, de fecha i
brero de 1977, cuyo d ispesitivo dice asi: “Falla: Pri-
0: Se pronuncia el defecto, contra la nombrada Flérida
venida Taveras R., por no haber comparecido a la au-
cia, a la cual fuere legalmente citada; Segundo Se de-
a a la nombrada Flérida Bienvenida Taveras R. de ge-
ales en el expediente, no culpable del delito de golpes
ridas involuntarios, causados con el manejo o conduc:
de vehiculos de motor, violacién a la Ley No. 241, y
consecuencia se le Descarga de toda responsabilidad
al, por no haber violado ninguna de las disposiciones
dicha ley; se declaran las costas penales de oficio; Ter-
o: Se declara al nombrado Felipe Chez Gutiérrez, de
erales que constan, culpable del delito de golpes y he-
as involuntarias, causados con el manejo o conduccion
vehiculos de mootr, previsto y sancionado por las dis-
siciones del articulo 49, parrafo c), y 65 de la Ley No.
1, en perjuicio de Oscar Pérez Jiménez, Juan Andrés
driguez Gutiérrez, y en consecuencia se le condena al
go de una multa de diez pesos oro (RD$10.00) y al pago
lasc ostas pensales causadas; Cuarto: Se declara regular
valido en cuanto a la forma las constituciones en parte
ivil incoadas por los sefiores Oscar Pérez Jiménez, por
ntermedio de su abogado constituido, Dr. Rafael Gonzalez
irado; b- por el sefior Juan Andrés Rodriguez Gutiérrez,
por medio de su abogado constituido, Dr. Raymundo Cue-
vas Sena; y ¢) por el sefior Felipe Chez Gutiérrez, por in-
termedio de su abogado constituido, Dra. Honorina Gonza-
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lez Tirado, en contra de Flérida Bienvenida Taverag g
lio Antonio Taveras, en sus calidades de prevenidg v
sona, civiilmente responsable, respectivamente, y de la
ta en causa de la Compaiiia de Seguros Pepin, S, A
dad aseguradora del vehiculg que ocasiond el accidy
per haber sido hecha confornie a la ley de 1a materia; @
to: Ea cunto al fondo se rechazan dichas constitucioneg

haber sido dictada conforme g derecho; Tlercero: Cong
a los recurrentes que sucumben al p
presente alzada;

Considerando, que los recurrentes. proponen en sy y
morial los siguientes medios de casacién: Primer Me
Falta de motivos; Segundo Medjo: Desnaturalizacién de
hechos; Tercer Medig: Violacién de los articulog 49, le
¢), parrafo 2), letra d); de la Ley 241, 1382, 1383, 1384 .
Caédigo Civil; ,

Considerando, que en el primer medio de su
rial los recurrenteg alegan en sintesis, que la sente
impugnada carece totalmente de motivos

sentencia del Juez del] Primer Grado
nero de motivacion;

Considerando, que, tal como lo alegan los recurrentes
la sentencia impugnada fué dictada en dispositivo, por [
que zarece no sélo de motivos, sino de todas las enuncis
ciones que deben contener lag sentencias; por lo que pro
cede la casacién de la sentencia impugnada, sin necesidat
de ponderar los demas medios del recurso;

Por tales motivos, Unieo:
Sus atribucioneg corr

envia el asunto por ante la Corte de Apelacién de San Cris
tébal, en las mismas atribuciones.
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FIRMADOS). — Fernando E. Ravelo de la Fuente,
isco Elpidio Beras, J oaquin M. Alvarez Perello, Juan
ista Rojas Alméanzar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez,
uin L. Hernandez Espaillat.— Miguel Jacobo, Secre-

General, que certifica.

a ha sido dada y firmada por los
amiento, en la
expresados, ¥
tario General,

La presente sentenci
res Jueces que figuran en su encab
iencia publica del dia, mes y afio en él

firmada, leida ¥y publicada por mi, Secre

certifico.— (Firmado): Miguel Jaccho F.



SENTENCIA DE FECHA 17 DE MARZO DEL 198

3 ———-_..__._‘__ L]

Bentencia impugnada: Corte de Apelacién de Sap Juan de Jq
guana, de fecha 24 de mayo de 1978,

——i
Matexfia: Civil. .
‘ —_—
Recurrentes: Francisco Rodriguez y Fausto Rodriguez Mesa
vl ‘
Abogados: Dres. Julio E. Duquela Morales y Teotaldo Moya
pinal.
—_—

Recurridos: Melba Rodriguez de Terrero Y Compartes,
Abogado: Lic, J. Humberto Terrero.
_—_—
Dios, Patria ¥ Libertad,
Reptblica Dominicana.

quin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Alma
Felipe Osvaldo Perdomo Biez, Joaquin L. Hernindez Es
paillat y Leonte Rafael Alburequerque Castillo, asistid
del Secretario General, en 1a Sala donde celebra sus au-
diencias, en Ia ciudad de Santo Domingo de Guzmén, Dis-
trito Nacional, hoy dia 17 del mes de marzo-del afio 1982,
anos 139’ de la Independencia Yy 119’ de la Restauracién,
dicta en audiencia publica, como Corte de Casacién, la si-
guiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Francisco
Rodriguez y Fausto Rodriguez Mesa, dominicanos, mayo-
res de edad, casados, empleadog p-blicos y privados, respec-
tivamente, portadores de las cédulas de identidad perso-
nal Nos. 1120 y 11038, series 15y 12, domicilados y resi-
dentes en la ciudadd de San Juan de la Maguana en la
calle 16 de Agosto No. 22, contra la sentencia dictada el
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e mayo de 1978, por la Corte de Apelacién de San
de la Maguana, en sus atribuciones civiles, cuyo dis-
40 se copia as madelanie;

"Cido al Alguacil de turno en 1a lectura del rol;

Oido a la Lie. Luz Duquela Viuda Karter, cédula No.
11, serie primera, en representacion de 1ds Dres. Julio
uquela Morales y Teobaldo Moya Espinal, cédulas Nos.
9 y 6663, series 47 y 65, abogados de los recurrentes;

" Oido al Lic. Miguel Ortega Peguero, €n representa-
del Lic. J. Humberto Terrero, cédula No. 2716, serie
abogado de los recurridos Cristina Rodriguez Valen-
a, dominicana, mayor de edad, soltera, cédula No. 112,
ie 12; Parmenio Rodriguez Valenzuela, dominicano,
yor de edad, casado, cédula No. 225, serie 12; Celida
Rodriguez Valenzuela, domlnicana, mayor de edad,
tera, cédula No. 163, serie 12, y Melba Rafaela Rodri-
z de Terrero, dominicana, mayor de edad, casada, cédu-
No. 93, serie 28, domiciliados los tres primeros en la ciu-
de Santo Domingo y la Gltima en San Juan de la Ma-

ana;
Oido el dictamen del Megistrado Procurador General

la Republica;

Visto el memorial de casacién, depositado en la Se-
etaria de esta Corte el 21 de Agosto de 1978, suscrito
r los abogados de los recurrentes, en el cual se propo-
nen los medios que se indican mas adelanee;

Visto el memorial de defensa, del 28 de marzo de
1979, suscrito por el abogado de los recurridos;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber de-
liberado y vistos lost extos legales invocados por los recu-
rrentes, que se indican méas adelante, y los articulos 1, 20
y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la centencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a- que
con motivo deu na demanda civil en particion sucesoral,
incoada por Francisco G. Rodriguez Mesay Fausto Rodri-



Judicial de San Juan de la Maguana, dicts el 20 da
tiembre de 1977, una sentencia con e] dispositivg si

te: “Falla: Prmero: Se decla

Tribunal, en razén de Ia materia, para fallar demang

la cual hay litis sobre terren

de herederos, estados, calidades, capacidades,
por siguiente, enviar las partes por ante quie
acuerdo con la Ley de Registro de Tierras;

ra la incompetencia de

denar a los sefiores Francisco Rodriguez Mesa y Fausto

driguez Mesa, al Pago de las

€0, por no haber pediment, €n ese sentido del Lic. J. Hum-

berto Terrero;
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Considerando, que los recurrentes proponen contra la
dios de casacion:

ncia impugnada, los siguientes me

er Medic: Violacion del articulo 188 y siguientes del
jgo de Procedimiento Civil. Violacion al derecho de
sa;, Exceso de Poder; Segundo Medio: Violacion al
ulo 141 del Codigo de Prouedimiento Civil; Falta de
legal; Insuficiencia de motivos, Exceso de Poder; Ter-
Medio: Violacién a la Ley y falsa aplicacion de los ar-
los 7, 214 y 215 de la Ley de Registro de Tierras;

Considerando: que los recurrentes alegan en su ter-
mediode casacion, el cual se examina en primer térmi-
por la solucion a que se daré al presente caso, “que si
es cierto que los articulos 9, 214 y 215, 1e dan facul-
al Tribunal de Tierras para cONocer del procedimiento
ativo a la particion entre herederos a los coparticipes
los derechos registrados a nombre de su causante, me-
te instancia y de acuerdo al procedimiento del articulo
de la misma Ley”; pero el caso que nos ocupa se re-
re a una demanda en particion, en la cual los deman-
tes apoderaron al Tribunal Civil para que éste decidie~
. todo corelativo a la particion de los bienes del finado,
e es criterio de nuestra Jurisprudencia, que cuando la
isdiocién civil ordinaria esta apoderada de la demanda
particién de los bienes que figuran en el patrimonio de
sucesion determinada, dicha jurisdiccién es competen-
, aun cuando esos bienes estan registrados; que cuando

el Legislador consagra expresamente como ocurre €n el

caso del articulo 214 de la Ley de Registro de Tierras, don-
faculta a la jurisdiceién especial para decidir sobre de-
mandas de particion requiere que todos los herederos es-
tén de acuerdo, ya que Se trata de una competencia excep-
cional y fuera de ese caso €s el heredero comlin que man-
tiene su imperio y 1a competencia es de los Tribunales or-
dinarios que es mucho més amplia y natural, porque se
trata ademas de una accién de caracter personal; que la
Corte de Apelacion por su sentencia hoy recurrida, deter-
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mina que es el Tribunal Superior de Tierras quien
tapacitado para decidir todo lg relativo al estado, ¢g
dad, calidad o filiacién, tratandose de
ademas afirma que el hecho de
el Juzgado de Primera Insiancia :
cion especial establecida por la ley de Registro de Tie
es errado y contradictorios por parte de los hoy recyps
tes, que al decidirlo asi la sentenciy debe ser casada
violacién a la Ley y falta de aplicceion de' log rticulos
214, 215 de 1a Ley de Registro de Tierras;
Considerando, que en principio, 15 Jurisdiccién  of
ordinaria, es la competente para conocer de la ‘deman
en particién de la universalidad de log bienes que figyp
en el patrimonio de una Sucesién determinada, aun cya
estos bienes estén registrados, que el Tribunal de
rras, como tribunal de excepcidn sélo puede tener comw
tencia para conocer de una demanda en particién cuang
todos los herederos o coparticipes estén de acuerdo en el
cuando es promovidy per algun interesado, ningiin dema
dado solicita 1a declinatoria vor ante la jurisdiccion ord:
naria, que en la especie, se trata de una demanda en par
ticién interpuesty por los hoy recurrentes en fecha 11 de
noviembre de 1974, por ante la jurisdiccién civil ordina
ria a la vez de la cual el Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Judicial de San Juan de 1a Maguana se declarg
incompetente en razén de la materia, por tratarse de ,
asunto de la competencia del Tribunal de Tierras, decision
que fué confirmada vor ]
los mismos motivog que al decidirlo asi, sobre el funda-
mento de lo dispuesto por los articulos 7, 214 y 215 de la
Ley de Registro de Tierras, la Corte a-qua, tal como lo
alegan los recurrentes, incurrio en violacién a la ley y fal-
5a aplicacion de los textos legales antes citados, razs

bienes registrag .

necesidad de examinar los demas
curso;
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Considerando, que cuando una sentencia es casada por
les, cuyas condiciones que

cion a als normas procesa
ijsten en el presente caso, comvlementa éste a cargo
s jueces, las costas pueden ser compensadas en las mis-

atribuciones;

Por tales motivos, Primero: Casa la sentencia dictada
atribuciones civiles el 24 de mayo de 1978, por la Corte
cién de San Juan de la Maguana, cuyo dispositivo
y erior del presente fallo y en-
el asunto por ante la Corte de Apelacién de Barahona,
las mismas atribuciones; Segundo: Compensa las costas

e las partes.

(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Francisco El-
io Beras, Joaquin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Ro-
Alméanzar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Joaquin L.
nandez Espaillat, Leonte R. Alburequerque Castillo. —
iguel J acobo F., Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
fiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
diencia publica del dia, mes y afo en él expresados, ¥
16 firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
ne certifico.— (Firmado): Miguel Jacobo F.
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SENTENCIA DE FECHA 17 DE MARZO DEj, 19

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domi; ._
fecha 18 de enero de 1979,
Materia: Comercial.
] L I e
Recurrentes: Sea Land Service, Inc.

—_—
Abogadqs: Dres. Luis Heredia B, y Hugo Ramirez L.

~_TRIFN B 1
Recurridos: La Colonial, S A. !
Abogados: Dres. Luis

Marino Alvarez Alonzo y Félix A, R
Mata. -

Dios, Patria y Libertad,
Repiéiblica Dominicana.

En Nombre de la Reptiblica, la Suprema Corte
Justicia, regularmente constituida por los Jueces Nést
Contin Aybar, Presidente; Joaquin M. Alvarez Perel
Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe Osvaldo Perdo
Baez, Joaquin L. Hernandez Espaillat, y Leonte R. Albt
querque Castillo, asistidos del Secretario General, en
Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad de San
Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 17 d
des de Marzo de 1982, afios 139’ de la Independencia,
119’ de 1a Restauracic’m, dicta en audiencia publica, com
Corte de Casacién, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por la Ses
d Service, Inc., con su domicilio social en el Puerto di
Haina, San Cristébal; contra 1a sentencia dictada por la CoF
te de Apelacién de Santo Domingo, en sus atribuciones ¢
merciales, el 18 de enero de 1979, cuyo dispositivi se copia
mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;
Oida a la Dra. Mary Ferndndez, en representacién de

Lan
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_uis Heredia B., y Hugo Ramirez L., cédulas Nos.
63795, series primera, res.pectivamente, abogados
ecurrente, en la lectura de sus conclusiones; b
o, en la lectura de sus conclusiones, al Dr. Luis
Alvarez Alonso, por si y por el Dr. Félix A. Brito
cédulas Nos. 28241 y 29194, series 54 ¥ 47, respec-
te, abogados de la recurrida, La Colonial, S. A., con
jcilio social en el Edificio Haché, ubicado en la Ave-
ohn F. Kennedy, de esta ciudad;

yido el dictamen del Magistrado Procura
Republica;
fisto €l memorial de casacion de la recurrente, del 12
zo de 1979, suscrifo por sus abogados, en el cual se
onen los medios de casacién que se indican mas ede-

dor General

Tisto el memorial de defensa de la recurrida, del 27 de
de 1979, firmado por sus abogados;

1.a Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
o y vistos los textos legales invocados por la reiu-
e, que seefialan mas adelante, y los articulos 1, 20,
65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en 12 sentencia impugnada, y en los
mentos a que ella se refiere, consta la siguiente: a)
en ocasion de una demanda comercial en recobro de
de dinero, intentada por la hoy recurrida, la Colo-
, S. A., contra la ahora recurrente, la Sea-Land, Servi-
Inc., la Camara Civil y Comercial de la Segunda Cir-
ién del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
jonal, en sus atribuciones comerciales, dicto el 15 de
io de 1977, una sentencia con el dispositivo siguiente:
ALLA: PRIMERO: Rechaza lag conclusiones presentadas
audiencia por la parte demandada, Sea-Land Service,
., por las razones preiedenbemefnte expuestas; SEGUN-
. Acoge las conclusiones presentadas por la demandan-
la Compaiiia de Seguros La Colonial, S. A., por ser jus-
y reposar sobre prueba legal, y en consecuencia: Con-
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dena a la demandada Sca-Land Service Inc., a Dag
la demandante La Colonial, S. A., las siguienteg canf
a- La suma de Dos mil diecicéis pesos oro (RD$2,
por las razones expuestas precedentemente; b) Log
ses degales de esta suma a partir de] dia 2 de diciemp
1975, feiha en la cual fué vuesta en mora para el p
la cantidad preindicada; ¢} Todas las costas y hong
del procedimiento, con distraccion de las mismas, e
vecho de los Dres. Luis Marino Alvarez Alenzo y Fg
tonio Brito Mata, abogados que afirman haberlas aya
en su totalidad; b) que sobre Ia apelacion interpues;
tervino el fallo ahora, impugnado en casacion, cuygq
sitivo diie asi: “FALLA: PRIMERO: Admite ccmo ra

Service Inc.; contra sentencia dictada por la Camars
y Comercial de la Segunda Circunscripcién del J uzgad
Primera Instancia del Distrito Nacional, en feiha 15 g
nio de 1977, por haber sido hecho de acuerdo con las fo
lidades legales; SEGUNDO: Rechaza por improcede
mal fundadas las conclusiones formuladas por la intir
te Sea-Land Service Inc.; TERCERO: Acoge en todag
partes la conilusiones vertidas por La Colonial, S. A,
consecuencia Confirma 1la senfencia apelada; CUAR
Condena a la Sea-Land Service Inc., al pago de las

tas, con distraccién en proveche de los Dres. Luis Ma
Alvarez Alonzo y Félix Antonio Brito Mata, quienes a
man haberlas avanzado en sy totalidad;

Primer Medio: Falta de base legal al no tener en cuél
la incorporacién del formulario largo de conocimiento
embarque en el formulario corto empleado por las parté
Segundo Medio: Violaiién del articulo 1134 de] Cédigo

vil, al no reconocer que el formulario largo de eonocimie
to de embarque es obligatorio para las partes; Tercer

dio: Violacion de los articulos de] Cédigo Civil relativo
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subrogacion; Cuarto Medio: Desconocimiento de la vali-
de la clausulas de limitacion de responsabilidad en el
_ocimiento de embarque;

Considerando, que en su primer medio, la re-currente
ga, en sifitesis, lo siguiente: que las partes utilizaron el
rmulario corto de conocimiento de embarque, el cual se
entra depositado en el expediente, junto con una tra-
ccion legalizada; que éste formulario no contiene las
susulas del contrato de transporte, sl no solamente unos
ncos que se llenan ‘con los nombres de los interesados,
descripcién de la mercancia, nombre del buque, fecha
embarque, y demas particuﬂarridades; que en relacion
n las clausulas del contrato, el formulatorio corto dispo-
. . “Todas las estipulaciones ¥ condiciones in-
Juidas en el formulario largo ordinario del conocimiento
1 Transportador, utilizado en este servicio,
incluyendo todas las clausulas que estan actualmente es-
tampadas o endosadas en el mismo, quedan incorporadas
con la misma fuerza y efecto que si estuvieran escritas
detalladamente en este conocimiento y todas dichas estipu-
laciones y condiciones incorporadas, asi por referencia son
aceptadas por ¢l Embarcador como obligatorias y que rigen
las relaciones, derechos U obligaciones de cualquier tipo,
entre o de todos los que sean © puedan converlirse en par-
tes interesadas en este conocimiento de embarque, tan ple-
namente como si este conocimiento de embarque hubiese
sido preparado en el formulario largo ordinario de cono-
cimiento de embarque del “Tran,sportador”; que la Corte
a-qua dejo por completo de referirse a esta prevision del
formulario corto empleado por las partes; que no declaro
el formulario largo de conocimiento de embarque estaba
incorporado, ni tampoco declaré que no estaba incorporado
al formulario corto empleado por las partes; que s un punto
clave en la presente litis, toda vez que el portador, Sea-
" Land Service Inc., ha sostenido desde el inicio de ella, que
la clausula de limitacion de responsabilidades, contenidas
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dena a la demandada Sea-Land Service Inc, a Pag
la demandante La Colonial, S. A, las siguientes cang
a- La suma de Dos mil diecicéis Pesos oro (RD'$2‘,
por las razones expuestas precedentemente; b) Los
ses legales de esta suma a partir de] dia 2 de diciemy
1975, feiha en la cual fué vuesta en mora para e} n
la cantidad preindicada; ¢} Todas las costas v ho
del procedimiento, con distraccion de las mismas, @

tonio Brito Mata, abogados que afirman habkerlas ayg;
én su totalidad; b) que sobre 1a apelacién interpues;
tervino el fallo ahora impugnado en casacion, cuyg,
sitivo diie asi: “FALLA: PRIMERO: Admite ccmo re
y valido, €] recurso de apelacién interpuesto por la Sea.
Service Inc.; contra sentencia dictada por 1a Camara
¥y Comercial de la Segunda Circunscripcién del Juzgadi
Primera Instancia del Distrito Nacional, en feiha 15 g
nio de 1977, por haber sido hecho de acuerdo con las fol

te Sea-Land Service Inc.; TERCERO: Acoge en toda
partes la conilusiones vertidas por La Colonial, S. A,
consecuencia Confirma 1a seniencia apelada; CUAR
Condena a la Sea-Land Service Inc., al pago de las!
tas, con distraccién en proveche de los Dres. Luis Ma
Alvarez Alonzo y Félix Antonio Brito Mata, quienes &
man haberlas avanzado en su totalidad;

Considerando, que la recurrente
sentencia que impugna, los si
Primer Medio;

0 corto empleado por las parté
Segundo Medio: Violaiion de] articulo 1134 de] Cédigo €
vil, al no reconocer que el formulario largo de conocimié
to de embarque es obligatorio para las partes; Tercer
dio: Violacién de los articulos del Cédigo Civil relativo
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subrogacion; Cuarto Medio: Desconocimiento de la vali-
de la clausulas de limitacién de responsabilidad en el
ocimiento de embarque;

Considerando, que en su primer medio, la recurrente
a, en sifitesis, lo siguiente: que las partes utilizaron el
ulario corto de conocimiento de embarque, el cual se
entra depositado en el expediente, junto con una tra-
ccion legalizada; que éste formulario no contiene las
qusulas del contrato de transporte, si no solamente unos
ncos que se llenan ‘eon los nombres de los interesados,
descripeién de la mercancia, nombre del buque, fecha
e embarque, y deméas particularidades; que en relacion
n las clausulas del contrato, el formulatorio corto dispo-
e lo siguiente: “Todas las estipulaciones y condiciones in-
luidas en el formulario largo ordinario del conocimiento
e embarque del Transportador, utilizado en este servicio,
incluyendo todas las clausulas que estan actualmente es-
tampadas o endosadas en el mismo, quedan incorporadas
con la misma fuerza y efecto que si estuvieran escritas
detalladamente en este conocimiento y todas dichas estipu-
laciones y condiciones incorporadas, asi por referencia son
aceptadas por el Embarcador como obligatorias y que rigen
las relaciones, derechos u obligaciones de cualquier tipo,
entre o de todos los que sean o puedan convertirse en par-
tes interesadas en este conocimiento de embarque, tan ple-
namente como si este conocimiento de embarque hubiese
sido preparado en el formulario largo ordinario de cono-
cimiento de embarque del “Transportador”; que la Corte
a-qua dejo por completo de referirse a esta prevision del
formulario corto empleado por las partes; que nc declaro
el formulario largo de conocimiento de embarque estaba
incorporado, ni tampoco declaré que no estaba incorporado
al formulario corto empleado por las partes; que es un punto
clave en la presente litis, toda vez que el portador, Sea-
Land Service Inc., ha sostenido desde el inicio de ella, que
la cldusula de limitacién de responsabilidades, contenidas
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lidad;

w

F

en el formuylario largo, constituia un elemento €senciaj
contrato, aplicable en la especie; que para d‘etermin‘ar si
aplicable o no dicha clausula, era, pues, ind1sper§sable r
Ver previamente si el formulario largo quedaba Incorpo
al formulario corto; que al faltar toda motivacién
este punto, la Corte a-qua ha dejado su sentencia care
de base legal, razén por Ia cual debe ser casada en su

mo la recurrida no ha aporiado en casacion una
tifiiada de esa primera sentencis para comprobar

juez dié motivos que puedan supplir Jas que debi6 dar y no
di6 el juez de 1a apelacién; que en el sentido indicado; que,
por consiguiente, Yy tal como 1o sostiene la recurrente, en
el fallp impugnado se incurrié en los vicios denunciados ]
por ella, por lo cual debe S€r casado, sin necesidad de

ponderar los demis medios del recurso;
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tas podran ser compensadas
ada por falla de base legal,

e

. Considerando, que las cos
do una sentencia fuere cas
o insuficienc.a de motives;

Por tales motivos: PRIMERO: Casa la sentencia dic-
a por la Corte de Apelacion de Santo Domingo, en Sus
ibuciones comerciales, el 18 de enero de 1979, y envia
asunto por ante 1a Corte de Apelacion de San Cristobal,
]as mismas atribuciones; SEGUNDO: Compensa las cos-

entre las partes.

(FIRMADOS-. — Néstor Contin Aybar, Joaquin M. Al-
ez Perello, Juan Bautista Rojas Alménzar, Felipe Os-
do Perdomo Baez, Joaquin L. Hernandez Espaillat,
onte R. Alburquergue Castillo— Miguel J acobo, Secre”

La presente santencia ha sido dada y firmada por los

Jueces que figuran en Su encabezamiento, en 1a
udiencia publica del dia, mes y ano en ¢l expresados, ¥
fué firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
que certifico.— (Firmado) : Miguel Jacobo F.
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Abogados: Dres, Juan Manuyel Pellerano Gémez y José de 7

Sentencia impugnada; Corte de Apelacién de Santo Domj:ng
fecha 8 de septiembre de 1978,

¥ UM
Materia: Civil.
” M
Recurrentes: Estado Dominicano Yy San Rafael, C por A.
—_—

Bergés Martin.
—_—
Recurrido: Nicolis Sarno.
Ahogados: Dres, Julio C. Brache Céceres y Altagracia Normg Ba
tista Pujols de Castillo,
—_— 0 0
Dios, Patria y Libertad,
Repiiblica Dominicana,

En Nombre de 1a Republica, la Suprema Corte
Justicia, regularmente constituida vor los Jueces Ni
Contin Aybar, Presidente; Fernando E: Ravelo de la Fuen-

nandez Espaillat ¥y Leonte Rafael Alburquerque Castillo,
asistidos del Secretario General, en 1a Sala donde celebra
Sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzman,
Distrito Nacional, hoy dia 17 de marzo de 1982, anos 139"
de la Independencia Yy 119 de la Restauracién, dicta en
audiencia publica, como Corte de Casacién, 1a siguiente
sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos por el Es-
tado Dominicano ¥ la San Rafael, C, por A., con domicilio
social en la calle Leopoldo Navarro, esquina a calle San
Francisco de Macoris, de esta icudad, contra la sentencia
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es civiles, por la Corte de Apela-

en Sus atribucion
3 de septiembre de 1978, cuyo

Santo Domingo, el
ivo se copia mas adelante;
o al Alguacil de turno en la lectura del rol;;

o al Dr. German Matos, en roepresentaciétn de los

uan Manuel Pellerano Gomez y José de Jesus Ber-

siin, abogados de los recurrentes, en la lectura de

clusiones;
ido al Dr. Hugo Martinez Pérez, en 1‘epresentaci6n
Dres. Julio C. Brache Caceres y Altagracia Norma
ta Pujols de Castillo, abozados del recurrido Nico-
no, en la lectura de sus conclusiones;

ido el dictamen. del Magistrado Procura

Republica;
isto €1 memorial de casacion de los recurrentes, del

diciembre de 1978, suscrito por sus akogados, en el
se propone el medio de casacion gue s€ indica mas

e,
Visto el memorial de defensa del recurrido del 20 de

de 1980, suscrito por sSus abogados;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
o y visto ¢l articulo 141 del Codigo de Procedimiento

il; y los articulos 1, 5, 20, 23 ¥ o5 de la Ley sobre Pro-

imiento de Casacion;

Censiderando, que €n la sentencia impugnada y los
sumentos a que ella se refiere, consta: a), que con Mo~
jo de una demanda en daiios ¥ perjuicios intentada por
olis Sarno contra Martin Flores Cabrera y los Tecu-
tes, la Camara de lo Civil y Comercial de 1a Segunda
rcunscripeion del Juzgado de Primera Instancia, del Dis-
to Nacional, dicto en atrikuciones civiles, el 21 de no-
mbre de 1975, una sentencia con el siguiente dispositi-
. “FALLA: PRIMERO: Ratifica el defecto pronunciado
audiencia contra el co-demandado Martin Flores Cabre-
por no haber comparecido; SEGUNDO: Rechaza las con-

iones presentadas por la parte demandada, el Estado

dor General
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dante, Nicolas Sarno, por ser justas y reposar sobra
ba legal, y en consecuencia, condena g Martin Flores
brera y al Estado Dominicano, af Pago solidario g fay

la parte demaandvante; a) la suma

cientos noventisais P€sos oro) a titulo de indemnj
por los darios y perjuicios sufrid,

a causa del accidente automovili

de 2,396.00 (Dog mj

b- los intereses legales correspondientes a esta Suma, g

dispositvo es como sigue: “FALL
mo regular y valido e] recurso

pugnada en casacion, eu

A: PRIMERO: Admite
de apelacién interpue_s
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O: Acoge las conclusiones formuladas por la parte inti-
a, Nicolas Sarno, y en consecuencia confirma en todas
partes la sentencia apelada; CUARTO: Condena a los
Jantes al pago de las costas, con distraccion en prove-
de los Dres. Julio César Brache Caceres y Altagracia
rma Bautista Pujols, quienes afirman haberlas avanzade
su totalidad;

. Considerando, que los recurrentes proponen en su me-
rial contra la sentencia impugnada, el siguiente medio
ico de casacion: Falta de base legal. Contradiccién de
mativos con el dispositivo;

Considerando, que los recurrentes en el desarrollo de
{Gnico medio de casacion alegan en sintesis, que la Corte
no fundamenta en hecho las afirmaciones y enun-
iaciones de preceptos juridicos que contiene en sus mo-
, al punto de que resulta imposible establecer en ella
cuales medios probatorios se fundamenta para pronun-
jar condenaciones contra el Estado Dominicano, aparte de
que no expresa en qué se basa para afirmar que el ve-
hiculo accidentado estuviera asegurado con la San Ra-
fael, C. por A.; que en tal virtud al omitir las precisiones
de hechos, que permiten a la Suprema Corte determinar si
la Ley ha sido o no bien aplicada, y no dar una motivacion
suficiente para justificar su dispositivo, la sentencia re-
currida, incurre en el vicio de falta de base legal, y debe
ser casada;

Considerando, que si bien la sentencia impugnada se
ha hecho irrevocable respecto a Martin Flores Cabrera, por
éste no haber apelado la misma no se menos cierto, que
segun lo alegan los recurrentes, en lo que respecta a ellos,
no resulta lo misma, ya que la sentencia impugnada se li-
mita a decir que la decisién del Juez de Primer Grado que
fué apelada, “contiene amplios y suficientes motivos de he-
. cho y derecho, que justifican su confirmarioén, los cuales
adopta dicha Corte”, y en tales circunstancias;
Considerando, que la sentencia impugnada, para que
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se pudiera admitir, que satisface, los requisitos exig
para su validéz, segun las prescripcpiones del articulg
del Cédigo de Procedimiento Civil, en lo que a los r
rrentes se refiere, al no contener su propia exposicign
hechos y la motivacion correspondiente, debi6 por lo

nos anexar copia certificada de la sentencia apelada, o
todo caso, reproducir, aunque en forma suscinta los hech
y motivos que adoptaba de la misma, para permitir asi, q
la Suprema Corte de Justicia pudiera ejercer su poder
control, y determinar si en el caso, la Le y ha sido o |
bien aplicada, y si contiene motivos suficientes y pertine
tes para justificar su dispositivo; que en consecuencia,
carecer totalmente de los mismos, en cuanto conoierne
la condenacién puesta a cargo del Estado y la oponibilida
de dicha condenacién a la Compania Aseguradora, la Sa
Rafael, C. por A, es obvio que en cuanto a los recurrent
respecte, la sentencia impugnada carece de base legal -
debe ser casada;

Considerando, que cuando se casa una sentencia por
falta de base legal y de motivos, lae costas pueden ser
compensadas; 1

Por tales mctivos, Primero: Casa la sentencia dictada
por la Corte de Apelaciéon de Santo Domingo, dictada en
sus atribuciones civiles, el 8 de septiembre de 1978, cuyo
dispositivo se ha copiado anteriormente, en lo que se re-
fiere a la condenacién contra el Estado, y la oponibilidad
de las condenaciones a la Compania Aseguradora, San Ra-
fael, C. por A., y envia el asunto ante la Corte de Apela-
cion de San Pedro de Macoris, en las mismas atribuciones;
Y Segundo: Compensa las costas entre las vartes,

(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Fernando E.
Ravelo de la Fuente, Francisco Elpidio Beras, Joaquin M.
Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe Os-
valdo Perdomo Baez, Joaquin L. Hernandez Espaillat,
Leonte Rafael Albuerquerque Castillo, — Miguel Jacobo,
Secretario General. '
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presente sentencia ha sido dada y firmada por les
Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
ia publica del dia, mes y afio en é1 expresados, ¥
ada, leida ¥y publicada por mi, Secretario General,

ifico. (Fdo.): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 17 DE MARZO DE],

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santg
de fecha 26 de Septiembre de 1978

Materia: Correccional.

Recurrente: Julio Oscar Abréu Mejia.

—_— =
Abogado: Ramoén Emjlio Martinez Montalvo.

—_—
Recurrido; Marfa Tsabel Santiviago Aquino.
Aboegadoe: Dr. Ponciano Rondén Sanchez.

Dios, Patria y Libertad,
Repiblica Dominicana,

En Nombre de la Republica, 1a Suprema Cort
Justicia, regularmente constituida por los Jueces N

Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la
te, Primer Sustituto de Presidente; Francisco Flpidi
ras, Joaquin M. Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas
manzar, Felipe Osvaldo Perdomo Béez y Leonte R. Al
querque C., asistidos del Secretario General, en la
donde celebra sus oudiencias, en la ciudad de Santo
mingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 17 del
de marzo, del afio 1982, afos 119 de 1a Independenci
119’ de la Restauracion, dicta en audiencia publica,
Corte de Apelacién, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién intervoesto por Julio
sar Abréu Mejia, dominicano, mayor de edad, soltero,
miciliado en la calle 16 de Julio No. 108, Bella Vista,
dula No: 39437, serie primera, contra la sentencia dic
por la Corte de Apelacisn de Santo Domingo, en sus a

bucioneg correccionales, el 26 de septiembre de 1978, cu
disposiiivo se copia mis adelante;
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o al Alguacil de turnc en la Jectura del rol;

o al Dr. Ramoén Emilio Martinez M., abogado del
te, en la lectura de sus conclusiones;

o, en la lectura de sus conclusiones, al Dr. Poncia-
déon Sanchez, abogado de la interviniente Maria
Santiviago Aquino, paraguaya, mayor de edad, do-
da en esta ciudad, cédula No. 174060, serie lra.;
ido el dictamen del Magistrado Procurador General

iento del Dr. Ramén Emilio Martinez M., cédula
770, serie 26, en representacion del recurrente, en la
no se propone ningun medio determinado de casacion;
Visto el memorial del recurrente, del 17 de diciembre
79, suscrito por su abogado, en el cual se proponen
nedios que se indican mas adelante;

Visto el escrito de la interviniente, del 17 de diciem-
de 1979, firmado por su abogado;

Visto el memorial ampliatorio del recurrente, del 17
iciembre de 1979, suscrito por su abogado;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber de-
ado, y vistos los textos invocados por el recurrente,
se sefialan mas adelante, y los articulos 203 del Codi-
de Procedimiento Criminal, y 1, 20, 43, 62 y 65 de la
sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la centencia impugnada y en los
mentos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a),
con motivo de una querella presentada por la hoy in-
iniente Maria Isabel Santiago Aquino, contra el ahora
rrente Julio César A. Mejia, por el hecho de éste haber
los sellos que fueron colocados por el Juez de Paz de la
imera Circunseripcion del Distrito Nacional, sobre los
es pertenecientes a la comunidad que existié entre
s, la Tercera Camara Penal del Juzgado de Primera
stancia del Distrito Nacional dicté una sentencia en de-
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fecto el 9 de diciembre de 1876, cuyo dispositive g;
“Falla: Primero: Defecto, contra el nombrado Jylig
Abréu Mejia, por no haber comparecido a la audie
obstante estar legalmente citado ; Segundo: Declary
ble al nombrado Julio Oscar Abréu Mejia, .
violacién al articulo 249 del Cédigo Penal en perj

la sefiora Isabel Santiviago Aquino, ¥ en consecye
le condena a Un (1) mes de prisidn correccional ¥V 4
de las costas penales; Tercero: Declara, buena y va]
constituciéon en parte civil hecha por la sechora Mar
bel Santiviago tAquino, contra Julio Oscar Abréy
en la forma y en cuanto al fondo, lo condena al pa

ma haberlas avanzado en su totalidad; b) cue sobre
curso de oposicién interpuesto por Julio Oscar Abréy
jia, intervino la sentencia del 1ro. de marzo de 1977,
dispositivo se copia en el de la ohora impugnada; ¢
sobre la apelacién interpuesta, intervino el fallo ahora
bugnado en casacién, del cual es el siguiente disposi
“FALLA: PRIMERO: Declara regular y valido en
a la forma el recurso de apelacion interpuesto por e
fior Julio Oscar Abréu Mejia contra la sentencia dict
por la Tercera Camara de lo Penal del Distrito Nacio
de fecha 1ro. de Marzo de 197 7, cuya parte dispositiva

brado Julio Oscar Abréu Mejia por estar debidamente
do y no haber comparecido; Segundo: Declara inadmisi
el recurso de Oposicién, interpuesto por el prevenido, ]
haber sido hecho tardiamente; Tercero: Se confirma
sentencia de fecha 9 de diciembre de 1976, dictada por €
tribunal en todos sus aspectes; y se condena a dicho P
venido al pago de las cosas penales; Cuarto: Se condens

7
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i0 Oscar Abréu Mejia, al pago de las costas civiles, con
accion de las mismas en favor del Dr. Ponciano Ron-
Sanchez, quien afirma haberlas avanzado en su tota-
d, por haberlo hecho de acuerdo a la Ley; SEGUNDO:
cuanto al fondo declara inadmisible y la caducidad, de
ho recurso, de conformidad con el articulo 203, del C5-
de Procedimiento Criminal, por haber sido inten-
o tardiamente; TERCERO: Condena a Julio Oscar
réu Mejia, al pago de las costas penales y civiles con
tracciéon de las ultimas en provecho del Dr. Panciano
ndon Sanchez, quien afirma haberlas avanzado en Su
alidad;
Considerando, que el recurrente propone contra la
tencia que impugna, los siguientes medios de casacion:
rimer Medio: Violacion del articulo 8, ordinal 2, letra i)
la Constitucion de la Republica; Segundo Medio: Viola-
ion del articulo 14 de la Ley 1014 del 11 de octubre de
935, violacién del derecho de defensa; Tercer Medio: Des-
turalizacién de los hechos de la causa, falta de base le-
1; Cuarto Medio: Violacion del articulo 172 del Codigo
Procedimiento Criminal; Quinto Medio: Falsa aplicacion
e los articulos 141 del Codigo de Procedimiento Civil;
195 del Codigo de Procedimiento Criminal; Falta de mo-
tivos;
Considerando, que en su primer medio, el recurrente
alega, en sintesis, que, €l texto de la Ley custantiva de la
Naci6n dice que “nadie podra ser juzgado sin haber sido
oido o debidamente citado; que esa violacién la, cometio
la Corte a-qua, al no pronunciarse sobre el documento que
se le aportd que contenia una falta sustaneial, la no notifi-
‘¢ién de la sentencia; que dicha noificacién aparece en el
‘expediente y expresa que no fué a la parte condenada, ni
en su domicilio; que la declaracién de apelar la hizo el re-
currente cuando tuvo conocimiento de la sentencia el 21
de julio de 1977, esto asi porque no la conocia, porque el
21 de julio de 1977 no se la habia noificado, como bien lo
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establece la copia certificada por la Secretaria de la
cera Camara Penal de este Distrito Nacional, porqu
fué en la carreera Mella, kilémetro 5%, en la perso
Andrea Morel; que el articulo 203 del Codigo de Pr
miento Criminal establece muy clara y justificamente |
si la sentencia se ha dictado en defecto, la declaracig
apelar puede realizarse diez dias a mas tardar de la ng
cacion que se el haya hecho a la parte condenada o
domicilio; que la alegada notificacién adoleci; de esos
requisitos, ni fué personalmente, ni el recurrente tiene.
domicilio donde dice que se le notifico;

Considerando, que la Corte a-qua, para declarar i
misible, por tardio, el recurso de apelacién interpuesto p
el hoy recurrente Julio Oscar Abréu Mejia, dié los m;
tivos siguientes: Que el examen de los documentos de
sitados en el expediente sz pone de manifiesto lo sigui
te: que sobre sentencia dictada en fecha Iro. de marzo .
1977 por la Tercera Camara Penal del Juzgado de Prim
ra Instancia del Distrito Nacional, en contra de Julio O
car Abréu Mejia y a favor de la sefiora Maria Isabel Sa
tiviago Aquino, la cual le fué notificada civil y penalmen
en fecha 4 de marzo de 1977, por el Minsterial Ramé
Gonzalez Urbaez, Alguacil Ordinario de la Quinta Cimar
Penal de este Distrito Judicial, y sobre la cual se produj
recurso de apelacion en fecha 21 de julio del mismo afo
que el recurso de apelacioén interpuesto en fecha 21 de ju
lio de 1977 contra una sentencia notificada, como se dijo e
4 de marzo del mismo ano 1977, se demuestra que har
transcurrido ventajosamente los plazos que acuerda la ley
para interponer recursos de apelacién y sin necesidad de
ponderar otros aspectos, procede declarar inadmisible ¥
caduco el recurso de apelacion interpuesto por el sefor
Julio Oscar Abréu Msjia, de conformidad copn el articulo
203 del Codigo de Procedimiento Criminal;

Considerando, que el plazo de diez dias de la apelacion
tiene por punto de partida la fecha del pronunciamiento
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T —
sentencia, cuando ésta es conradictoria, ¥ si ha sido
da en defecto, como €n la especie, el plazo corre a par-
e la notificacion hecha al condenado en defecto, aun-
¢l juicio haya sido contradictorio si €l fallo se aplaza
una audiencia que no hubiese sido indicada con, pre’
n, €l prenunciamiento de la sentencia no hace COITEX
lazo de la Apelacion; en esta hipétesis el plazo se con-
desde el dia en que el condenado en defecto tenga
ocimiento legal de la gentencia; que ninguna sentencia
e ser reputada legalmente conocida por aquel contra
ten ha sido dictada, sino por el pronunciamiento de la
a, hecho en su presencia 0 Por medio de una notifica-

regular hecha a persona o a domicilic;

Considerando, que €1 la especie, la Corte a-qua, para
larar inadmisible el recurso de apelacion interpuesto

el ahora recurrente Julio Oscar Abréu Mejia, se fun-
, como se ha visto anteriormente, en que la sentencia de
smera Instancia le fué notificada el 4 de marzo de 1977
el recurso fue interpuesto el 21 de julio del mismo afo,

ponderar que el recurrente Abréu Mejia alegd desco-
cer la sentencia de primer grado, por haber sido notifi-
da en el kilémetro 5%2 de la carretera Mella, hablando
n Andrea Morel, persona que desconoce, y que tiene su
micilio en la calle 16 de Julio No. 108, del Barrio Bella
ista, de esta ciudad, donde ha sido citado y notificado en
4s de una ocasién; que asimismo, la sentencia impugna-
da constancia de que el recurrente sclicito, ante la Cor
a-qua, el reenvio de la qudiencia, a fin de probar los
echos alegados; que al ser rechazada esta solicitud por
Corte a-qua, es evidente que ha violado su derecho de
efensa; que, en consecuencia, procede casar la sentencia
impugnada, por violacion de los vicios expuestos, sin ne-
cesidad de ponderar los demas medios del recurso;

n ser compensadas

Considerando, que las costas podra
cualquier violacion

cuando una sentencia fuere casada por
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de las reglas procesales, cuyo cumplimiento esté g
de los jueces;

Por tales motivos, Primere: Admite como intery
te a Maria Isabel Santiviago Aquino en el recursg
sacién interpuesto por Julio Oscar Abréu Mejia con
sentencia dictada por la Corte de Apelacidn de Sant
mingo, en sus atribuciones correccionales, el 26 de
tiembre de 1978, cuyo dispositivo se ha copiado en
anterior del presente fallo; Segundo: Casa la referid
tencia y envia el asunto por ante la Corte de Apelacig
San Cristobal, en las mismas condiciones; Tercero: D
ra las costas penales de oficic Yy se compensa las civileg
tre las partes. -

(FIRMADOS. — Néstor Contin Ayber,
Ravelo de 13 Fuente, ¥Francisco Elpidio Beras, Joaqui
Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe
valdo Perdomo Baez, Leonte R. Alburquerque Castillo,
Miguel Jacobo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en
audiencia publica del dia, mes y ano en él expresados
fué firmada, leida y publicada por mi, Secretario Genej
que certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo.
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ENCIA DE FECHA 17 DE MARZO DEL 1982

ja impugnada: Corte da Apelacion de Santo Domingo, de

de fecha 3 de agosto de 1978.
M A
. Correccional.
— A TR
entes: Tarsi Concepcién Moreno, Elpidio
v Compafiia de Seguros Fepin, S. A.
s Jorge Chahin Tuma.
@ &7 Tl
Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana.

Rafael Caminero

il v

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
jcia, regularmente ~onstituida por los Jueces Neéstor
in Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
rimer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Be-
Joaquin M: Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Al-
zar, Felipe Osvaldo Perdomo Béez, Jcaquin L. Hernan-
Espaillat y Leonte R. Alburquerque Castillo, asistidos
Secretario General, en la Sala donde celebra sus au-
cias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Dls-
Nacional, hoy dia 17 del mes de marzo del aflo 1982,
s 139’ de la Independencia, ¥ 119’ de la Restauracion,
a en audiencia publica, como Corte de Casacion, la si-

nte sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Tarsi
ncepcién Moreno, dominicano, mayor de edad, soltero,
bfer, cédula No. 148356, serie primera, domiciliado en la
a No. 88 de la Avenida Venezuela, de esta ciudad; El-
io Rafael Caminero, dominicano, mayor de edad, casa-
negociante, cédula No. 37784, seriel 2, domiciliado en
casa No. 13 de la calle K-1, de Los Minas, de esta ciu-
d; v la Compania de Seguros Pepin, S. A., con su domi-
ilio social en la casa No. 470 de la calle Mercedes esqui-

4
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na Pale Hincado, de esta ciudad; contra la senteneis
Corte de Apelacién de Santo Domingo, dictada en
buciones correccionales, el 3 de agosto de 1978, cyy
positivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura de] rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador @
de la Republica;

Vista el acta de los recursos de casacion, levants
la Secretaria de la Corte a~qua el 30 de agosto de
a requerimiento del Df. Bienvenido Reyes Urena, @
No. 31347, serie 54, en representacion de los recurrs;
la cual no se propone ningin medio determinado de
cion;

erito por el Dr. Juan J Chain Tuma, cédula No. 1056
rie 25, abogado de log recurrentes, en el cual se prop
los medios de casacién que se indican mas adelante;
La Suprema Corte de Justicia, después de habe
liberado, y vistos los articulos 195 del Cédigo de Proe
miento Criminal, 141 del Cédigo de Procedimiento Ci
1, 20, 23, 43 y 65 de la Ley sobre Procedimicnto de
cioén;
Censiderando, que en la sentencia impugnada y en
documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente:
que con motivo de un accidente de transito ocurrido en
ta ciudad el 26 de octubre de 1976, en el que una p2rso
resulté con lesiones corporales, la Sexta Camara Penal
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, di
en sus atribuciones correccionales, una sentencia cuyo di
positivo se copia mas adelante; b) que sobre los recurs
interpuestos intervino la sentencia ahora émpugnada, cuy
dispositivo dice asi: “FALLA: PRIMERG: Admite como®
gular y valido, en cuanto a la forma, los reculrsos de ape
lacién interpuestos por: a) Dr. César Pina Toribio, a nol :
bre y representaciéon de Taisis Concepcién Moreno y B
dio Rafael Caminero y Compania Seguros Pepin, S. A3
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* ¢l Dr. Nelsi Matos de Pérez, a nombre de Maria d2
Castillo Contreras, contra la sentencia dictada por la
Camara Penal del Distrito Nacional, en fecha 30 de
pre de 1977, cuyo dispositivo dice asi: “Falla: Pri-
: Se declara al nombrado Tarsis Concepcion Moreno,
kie ol delito de violacion a la Ley No. 241, en per-
del menor agraviado Sandy Antonio Castillo, y en
cuencia se condena al pago de una multa de zincuen-
sos oro (RL$50.00) y costas, acogiendo en su favor
<tancias atenuantes; Segundo: Se declara buena ¥y
la constitucion en parte civil intentada por la sefio-
aria de Jesus Castillo Contreras, en su calidad de
e y tutora legal del menor agraviadc, en confra de
i« Concepcién Moreno, y Elpidio Rafael Caminero, por
rlos hecho de acuerdo a las disposiciones legelaes, en
scucncia se .condena solidaniamente a Tarsis Concep-
Moreno v Elpidio Rafael Caminero, al pago de una
anizacién de trez mil pesos oro (RD$3,000.00), a fa-
de dicha parte civil constituida, como justa reparacién
jos dafios ocasionados con dicho accidente, mas al pa-
e los intereses legales de la suma acordada a titu'o de
.mnizacién complementaria, asi como al pago de las
tas civiles, con distraccion de las mismas en provecho
la Dra. Nelsi T. Matos de Pérez y Dr. Simén Omar Va-
ziiela, quienes afirman haberlas avanzado en su totali-
. Tercero. Se declara gque la presente sentencia le sea
htin y oponible a la Cempania de Seguros Fepin, SIVAY
r ser la entidad aseguradora del vehiculo que ocasio
el suscdicho accidente; Cuarto: Se rechazan las conclu-
nes del abogado de la defensa y la Compahia de Segu-
Pepin, S. A, por ser improcedente y mal fundada,;
haber sido hecho dentro del plazo y demas formalida-
s legales; SEGUNDO: Pronuncia el defecto contra el pre-
nido Tarsis Concepcion Moreno, por no haber compare-
o a la audiencia, no obstante estar legalmente citado y
plazado; TERCERO: Modifica la sentencia recurrida,




en su Ordinal Segundo, y en lo que respecia a la ind,
zacion acordada, y la Corte por propia autoridad y
rio imperio, fija en la suma de un mil quinientos pes
(RD$1,500.00) la suma que solidariamente deben paga
sis Concepcion Moreno y Elpidio Rafael Caminero, ¢
vor de la sefiora Maria de Jestis Castillo Contrreras,
civil constituida; como justa reparacion por los dag
perjuicios recibidos por su hijo en el accidente de qui
trata; y al pago de los intereses de esta suma, y al pag
las costas civiles; CUARTO: Confirma la sentencia
rrida en todos sus demas aspectos; QUINTO: Declar
‘presente sentencia, comtn y cponible a la Compaiiia de
gurcs Pepin, S. A., entidad aseguradora del vehieuls
sante del accidente;

Considerando, que los recurrentes proponen en s
morial los siguientes medios de casacién: Primer Me
Falta de motivgs; Segundo Medio: Falta de base legal;

Considerando, que en: el primer medio de su meme
los recurrentes alegan, en sintesis, lo siguiente: que
sentencia de la Sexta Camara Penal del Juzgado de Pni
ra Instancia del Distrito Nacional ni la dictada por la €
te de Apelacién del Distritc Nacional, contienen motix
ni la exposicién de los hechos y las e.reunstancias del
ceso, por lo que la sentencia impugnada debe ser casada

Considerando, que el examen del expediente r1eve
que la ssntencia impugnada fué dictada en dispositivo,
carece totalmente de constancia sobre la forma en que.
instruy6 la causa en el grado de apelacién, asi como de
descripcién de los hechos de la causa y de los motives @
crden juridico justificativos del dispositivo, todo lo <z
configura una violacién a los articulos 195 del Coédigo ¢
Procedimiento Criminal y 141 del Cédigo de Procedimientt
Civil; por lo que la sentencia impugnada debe ser casada
sin que sea necesario examinar el segundo medio del I€
curso;
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Por tales motivos, UNICQ: Casa la sentencia dictada
la Corte de Apelacion de Santo Domingo, el 3 de agos-
Je 1978, en sus atribuciones correccionaies, cuyo dispo-
o se ha copiado en parte anterior del presente fallo, y
ja el asunto por ante la Corte de Avelacion de San Pe-
de Macoris, en las mismas atribuciones.

(FIRMADOS. — Néstor Contin Aybar, Fernando E.
clo de la Fuente, Francisco Elpidio Beras, Joaquin M.
arez Perelld, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe Os-.
o Perdomo Béez, Joaquin L. Hernandez Espaillat, Leon-
R. Alburquerque Castillo— Miguel Jacobo, Secretario
eral.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
fores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
diencia ptiblica del dia, mes y afics, en €l expresados, y
6 firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
certifico.— (Firmado): Miguel Jacobo
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SENTENCIA DE FECHA 17 DE MARZO DEL 19

Senﬁencia impugnada: Corte de Apelacion de San Cristohg
fecha 7 de noviembre de 1980.

Materia: Correccional,

Recurrentes: Edilio A. Rodriguez, Clemente Anderson Grang
Compafila de Seguros Patrja, S. A. I

Intervinientes: Maria Alba Morel de Seris y Compartes.
Abogado: Dr. Tésar D. Adameg Figueroa.

Diss, Patria y Libertad,
Republica Dominicana,

En Nombre de la Republica, 1a Suprema Corte
Justicia, regularmente constituida por los Jueces Nésk
Contin Aybar, Presidente; Fernando, E. Ravelo de la Fue
te, Primer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio
ras, Joaquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas
manzar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Joaquin Heorn
dez Espaillat y Leonte R. Alburquerque Castillo, asistido
del Seccretanio General, en la Sala donde celebra sus au
diencias, en la ciudad de Santo Domingo de’ Guzman, Dis
trito Nacional, hoy dia 17 del mes de marzo del afio 1982,
anos 1119 de la Independencia y 139 de la Restauracion,
dicta en audiencia publica, como Corte de Casacién, la si-
guiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestcs por Edilio
A. Rodriguez, dominicaro, mayor de edad, soltero, con cé
dula No. 10136, serie 45, domiciliado en la calle Primera
No. 66, La Feria, Distrito Nacional, Clemente Anderson
Grandel, dominicano, mayor de edad, con cédula No, 7908,
serie 6,, demiciliado en la calle Teniente Amado Garcia
Guerrero, No. 36, de esta ciudad, y la Compaiifa de Segu-
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tria, S. A., con su domicilio en la Avenida 27 de Fe-
No. 10, de esta ciudad. contra la sentencia dictada en
iones correccionales, por la Corte de Apelacion de
ristobal, el 7 de noviembre de 1980, cuyo dispositivo
ia mas adelante;

ido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

ido en sus conclusiones al Dr. César D. Adames Fi-
a, con cédula No. 28204, serie 2. akogado de los in-
nientes, Maria Alba Morel de Seris, dominicana, ma-
de edad, casada, con cédula No. 227739, serie 56, do-
iada en la calle Gregorio Luperén, No. 9, del Barrio
n Bolivar, de esta ciudad; Félix Pefia, dominicano, ma-
de edad, casado, con cédula No. 61349, serie primera,
sciliada en la calle 12-A, No. 45, Respaldo Alma Rosa,
ta ciudad; Pedro 1sidro Zapata Diaz, dominicano, ma-
de edad, con cédula 32120, serie 2, y Ricardo J. Var-
dcminicano, mayor de edad, soltero, con cédula No.
80, serie primera, domiciliado en la calle Gregoric Lu-
én No. 3, de esta ciudad, en la lectura de sus conclu-

5,

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
la Republica;

Vista el acta del recurso de casacion levantada en la
retaria de la Corte a-qua, el 20 de enero de 1981, a re-
imiento del Dr. Rafael Ignacio Uribe Encarnacicn,
pgado, con cédula No. 30093, serie 2, en representacion
los recurrentes, en la cual no se propone ningun medio
erminado de casacion;

Visto el escrito de los intervinientes, del 19 de jumio
1981, suscrita por su abogado Dr. César D. Adames Fi-
roa;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
rado y vistos los articuols 49 y 52 de la Ley 241 de
7, de Transito y Vehiculos, 1383 del Cadigo Civil; 1, 3
y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacidn,;

Considerando, que en la sentencia impugnada, y en
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S

los documentos a que ella se refiere, consta: a), qu
motivo de un accidente de 1ransito ocurrido en S,
tébal, el 5 de junio de 1978 en el que varias personag
taron con lesiones corporales, la Camara Penal del Jy
de Primera Instancia del Distrito Judicial de San Cr
dict6 el 28 de marzo de 1980, una sentencia correccig
yo dicpositivo se copia mas ade'ante; b) que sobre Je
cursos interpuestos la Corte 2-qua, dicté el fallo ahor
pugnado en casacién, cuyo dispositivo se copia a con
cién: “FALLA: PRIMERO: Declara buenos y validog
recursos de apelacién interpuestos por el Dr. César
Adames F., a nombre y representacion de las partes
constituidas, sefiores Maria Alba Morel de Seris, Féli
na, Juan Isidro Zapata Diaz, y Ricardo J. Vargas y
el Dr: Rafael Ignacio Urike Ercarnacién, a nombre v
presentacion del prevenido, persona civilmente response
y de la Compaiiia de Seguros Patria, S. A., contra lg
tencia dictada por el Juzgado de Primera Instancia
Distrito Judicial de San Cristébal, en fecha 28 del mes
marzo del afic 1980, cuyo dispositivo dice asi: “Falla:
mero: Se pronuncia el defecio contra el nombrado Ed
Antonio Rodriguez, por no haber comparecido no obsta

49 y 65 de la Ley No. 241, en consecuencia, condena a
(1) mes de prisién correccional y Cien pesos (RD$100.0
de multa y al pago de las costas; Tercero: Se declara
nomhrado Ricardo J. Vargas, no culpable de los hech
puestos a su cargo, en co nsecuencia se descarga de tof
responsabilidad penal, por no haber incurrido en ningu
violacién de los preceptos de la Ley 241. En cuanto a @
se declaran las costas de oficio; Cuarto: Se declara bue
y vélida en la forma la constitucion en parte civil incoad:
por los nombrados Maria A. Morel de Seris, Félix Pefi
Pedro Isidro Z. Diaz y Ricardo J. Vargas, a través de st
abogado el Dr. César D. Adames Figueroa, contra el co
prevenido Edilio Antonio Rodriguez, la persona civiime
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sponsable, Clemente Anderson Gradel, con la puesta en
2 de la entidad aseguradora del vehiculo, Patria, S.
en cuanto al fondo, se condena a Edilio Antonio Ro-
oz y Clemente A. Grandel, el primero al pago de una
mnizacion de Tres mil pesos (RD$3,000.00) en favor de
constitucién a nombre de Alba Morel de Seris, por los
05 materiales del vehiculo sufridos a consecuencia del
idente; Mil pesos (RD$1,000.00), por desvalorizacion, y
inientos pesos (RD$500.00), por lucro cesante; Segundo:
ocientos pesos (RD$800.00), en favor de la constitucion
nombre de Félix Pena, por los dafios y perjuicios fisicos,
eriales y morales; Tercero: Mil quinientos pesos (RD$-
0.00) en favor de la constitucién a nombre de Pedro 1.
ata D., por los danos fisicos, materiales y morales; Cua-
cientos pesos (RD$400.00) en favor de la constitucién en
mbre de Ricardo J. Vargas, por los dafios y perjuicios
teriales, fisicos ¥ morales; Quinto: al pago de los inte-
s legales, a bartir de la demanda, en justicia, y Sexto
pago de las costas civiles con distraccién de las mismas
provecho del Dr. César Dario Adames F., quien afirma
aberlas avanzado en su mayor parte; Quinto: Se declara
presente sentencia comun y oponible a Seguros Patria,
. A., por haberlos intentado en tiempo habil y de acuer-
o con las formalidades legales;; SEGUNDO: Pronuncia el
efecto contra el prevenido Edilio Antonio Rodriguez, por
no haber comparecido a la audiencia, no obstante haber
sido legalmente citado; TERCERO: Declara que el preve:
nido Edilio Antonio Rodriguez, es culpable del delito de
‘golpes y heridas ocasionadas involuntariamente con un
vehiculo de motor, en perjuicio de los sefiores Isidro Za-
pata, curables después de treinta dias y antes de cuaren-
ta: de Félix Pena, quien recibié traumatismos; de Ricardo
J. Vargas, quien recibié lesiones curables antes de diez
dias, en consecuencia, modifica la sentencia dictada y lo
condena a pagar una multa de Cien pesos (RD$100.00),
acogiendo en su favor circunstancias atenuantes; CUAR-
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TO® Declara regular la constitucién en parte civil g
sefiores Félix Pefa, de Isidro Zapata, de Ricardo J, v
y Maria Alba Morel de Seris, en consgcuencia, conde
las personas civilmente responsables puestas en causa
fiores Edilio Antonio Rodriguez v Clemente Anderson G
del, a pagar las siguientes cantidades: a) OchocientoI
so3 (RL$800.00) a favor de Féiix Pefia; Cuatrocizntog
sos (RD$400.00- a favor de Ricardo J Vargas; Un mi]
cientos pesos (RD$1,200.00), a favor de Isidro Za‘tapa,
dos por concepto de dafios morales y materiales que
fueron ocasiondaos con motivo del accidente; y Tres mil
sos RD$3,000.00), a favor de Maria Alba Morel de Se
por concepto de los dafios materiales experimentados.
los desperfectos ocasionados a su carro, mas al pago de
intereses legales de dichas cantidades, a titulo de inde
nizacidn complementaria; QUINTO: Condena al preveni
Edilio Antonio Rodriguez, al pago de las costas penal
SEXTO: Condena a Edilio Antonio Rodriguez y Clem
Anderson Grandel, al pago de las costas civiles Yy se ord
na la distraccién de estas costas, en provecho del Dr. C
sar Dario Adames Figueroa, quien afirma haberlas av
zado en su mayor parte; SEPTIMO- Declara la presen
sentencia oponible a la Compeiiia de Seguros Patnia,
A., por ser la entidad aseguradora del vehiculo que oca
sioné el accidente;

Censiderando, que Clemento Anderson Grandel, pu
to en causa como civilmente responsable, ni Seguros Pa:
tria, S. A., también; puesta en causa, como entidad asegu
radera, han expuesto los medios en que fundan sus recur-
805, como lo exige a pena de nulidad el articulo 37 de la
Ley sobre Proced:mients de Casacién, en consecuencia

s6lo se procedera a conocer del recurso del prevenido recu-
rrente;

Considerando, que la Corte a-qua, mediante la ponde-
racién de todos los elemento: de juicio administrados en la
instruccion de la causa, dié por establecido lo siguignte:
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ue el 5 de junio de 1978 mientras Edilio Antonio Ro-
wez transitaba por la carretera Saachez, conduciendo
earro placa 93-510, propiedad de Clemente Anderson
ndel, asegurado con pdliza SD-A-9542, de Seguros Pa-
. S. A., de oeste a este y Ricardo J. Vargas, conducia el
ro placa No. 206-182 por la misma via y direccion,
ntras éste altimo estaba estacionado a su derecha en
paseo, recogiendo un pasajero, chocando al segundo,
detras; b- que el prevenido Edilio Antonio Rodriguez
el tnico culpable del accidente al abandonar su carril
estrellarse contra el carro de Ricardo J. Vargas que es-
5 estacionado a su derecha en el paseo; ¢), que del accl-
e resultaron lesionados corporalmente Isidro Zapata,
jcardo Vargas y Félix Pena, y que este Gltimo curara,
an certificado médico legista, después de 20 y antes de
dias; 4

Considerando, que los hLechos asi establecidos confi-
ran el delito de golpes y heridas involuntarios ccasiona-
s con la conduccién de un vehiculo de motor y previsto
¢ el articulo 49 de la Ley 241 de 19687, de Transito ¥
ehiculos y sancionado en ecse mismo iexto legal con pe-
s de seis (6) meses a un (1) ano de vrisién y multa de
jen pesocs (RD$100.00- a Trescientos pesos (RD$300 00) si
] lesionado resultare con una enfermedad e imposibilidad
sara dedicarce a su trabajo de 20 dias o mas, como suce-
i6 en la especie; que al condenar al prevenido recurrente
a! pago de una multa de cien pesos (RD$100.00) acogiendo
sircunstancias atenuantes, le aplicé una sancién ajustada
B'la Ley;

Considerando, que asi mismo la Corte a-qua, di6 por
establecido que el hecho del prevenido ocasioné a Feélix
Pena, Isidro Zapata y Ricardo J. Vargas y Maria Alba Mo-
rel de Seris, constituidos en partes civiles, dafios y per-
‘juicios materiales y morales, a los tres primeros y mate-
riales al carro de la ultima, que evalué respectivamente asi:
RD$800.00; RD$1,200.00, y RD$400.00 y RD$3,000.00; a
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titulo de indemnizacion; que al condenar al prevenidg
lio Antonio Rodriguez, condenado conjuntamente cop
mente Anderson Grandel, puesto en causa como civil
te responsable, al pago de esas sumas y al pago de g
tereses legales a titulo de indemnizacién complement;
dicha Corte hizo una correcta aplicacién del articulg |
del Codigo Civil;

Considerando, que examinada la sentencia impug
en sus demas aspectos, en lo que concierne al interés
prevenido recurrente, no contiene vicio alguno que jus
que su casacion,; !

Por tales motivos, Primero: Admite como intervini
tes a Felix Pefia, Isidro Zapata, Ricardo J: Vargas y Ma
Alba Morel de Seris, en los recursos de casacion interpu
tos por Edilio Antonio Rodriguez, Clemente Anders
Grandel y Seguros Patria, S. A., contra la sentencia de
Corte de Apelacién de Santo Domingo, dictada en sus at
buciones correccionales el 7 de noviembre de 1980, cu
dispositivo ha sido copiado en parte anterior del presen
fallo; Segundo: Declara nulos los recursos interpestos p
Clemente Anderson Grandel y Seguros Patria, S. A,
Tercero: Rechaza el recurso de casacién interpuesto por
prevenido Edilio Antonio Rodriguez y lo condena al pag
de las costas penales y a éste y & Clemente Anderson Gr.

y las hace oponibles a la Seguros Patria, S. A., dentro de
los términos de la péliza

(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Fernando E.
Ravelo de la Fuente, Francisco Elpidio Beras, Joaquin M.
Alvarez Perell, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe Os-
valdo Perdomo Béez, Joaquin Hernindez Espaillat, Leonte
R. Alburquerque Castillo.— Miguel Jacobo, Secretario Ge-
neral,
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s presente sentencia ha sido dada y firmada por los
. Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
cia publica del dia, mes y afios, en él expresados, ¥
mada, leida y publicada por mi, Secretario General,
rv:fico— (Firmado): Migael J acoro
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SENTENCIA DE FECHA 19 DE MARZQ DEL,

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santo Dg
fecha 13 de julio de 1977.

Materia: Correccional.

Recurrentes: José Fugenio Peliez Cruz y la Compafifa de
10s Pepin, S. A.

Interviniente: Benito de Jesus Heredia.
Abogado: Simén Omar Valenzuela,

Dios, Patria y Libertad,

Reptblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte
Justicia, regularmente constituida por los Jueces Ni
Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la B
te, Primer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio
ras, Joaquin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas
manzar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez y Joaquin L,
nandez Espaillat, asistidos del Secretario General, e
Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Sa
Domingo de Guzman, Distirto Nacional, hoy dia 19
marzo del 1982, afios 139, de 1a Independencia y 119’ de
Restauracion, dicta en audiencia publica, como Corte
Casacion, la siguiente sentencia:

Eugenio Peléez Cruz, dominicano, mayor de edad, casad:
militar, (segundo teniente, E. N.), cédula No, 143728,
rie primera, residente en la Avenida Meéxico No. 58, de es
ta ciudad, y la Compadia de Seguros Pepin, S A., con S
asiento social en la calle Palo Hincado No 67 altos, esquin
Mercedes, de esta ciudad, contra la séntencia dictada po
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e de Apelaciéon de Santo Domingo, el 13 de julio de
7, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Cido en la lectura de sus conclusiones al Dr. Simon
ar Valenzuela, cédula No. 18303, representado por el
_ Luis Frias Sandoval, cédula No. 49898, serie primera,
gado del interveniente Benito de J esis Heredia, domi-
ano, mayor de edad, cédula No. 161729, serie primera,
iciliado en esta ciudad;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
la Republica;

Vista ¢l acta de los recursos de casacién levantada en
Secretaria de la Corte a-qua el 27 de julio de 1977, a
uverimiento del Dr: Fabian F. Vasquez Cosme, c dula
. 2466, serie 57, en representacion de los recurrentes, en
cual no se proponen ningln medio determinado de caé
ion;

Visto el escrito de defensa del intervinienter del 27
Noviembre del978, firmado por su abogado;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
rado y vistos los articulos 49 y 52 de la Ley No. 241 de
657, sobre Transito y Vehiculos; 1383 del Cédigo Civil, y
, 37, 62 y 65 de la Ley sobre Procedimicnto de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impucnada y en los
~umentos a que ella se refiere, consta: a) que con motivo
un accidente de transito ocurrido el 19 de febrero de
973, en la carretera que conduce de Villa Mella a esta
iudad, en el cual resulté con lesiones corporales una per-
na, la Cuarta Camara Pena, del Juzgado de Primera Ins-
necia del Distrito Nacional, apoderada del caso, dicté en
us atribuciones correccionales €l 3 de mayo de 1974, una
sentencia cuyo dispositivo se encuentra inserto en el de
a ahora impugnada; b) que sobre los recursos interpuestos
intervino la sentencia ahora impugnada en casacion, con el
siguiente dispositivo: “FALLA: PRIMERQO: Admite como
regular y valido en la forma el recurso de apelacion in-
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terpuesto por el Dr. Fabio Vasquez Cabral a nomby
Flugenio Pelaez Ruiz, prevenido y peprsona civilment
ponsable, y de la Compania de Seguros Pepin, S. A
ra sentencia dictada por la Cuarta Camara de lo Peng
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Naciong
fecha 3 de mayo de 1974, cuya parte dispositiva dice
“Falla: Primero: Se declara al nombrado Eugenio P
Ruiz, de generales que constan, culpable de violacig
articulo 49, letra c-, de la Ley 241, en perjuicio de Be
Heredia y en consecuencia se condena al pago de una
ta de Cincuenta pesos oro (RD$30.060) y al pago da
costas; Segundo: Se declara regular y valido en cuan
la forma la constitucion en parte civil hecha por Benit
Jesus Heredia, pcr conducto de su abogado y apoder,
especial Dr. Simén Omar Valenzuela, en coatra de Ei
nio Peldez Ruiz, en su doble calidad de prevenido y pe
na civilmente responsable, en oponibilidad a la senten
a la compania de Szguros Pepin, S A., en su calidad
aceguradora; en cuante al fondo condena al nombrado
genio Pelaez Ruiz, por su hecho personal y como pers
civilmente responrsable, al pago de un indemnizacién
Tres mil pesos cro (RD$3,000.00), en favor de Benito
Jesus Heredia, como justa reparacidn por los dafos y p
juicios morales y materiales sufridos per él a consecue
cia del accidente; mas al pago de los intereses legales &
dicha suma, y al pago de las costas civiles, con distracei
de las mismas, en favor del Dr. Simén Omar Valenzue
quien afirma haberlas avanzado en su totalidad 6 may:
parte; Tercero: Declara la presente senteacia con todas S
congecuencias legales Comtn y Oponible a la Compaifiia
Seguos Pepin, S. A., entidad aseguradora del vehiculo g
causo el accidente, en virtud del articulo 10 de la Ley Ni
4117; por haber sido hecho dentro de las formalidades 1‘
gales; SEGUNDO: Confirma la sentencia recurrida en toda:
sus partes; TERCERO: Condena a Eugenio P. Ruiz, al pag
de las costas penales y civiles de la alzada con distraccid
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or del Dr. Simén Omar Valenzuela, quien afirma
s avanzado en su mayor parte; CUARTO: Declara
ntencia Ccmiin y Oponible a Ja Compafila de Segu-
gpin, S. A, entidad aseguradora del vehiculo que cau-
accidente;
onsiderando, que en cuanto al recurso interpuesto
Compaiifa de Seguros Pepin, S. A, entidad asegura-
procede declarar la nulidad del mismo, porque ni en
Jento de interponerlo, ni posteriormente, ha expues-
medios en los cuales lo fundamenta, como lo exige
a de nulidad el articulo 37 de la Ley sobre Procedi-
o de Casacién; por tanto, sélo se exeminara el recur-
prevenido;
onsiderando, que €l examen de la sentencia impug-
pone de manifiesto que la Corte a-qua dio por esta-
o lo siguiente: a) que el 7 de febrero de 1973, mien-
el prevenido José Eugenio Peldez Cruz conducia el au-
vil placa No. 112-652, de su propiedad, asegurado con
No. A-21841, de la Compania de Seguos Pepin, S.
ansitando de Norte a Sur por la Carretera Villa Mella-
o Domingo, al llegar al Km 10, atropell6 a Benito
ia, quien transitaba en la misma dierreceién, en una
eta, chocando por la parte trasecra, causandole lesio-
corporales que curaron después de 20 dias y varios
rfectos a su bicicleta; b-, que el hecho se debié a la
cometida por el prevenido José Eugenio Perdomo
, al transitar a una velocidad eXcesiva, que en ese
mento tomaba una curva y debié reducir la velocidad,
que no hizo;
Considerando, que los hechos asi establecidos confi
a cargo del prevenido, el delito de golpes y heridas
imprudencia, ocasionados con la conduccién de un ve-
lo de motor, hecho previsto por el articulo 49 de la
241 de 1967, y sancionado por el referido texto legal
su, letra ¢), con las penas de 6 meses a 2 afios de prision
ulta de (RD$100.00) Cien pesos a (RD$500.00), Qui-
tos pesos, si la enfermedad e imposibilidad para su
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trabajo durare veinte (20- dias o méas, como oy
este caso; que la Corte a-qua al condenarlo al pagg
multa de Cincuenta pesos, después de declararlp e
acogiendo c¢n su favor circunstancias atenuantes,
una sancién ajustada a la Ley;

Considerando, que asimismo, la Corte a-qua
establecido que el hecho del prevenidc José Euge:
ldez Cruz habia causado a la persona constituida e
civil Benito de Jesis Heredia, dafios y perjuicios m
les y morales, que evalué en la suma de Tres mi
oro (RD$3,000.00), a su afovr, mas al pago de los i
ses legales de dicha suma; que al condenarlo al P
esas sumas a titulo de indemnizacidn, en su doble e
de prevenido y propietario, la Corte a-qua hizo ecg
aplicacién del articulo 1383 del Cédigo Civil;

Por tales motivos, Primero: Admite como inter
te a Benito de Jesus Heredia, en los recursos de e
interpuestos por José Fugenio Peldez Cruz y la Com
de Seguros Pepin, S. A., contra la sentencia dictada :
atribuciones correccionales per la Corte de Apelaci
Santo Domingo, el 13 de julio de 1977, cuyo dispo
se ha copiado en parte anterior del presente fallo; S
do: Declara nulo el recurss de casacién interpuesto f
Companja de Seguros Pepin, S. A., contra la misma ce
cia Tercero: Rechaza el recurso de casacion interpuest
Joseé Fugenio Peliez Cruz, contra el refedido fallo
condena al pago de las costas penales y civiles, distrz
do estas Gltimas en favor del dector Simén Omar V.
zuela, quien afirma haberlas avanzado en su totalid
las hace oponibles a la Compania de Seguros Pepin, S.
dentro de los términos de la péliza.

(FIRMADOS) .— Néstor Contin Aybar, Fernand
Ravelo de la Fuente, Francisco Elpidio Beras, Joaquin
Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe
valdo Perdomo Baez, oJaquin Hernindez Espaillat.—
guel Jacobo, Secretario General
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4 presente sentencia ha sido dada y firmada por los
e Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
«cia publica del dia, mes y afios, en él expresados, ¥
rmada, leida y publicada per mi, Secretario General,
ertifico.— (Firmado): Miguel Jacobo
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SENTENCIA DE FECHA 19 DE MARZO DEL

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domin
fecha 21 de diciembre de 1978,

Materia; Comercial.

Recurrente: Tiffany Ameéricas Corporation 6 Tiffany Incorpo

Abogade: Dr. M. A. Baez Brito.
Recurridos: Centro Agricola Industrial, C. por A

Dics, Patria y Libertad,
Republica Dominicana.,
En Nombre de la Republica, la Suprema Corte
Justicia, regularmente constituida por los Jueces N&
Contin Aybar, Presidente; Fernando E: Ravelo de la 1
te, Frimer Sustituto de Presidente; Franeisco Elpidio
ras, Joaquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas
manzar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Joaquin I.. Her
dez Espaillat, y Leonte R, Alburquerque Cast:llo, asisti
del Secretario General, en la Sala donde celebra sus
diencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzman,
trito Nacional, hoy dia 19 del mes de marzo del afio 19
anos 149 de la Independencia, y 119’ de la Restauraci
dicta en audiencia publica, como Corte de Casacion, la
guiente sentencia: |
Sobre el recurso de casacién interpuesto por Tiffa
Industries Americas Corporation & Tiffani Incorporate
sociedad industrial norteamericana, con demicilio social €
Missouri, Estados Unidos de América; contra sentencia di
tada en atribuciones comerciales por la Corte de Apel
cion de Santo Domingo, el 21 de diciembre de 1978, cuy
dispesitivo se copia mas adelante;
Aido al Alguacil de turno en la lectura del rol;
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—— . JUSIISE

Oida en la lectura de sus conclusiones a la Dra. suana
serret, en representacion del Dr. M. A. Baez Brito, <é-
la No 31853 serie 26, abogado de la recurrente;

Oido en la lectura de sus coreclusiones al Dr. Alejan-
o Estévez, en representacion del Dr. Jottin Cury, aho-
do de la recurrida, Centro Agricola Industrial, C. por ne

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
1a Republica;

Visto el memorial de casacién de ia recurrente, del
de agosto de 1979, suscrito por su abogado, y en el que
proponen los medios que se indican mas acelante;

Visto el memorial de defensa de la recurrida, del 26
e septiembre de 1979, suscrito por su abogado;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los textos legales invocados por la recu-
rrente, que se mencionan mas adelante, y los articulos i
y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere, donsta lo siguiente: a)
que con motivo de una demanda a fines de rescision de un
contrato de venta y reparaciéon de danos y perjuicios, in-
terpuesta por la ahora recurrida, Centro Industrial, C. por
A., contra la recurrente, la Camara Civil y Comercial de
la Tercera Circun-cripeién sel Distrito Nacional, dicto en
atribucicnes comerciales, una sentencia cuyo dispositivo
dice asi: “FALLA: PRIMERO: Se ordena la comunicacion
reciproca de documentos por Secretaria, dentro de los pla-
zos legales; SEGUNDO: Se ordena la medida de instruc-
cién en cuanto al peritaje solicitado por la parte deman-
. dane, después de la comunicacion de documentos; TERCE-
RO: Se renovan las costas; b- que sobre recurso de la re-
currente, Tiffany Industries Americas Corporation ¢ Tiifa-
ny Industries Corporated, la Corte de Apelacién de Santo
‘Domingo, dictd el 21 de diciembre de 1978, el fallo ahora
impugnado, del que es el dispositive siguiente: “FALLA:
PRIMERO: Admite como regular y valido, el recurso de
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apelacion interpuesto por Tiffany Industries Americag
poration, contra la sentencia dictada, en sus atribucj
comerciales, é Invoca, por la Camara Civil y Comereig
la Tercera Circunscripeién del Juzgado de Primera Ing

CERO: Acoge las conclusiones producidas por la parte g
lada, y en consecuencia confirma en todas sus partes Ia
tencia objeto del presente recurso de apelacién; y CU
TO: Reserva las costas, para que sigan la suerte de lo P
cipal;

Considerando, que Ia recurrente propone en su m
morial, contra el fallo impugnado, los siguientes medi
Primer Medio: Violacién de los articulos 141 del Cddigo
Procedimiento Civil, por falta de motivos y 188 y siguier
tes, del Cédigo de Procedimiento Civil, por exceso de p
der; Segundo Medio: Violacién al derecho de defensa
motivacion errénea; Tercer Medio: Falta de base legal
violacién del articulo 1351 del Codigo Civil por desconoei
miento de hechos que tienen la autoridad de la cosa juz
gada para las partes;

Considerando, que en los tres medios de su memorial,
a cuyo examen se procedera conjuntamente, dada la estre-
cha relacién existente entre los mismos, la recurrente ale-
g2, en sintesis, que por ante la jurisdiceidn de primer gra-
do ella concluyé pidiendo que antes de hacer derecho al
fondo se ordenara una comunicacion de documentos entre
las partes; pendiente éste al que dié asentimiento la ahora
recurrida, lo que fué acogido por la jurisdiccién apodera-
da; disponiendo esta, igualmente, y sobre conclusiones sub-
sidiarias de la demandante originaria y ahora recurrida,
se efectuara una informacién vericial respecto a ciertos
hechos y cirscunstancias, medida a Ia que la exponente
hizo oposicién a] ser formulada; peritaje que la Corte a-qua
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alidado al dictar el fallo impugndo; que 1o asi dis-
te, contraria el

contintia exponiendo la recurren
cion de comunicacion

uspensivo siguiente a 1a excep
mentos, puesto que el peritaje no podia ser deman-
. acordado hasta quc rno se efectuara la comunica’
licitada, y que la solicitnte, o sea 1a actual recurren-
jese tenido la oportunidad de hacer valer los medios
nsa que afincaria en los resultados de 1a citada cO-
cion documental; propésito con respecto al cual hizo
rvas, y de cuyo

ponente las correspondientes IYes€
mpedida al acordar la Corte a-

no ejercicio quedé 1

ue la medida de instruccion demandada por su con-
te se efectuara una Vez quedara <atisfecha la comu-
:4n de documentos acorddos; que 12 Corte a-qua al dic-
fallo viclo el delrecho de defensa de la recurrente ¥
ti6 un exceso de poder, lo que no podia justificar con
otivos por ella dados los que s€ tradujo en una falta
otivos al expresarse en éstos que «“nada se opone 32
en una misma sentencia se ordene una comunicacion
cumentos, y un peritaje 0 experticic, © cualquier otra
ida de instruccion que cegln se consigna en ef fallo
que s€ trata”, “no debe ejecutarse sino después de cum-
a cabalidad la excepeion dilatoria de comuniccion de
mentos”; sin que S€ exponga, por oira parte, en el fa-
de que se irata, que <i la demanda s€ adhirié por sus
clusiones subsidiarias a 1a peticion de comunicacion de
umentos, y con ello acepté el efecto suspensivo de la
ancia, dicha parte pidiera aniquillar dicho efecto con
medida que, a su VezZ, demando6 con oposicion, como ya
sido expuesto, de 1a actual recurnente; que por todo lo
vesto €l fallo impugnado debe ser ¢

asado por haberse
~urrido al dictarlo en los vicios ¥ violaciones denuncia-

s; pero,
ue son hechos constantes: a) que €n

abril de 1978, dia en que la Camara
ipcion del Distri-

Considerando, 4

audiencia del 26 de
jvi] y Comercial de la Tercera Circunscr
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e,

to N.acional, conocié de la demandy interpuesta
Ta recurrida, Centro Agricola Industri
la actual recurrente, la rrimera de
nes prineipales se acogiera 13 de
ta, y, subsidiariamente, que cc
dente al establecimiento de i
fundamento a sy demanda;
Tiffany Industries Americas Co.rporat:io‘n, o Tiffan;:
tries Incorporaied, por ¢érganc de sy abogado cong
solicit6 se ordenars una comun;
las partes; pedimento ga] que

que, a su vez, la dem

que se examinan; que no obstante, que la jurisdiceién |
derada dispuso se efectuara Iy comunicacién de docurr
tos, y una vez efectuada és

ta, a cabalidad, se procediers
peritaje acordado a la contraparte;
Considerando, que s para ciertos fines debe ad i
5e que la disposicion por la que ge ordena unga comuni
cion de documentos es suspensiva de Ia instancia, nada
opone a que, conjuntamente con dicha medida se orde
otra que no resuelya el fondo ni punto alguno del mism
lo que ocurre ¢on las medidas de instruceién ordenada
concurrentes, yna Y otra, al mejor esclarecimientg del ju
gado; medidas que como se consigna en Jog motivos
fallo impugnado, confirmatiy
aparte de que la ultim >
cumplida a cabalidag 1
cién de documentos”, ho juzga «

de las bretensiones de ambas partes en tausa, y en tal ra
z6n no lesiona e] derecho de defensy de ninguna de ella’
que de lo expuesto og preciso admitir que la Corte a-qua, a
dictar el fallo ahora impugnado no ha incurrido en inguno
de los viciog y violacioneg denunciados en Su memorial po:

ni en favor nj ©en contrs
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urrente, por lo que los medios del recurso € rechazan

carecer de fundamento;

Por tales mctivos, Primers: Rechaza el recurso de
~:6n interpuesto por Tiffany Industries American Cor-
tion, o Tiffany Industries Incorporated, contra la sen-
ia dictada por la Corte de Apelacion de Santo Domin-
en atribuciones comerciales, cuyo dispositivo se ha co
o en parte anterior del presente fallo; y, Segundo:
dena a la citada recurrente al pago de las costas.

(FIRMADCS). — Neéstor Contin Aybar, Fernando E.

velo del a Fuente, Francisco Elpidio Beras, Joaquin M.
5. Juan Bautista Rojas Alménzar, Felipe Os-
do Perdomo Baez, Joaguin L Hernindez Espaillat,
eonte R. Alburquerque Castillo. — Miguel Jacobo F., Se-
tario General.
La prescnte sentencia ha sido dada y firmada. por los
=ores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
diencia publica del dia, mes y afos, en él expresados, ¥
é firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
ue certifico.— (Firmado): Miguel Jacobo
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SENTENCIA DE FECHA 22 DE MARZO DEIL, 1

Sentencia impugnada: Corte de Apelacic

1 de Santiago, de '
24 de noviembre de 1977.

et R
Materin: Correccional.

————— e

Recurrentes: Féctor Ramoén de Ledn Y Seguros Pepin, Sy /A8

== ofeul
Abogado: Dr. Luis Bircann Rojas.
RNIES BV WTHE
Interviniente: Homero de Jestis Peralta.
Abegado: Lic. Rafael Benedicto,

sl Alaele
Dios, Patria y Libertad,
Repuiblica Dominicana,

En Nombre de 1a Reputilica, 1a Suprema Corte
Justicia, regularmento constituida por las Jueces Nésto;
Contin Aybar, Presidente: Fernando I, Ravelo de la Fue
te, Primer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Be
ras, Joaquin M. Alvarez Perells. J
manzar y Felipe Osvaldo Pe
cretario General, en Ia Sala
en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacio-
nal, hoy dia 22 de marzo de 1982, afios 139’ de la Indepen-
dencia y 119’ de 1a Restauracion, dicta en audiencia puakli-
ca, como Corte de Casacion, la siguiente sentfencia:

Sobre los recursos de casacién interp

uestos por Hee:
tor Ramoén de Liedn, dom

inicano, mayor de edad, soltero,

epin, S. A, con su asien-
to social en casa No. 122 de la ealle Restauracién, de San-

tiago de los Caballeros, contra la sentencia dictada en atri-
buciones correccionales, el 24 de noviembre de 1877, por
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‘orte de Apelacion de Santiago, cuvo dispositivo se

ia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en 1a lectura del rol;

. (Oido al Lic. Rafael Benedicto, cédula No. 56382, serie
abogado del interviniente Homero de Jesus Perata, do-
icano, mayor de edad, casado, empleado publico, cédu-
No. 7879, serie 36, domiciliado ¥ residente en Santiago
los Caballeros, en 1a lectura de sus conclusiones;

Oido el dictamen del Magistradoo Procurador General
1a Republica;

Vista el acta de log recursos de casacion, levantada €1
Secretaria de la Corte a-qua, el 25 de noviemkre de
viembre de 1977, a vequer miento del Dr. Ambiorix Tiaz
trella, en representacién de los recurrentes, en la cual
se propone contra la sentencia impugnada, ningn medio
eterminado de casacion;

Visto el memorial de casacién de los recurrentes, del
u de mayo de 1979, suscrito pcir su abcgado, Dr Luis A.
Bircann Rojas, cédula No. 43324, serie 31, en €l cual se
proponen contra la sentencia impugnada, los medios de
casacién que se indican mas adelante;

Visto el escrito del interviniente del 11 de mayo de

1979, suscrito por su abogado;
La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los textos legales invocados por los recu
rrentes, que se mencionan mas adelante; y los articulos 49
52 de la Ley 241 de 1967, sobre Transito ¥y Vehiculos;
1383 del Codigo Civil; 1y 10 de la Ley 4117, de 1855, so-
bre Seguro Obligatcrio de Vehiculos de Motor; y 1, 62y 65
de la Ley sobre Prooedimiento de Casacion;

Considerando, a) que con motivo de un accidente de
transito ocurrido en Santiago de los Caba'leros, el 16 de
marzo de 1974, en el cual resultéo una persona con lesiones
corporales, la Tercera Camara Penal del Juzgado de Pri-
mera Instancia del Distrito Judicial de Santiago, dictd en
atribuciones correccionales, €l 91 de marzo de 1975, una
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sentencia cuyo dispositivo aparece copiado en el de
ra impugnada; b) que sobre los recursos interpuestog
vino el fallo ahora impugnado en casacion, con el sig
te dispositivo: “FALLA: PRIMERO: Admite en la £
el recurso de apelacion interpuesto por el Dr. Am
Diaz Estrella, actuando a nombre y representacién ‘
venido Héctor de Leén y de Seguros Pepin, S, A, co
sentencia correccional No. 277 Bis, de fecha veintj
(21) del mes de marzo del afip mil novecientos setent
cineo (1975-, dictada por la Tercera Camara Penal del
gado de Primera Instancia del Distrito Judicial de San
80, cuyo dispositivo dice asi: {Primero: Que debe decla
como en efecto declara al nombrado Héctor de Leon, cul
ble de violar el articulo 74, letra a) y al 49 letra c), de

tes; Segundc: Que debe declarar como en efecto declara_.
Homero de Jesus Peralta, no culpatle del hecho puesto
Su cargo y en consecusncia lo debe descargar y descarga,
bor no haber cometido violacién a la Ley sobre la materia
Tercero: Que debe declarar como en efecto declara buena

valida en cuanto a la forma la constitucién en parte civil
formulada por Homero de Jests Peralta, contra 1a toope-
rativa de transporte La Esperanza del Cibao, Inec., por ha-
ber sido formada en tiempo habil y de acuerdo a las nor-
mas y exigencias procesales; Cuarto: Que debe condenar y
condena a Héctor de Ledn y la Cooperativa de Transporte

~cibén de RD$2,000.00 (Dos mil pesos oro), por los dafios mo-
rales y materiales sufridos por la parte civil constituida,
sefior Homero de Jesus Peralta, por el hecho delictuoso
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Transporte La Esperanza del Cibao, Inc., al pago de

eses legales de la suma acordada, cOmMo indemniza-

incipal, a partir de la demanda en justica a titulo
mnizacion compl»emen.taria‘; Sexto: Que debe declar
oclara la presente sentencia comun, oponible ¥ eje-
4 la Compania N

acional de Segulros Pepin, S. A,
adora de la responsak

:lidad civil del genor HeéctiT
5n; Séptimo: Q2 Héctor R. de Leon, la Cooperativa
al de Transporte, La Esperanza del Cibao, Inc., 1a
-fiia Nacional de Seguros Pepin, S. A, sean condena-
1 pago de 1as costas, con distracciéon de las m'smas en
¢ho del Lic. Rafael Benedicto, quien afirma estarlas
=ndo en su totalidad; Octavo: Que debe condenar. &
r de Leodn, al pago de las costas penales del ppmcedi-
to; SFGUNDO: Pronuncia el defecto contra el pre

o Héctor de L.e6n, por No haber comparecido 2 la au-
ia, estando legalmente citado; TERC TRO: Pronuncia
fecto contra la Cooperrativa de Transporte del Cibao,
speranza del Cibao, Inc., por falta de concluir; CUAR-

Confirma la centencia recurrida en todas sus partes;

NTO: Condena al prevenido Héctor de Ledn al pago de

costas penales, asi como condena a estey ultimo y 2 la

perativa de Transporte La Bsperanza del Cibao, Inc.,

sus respectivas calidades de persona civilmente deman-

a al pago de las costas civiles, ordenando sit distraccion

provecho del Licdo. Rafacl Benedicto, quien afirma es”
n su totalidad”;

las avanzando €
n contra la

e los recurrentes propone
acion:

siguientes medios de cas
a insuficiente, oscura ¥ falsa en
comprobacion del accidente; desnaturalizacion de los
ochos en este aspecto; Scgundo Medio: Violacion a las
glas de la preferencia y ala crdenanza municipal Num.
346/63, del Municipic de Santiago;
s medios de casacion que
examen, los Te-

Considerando, qu
tencia impugnada los
imer Medio: Motivacio

Considerando, que en sus do
r su estrecha relacion se reunen pard su
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currentes alegan en sintesis lo siguiente: a) que 1}
4qua para justificar su decisién se basa en las deg
nes de los dos conductores contenidas en el acty
aprecia que quien chocé al motorista fue el pre
quien tenia que ceder e] paso al otro conductotr’
habia entrado en la tersepcién; que al declarar que
tociclista entré primero en 1a interseccién y ya estap
sando gste cuando fué alcanzado por el carro, la Copy
naturalizé las declaraciones de los dos conductores, y
es el mismo motociclista quien confiesa que cuandg
a la avenida Metropolitana, vié el ca
interseccién; b- que segun las regu

laciones legales so)
prefefencia conten

idas en la disposicién consignads e
io, los vehiculos que transiten por ung

preferencial pueden circular normalmente por ella y

tendran que reducir la velocidad y hasta detenerse sj

re necesario, cuando en la interseccién con otra ca:

ppreferencial estuviere entrando o atravesando otro
niculo; por el contrario, cuando se transite por una ¢

no preferencial y se vaya a cruzar a una calle de prefe
¢ia debe reducirse la marcha a] minimo y hast deten
si fuere necesario, para dar paso al vehiculo que viene
preferencia y evitar asi o] accidente, de donde se llega
la conclusisn de que es practicamente imposible exone
de responsabilidad al conductor que va por la calle nop

ferencial, que por tanto, la sentencia impugnada debe §
casada; pero,

Considerando, que la Corte a-qua,
culpable del accidente a] prevenido
como lo hizo, dié por establecido medi
de todos los elementos de juicio que:
administrados en 1a instruecién de la
a) que el 16 de marzo de 1974, mientras el carro placa Ne
210-248, conducido por Héctor de Leén, propiedad de la
Cooperativa de Transporte La Esperanza del Cibao, Inc.
asegurado con péliza No, H-18543, transitaba de Sur a

para declarar tmie
recurrente y falle
ante la pondaraci6i
fueron regularmente
causa, lo siguiente
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,por la avenida Metropolitana de la ciudad de Santia-

llegar a la calle 7, se produjo un choque con la mo-
leta placa No. 38932, conducida por Romero de Jesus
ta, quien transitaba de Oeste a Este por la calle 7 de

Jardines Metropolitanos; b) que Homero de Jesus Pe-

resulté con lesiones ¢
el accidente se debio a
i6n del prevenido Héctor
disposiciones del articulo 74
aGn transitando por una via preferencial ceder el paso
otro conductor, que ya habia entrado en la interseccion
las calles mencionadas y habia rebasado mas de la mi-
de la via; que por todo lo expuesto se evidencia, en
nto a los alegatos contenidos en la letra a-, que lo que
recurrentes califican como desnaturalizacion, no €s mas
e la critica que hacen a laapreciacion, que sobre los he-
< de la causa hicieron los jueces del fondo, lo que esca-
al control del a casacién, y que por otra parte, el fallo

nado contiene motivos pertinentes ¥ suficientes que

stifican su dispositivo; en cuanto al alegato contenido en

letra b), que por 1o expresado por la Corte a-qua, €S la
ra ¢) del Considerando anterior, el mismo resulta im-
ocedente; que por todo ello, los alegatos contenidos en 108
edios que se examinan carecen de fundamento y deben

r desestimados;

urables después de 20 dias; ©)
la imprudencia ¥ falta de pre-
de Leén, por no observar
de la Ley 241 que le exi-

los hechos dados por establecidos,

configuran a cargo del prevenido recurrente €l delito de

golpes ¥ heridas involuntarios causados por la conduccion
de un vehiculo de motor, previsto por el articulo 49 de 1a

Ley 241, de 1967, de transito y vehiculos y sancionado €n
la letra c), del mismo texto legal con las penas de seis mer
ses a dos afios de prision y multa de RD$100 00 a RD$300.00
cuando la enfermedad o la imposibilidad de la victima para
dedicarse a su trabajo durare 20 dias o mas, como sucedio
en la especie; que al condenar al prevenido recurrente a

Considerando, que
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Considerando, que asimismo, la Corte a~qua, dig
establecido, que el hecho del prevenido, ocasiong a H
ro de Jesus Peralta, constituido en parte civil, danos
teriales y morales que evalué en la suma de RDs2;
que al condenar a Héctor de Ledn al pago de la
nada suma a titulo de indemnizacién, mas al pago d
inter<ses legales a partir de la demanda, a titulo de inqg
nizacién complementaria, la Corte hizo una corrects g
cacion del articulo 1383 de! Cédigo Civil, y del 1 v
la Ley 4117, sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos de
tor, al declarar oponible dichas condenaciones a la
guros Pepin, S. A,;

Considerando, que examinada en sus demas aspect;
en lo que concierne al interés del prevenido, la sente
impugnada no contiene vicio alguno que justifique su
sacion; : ]

Por tales motivos, Primero: Admite comg intervinie
te a Homero de Jests Peralta, en los recursos de casaci

correccionales, el 24 de noviembre de 1977, por la Corte

Apelacién de Santiago, cuyo dispositivo aparece copiado
parte anterior del presente fallo; Segundo: Rechaza 1
mencionados recursos; Tercero: Condena a Héctor Ramén
de Ledn, al pago de das costas penales y civiles, con dis-
tracci6n de las wltimas en favor del Lic. Rafael Benedicto,

abogado del interviniente, quien afirma haberlas avanzado
en su totalidad;

(FIRMADOS-: — Néstor Contin Aybar, Fernando E
Ravelo de la Fuente, Francisco Elpidio Beras, Joaquin M.
Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe Os-
valdo Perdomo Baez.— Miguel J acobo, Secretario General.
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presente sentencia ha sido dada y firmada por los
Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
ja publica del dia, mes y afios, en él expresados, ¥
da, leida y publicada por mi, Secretario General,
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SENTENCIA DE FECIA 21 DE MARZO DE

Sentencia impugnada: Tribunal Superior de Tierrag de
de julio de 1980.

Materia: Tierras.

Recurrentes: José Altagracia Lopez (a) Chochd, Emilig |
Sucesores de Domingo Marte, representados por
Marte Soler.

Abogado: Dr. José A. Silié Gatén.
Recurridos: Jaime A. Almonte Rancier y Compartes.
Abogado: Dr. E. Amable Montis Béez.
Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana,

En Nombre de la Republica, la Suprema Co;
Justicia, regularmente constitu6da por los Jueces
Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la
te, Primer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidi
ras, Joaquin M. Alvarez Perell$, Juan Bautista Roj
manzar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Joaguin La
nandez Espaillat y Leonte R Alburquerque Castillo,
tidos del Secretario General, en la Sala donde celeb!
audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de G
Distrito Nacional, hoy dia 24 de marzo del 1982, af
de la Independencia y 119’ de la Restauracién, di
audiencia publica, como Corte de Casaclon, la si
sentencia:

Sobre los recursos de casacién, interpuestos por
Altagracia Lopez (a) Choch6, dominicano, mayor de
soltero, agricultor, portador de la cédula de identfic
personal No. 9930, serie 2da., con sello habil, domicilia
residente en la seccion Hato Damas (Los Montones),
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| e

io de San Cristébal; Emilio Lopez, dominicano,
de edad, casado, agricultor, portador de la cédula
tificacion personal No. 24058, serie 2da., con sello
domicilado y residente en la seccidbn Hato Damas,
ontones), del Municipio de San Cristobal; y les Su-
de Domingo Marte, representados por Porfirio
Soler, dominicano, mayor de edad, casado, agricultor,
r de la cédula de identificacién personal No. 779,
a., con sello habil, domiciliado yresidente en la sec-
ato Damas (Los Montones-, Municipio de San Cris-
. contra la Decisién No. 13 del Tribunal de Tierras,
el 18 de julio de 1980, cuyo dispositivo se copia
elante;
ido al alguacil de turno en la lectura del rol;
Jido en la lectura de sus conclusiones al Dr. Jiménez
representacion del abogado de los recurrentes, Dr.
A. Silié Gatén, cédula 36281, serie 1ra.;
ido en la lectura de sus conclusiones, al Dr. E. Ama-
ontas Baez, cédula No. 10035, serie 28, abogado de
urridos Jaime Alberto Almoida Rancier, y suceso-
José Pineda, mayor de edad, casado, cédula Num.
, serie 31, domiciliado en esta ciudad;
Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
Republica;
Visto el memorial de casacion de los recurrentes, fir-
por su abogado, en el que se proponen contra la De-
n impugnada, los medios que se indican méas adelante;
omo el memorial ampliativo del mismo, del 12 de no-
bre de 1980;
Visto ¢l memorial de defensa del recurrido, del 23 de
bre de 1980, suscrito por su abogado;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
do, y vistos los textos legales invocados por los recu-
tes, que se indican mas adelante; q los articulos- 119
la Ley de Registro de Tierras; 1, 5 y 65 de la Ley so-
Procedimiento de Casacién;
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Considerando, que en la Decisién impugnada v
dccumentos del expediente, consta: a | que en relag
la demanda en revisiém por fraude interpuesta po
tuales recurrentes contra las decisiones del 8 y
viembre de 1949, del Tribunal Superior de Tierra
lacién con las parcelas Nos. 21 y 22 del Distrito @
No. 20. de San Cristébal, el Tribunal Superior de
dicto el 18 de julio de 1980, 1a sentencia ahora imp
en, casacion, cuyo dispositivo dice asi: “FALLA: P
RO: Se rechaza, por falta de pruebas, las instts
revisién porr causa de fraude de fechas, 24 de j
1976 y 15 noviembre de 1977, inerpuestas por la Dy
renice Ubina Renville de Barinas, y Dr. Sécrates B;
Coiscou, a nombre y representacién de los suceso:
Domingo Marte y del sefior Emilio Goémez, en relacig
las parcelas Nos. 21 y 22 del Distrito Catastral No.
Municipio de San Cristébal; SEGUNDO: Se rechaza
falta de pruebas, la instancia en nevisién por cau
fraude de fecha 10 de febrero de 1978, interpuesta p
Dr. José A. Silié¢ Gatén, a nombre Y en representacid
sefior José Altagracia Lépez (a) Choché, en relaciér
la Parcela No. 21, antes citada;

Considerando, que en su memorial los recurrentes.
ponen la inadmisién del vecurso de casacién de que se
ta, sobre el fundamento de que la sentencia impug

dictada por el Tribunal Superior de Tierras el 18 de
de 1980, y ratificada a los recurridos el 22 del mismo

meses indicado por la correspondiente ley para interpo
dicho recurso; que, por tanto, dicho recurso es inadmis
por tardio;

Considerando, que aunque los recurridos no han he
la prueba de que la sentencia impugnada les fuera no ‘_
cada en la fecha que ellos expresan, el 22 de julio de 198
loq ue, por lo demés no h sido contestado por log re
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en su escrito de réplica del 12 de noviembre de 1980,
ticulo 119 de la Ley de Registro de Tierras, que orga-
los diversos modos de notificacion de las sentencias
Ja jurisdiceion de Tierras, dispone en su parte final, que
todos modos, los plazos para ejercer los recursos se
iran contandose de la fecha de la fijacion del dispositivo
la sentencia en la puerta principal del Tribunal que la
ta; que al ple de la sentencia impugnada existe una cer-
icacion del Secretario del Tribunal de Tierras, en la que
consigna que el dispositivo de la setencia impugnada
¢ fijado el 21 de julio de 1980, en la puerta princ.pal de
cho Tribunal; que, en consecuencia, y puesto, que, €s0,
«'do alegado, el recurso interpuesto por los actuales
currentes contra la mencionada sentencia no lo fugé sino
7 de octubre de 1980, es preciso cdmitir que el presente
curso, es inadmisible por estar vencido con €Xceso el pla-
de dos meses para interponerlo prescrito por el articulo
de la Ley sobre Procedimiento de Casacion, aplicable
nforme lo dispuesio por el articulo 134 de la Ley de
egistro de Tierras, “g las sentencias definitivas dictadas
por el Tribunal Superior de Tierras, ¥ los de los Jueces de
Jurisdiceién Original, en {ltimo recurso”;

Por tales motivos, UNICO: Declara inadmisible el re-
curso de casacion interpuesto por José Altagracia Lopez,
Emilio Lépez y lcs sucesores de Domingo Marte, contra la
sentencia dictada por el Tribunal Superior de Tierras, en
fecha 18 de julio de 1980, en relacién con las parcelas Nos.
21 y 22 del Distrito Catastral No. 20, del Muniripio de San
Cristobal, cuyo dispositivo ha sido transcrito en parte ante-
rior del presente fallo.

(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Fernando E.
Ravelo de la Fuente, Francisco Elpidio Beras, Joaquin M.
Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe Os-
valdo Perdomo Béaez, Joagquin L. Hernandez E., Lenote R.

Alburequerque C.— Miguel Jacobo F., Secretario General.

-
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La presente sentencia ha sido dada y firmadg
seriores Jueces que figuran en su encabezamiaento,;
audiencia publica del dia, mes Yy ano, en él expres.
fué firmada, leida y publicada por mi, Secretario Ge
que certifico.—— Miguel Jacobo.



ja impugnada: Camara de Trabajo del Distrito Nacional,

ge fecha 14 de noviembre de 1978.

e et

S

entes: Refdigeraciéon Dominicana, C. por A,

e

s. José Manuel Machado ¥ Francisco Sanchez Mo

’ dos: Dre
rales.
R
rido: Bernardo A. Angeles de Ledn.
do: Dr. Antonio de Jests Leonardo.
—_———
Dios, Patria y Libertad,
Reptuiblica Dominicana.

" £n Nombre de la Republica, 1a Suprema Corte de

icia, regularmente constituida por los Jueces Neéstor

tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
e Presidente; Francisco Elpidio Be-

Primer Sustituto d:
7 Perello, Juan 1Bautista Rojas Al-

Joaquin M. Alvare
zar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Joaquin L. Hernan-

Espaillat y Leonte Rafael Alburquersue Castillo, asis-
s del Secretario General, en la Sala donde celebra sus

iencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzzman,

istrito Nacional, hoy dia 24 del mes de marzo del 1982,

s 139’ de la Independencia y 119’ de la Restauracion,
ta en audiencia publica, como Corte de Casacion, la si-

jente sentencia:

. Sobre el recurso de casacion interpuesto por la Refri-
acién Dominicana, C. por A., con su domicilio social en
avenida San Martin No. 360, de esta ciudad, contra la
ntencia dictada por la Camara de Trabajo del Juzgado

Primera Instancia del Distrito Nacional el 14 de no-

iembre de 1978, cuyo dispositivo se copia mas adelante;
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Oido al Alguacil de turno en la lectura del pg)

Oido el dictamen del Magistrado Procurador ¢
de la Republica; :

Visto el memorial de casacién de la recurrente
de diciembre de 1978, suscrito por los Dres. José y
Machado y Francisco Sanchez Morales, en el cual
ponen los medios de cosacién que se indican mas ade

Visto el escrito de defensa del recurrido, de]
mayo de 1979, firmado por el Dr. Antonio de Jestis
nardo, cédula No. 15818, semie 49, recurrida que ¢
nardo Antonio Angeles de Leon, dominicano, may
edad, domiciliado en esta ciudad, cédula No. 43471,
4;

La Suprema Corte de Justicia, después de habep
berado, y vistos los textos legales invocados por la
rrente, que se mencionan mas adelante, y los articul
20 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

Considerando, a), que con motivo de una reclamas
laboral que no.pudo ser conciliada y la siguiente dem
da, el Juzgado de Paz de Trabajo del Distrito Nacio
dicté el 4 de mayo de 1978, una sentencia cuyo disposifi
dice asi: “Primero: Se rechaza, por falta, de pruebas,
demanda laboral intentada, por el sefior Bernardo Anto:
Angeles de Leén, contra la empresa Refrigeracién Don
nicana, C. por A.; Segundo: Condena al demandante al
go de las coetas; br, que sobre el mecurso interpuesto inte
vino la sentencia ahora impugnada en casacion, cuyo di

vositivo es el siguiente; “FALLA: PRIMERO: Declara &
gular y valido, tanto en la forma, como en el fondo, el T
curso de apelacién interpuesto por Bernardo Antonio A
les de Leon, contra sentencia del Juzgado de Paz de Tré
bajo del Distrito Nacional, de fecha 4 de mayo del 1978
en favor de Refrigeracién Dominicana, C. por A., cuyo dis
positivo ha sido copiado en parte anterior de esta misma
sentencia, en consecuencia rechaza en todas sus partes dicha
sentencia; SEGUNDO: Declara injusto el despidd
en el caso de la especie; TERCERO: Condena a la €




BOLETIN JUDICIAL 323
sa Refrigeracion Dominicana, C. poT A., a pagarle al
prado Bernardo Antonio Angeles de Leon, los valores
gientes: 24 dias por concepto de preaviso, 110 dias de
ario por concepto del auxilio de cesantia; 14 dias de va-
: proporcién de la regalia pascual de 1978, bonifi-
1975, 1976, 1977 y 1978, asi como 2,496
oras extras semanales, lo yue €8 iguel a 24
4 semanas de labores, asi como RD$1,-

acumuladas ¥ RD$250.00 vor comisio-
es de trabajo, asi como a una suma igual
habria devengado desde el dia de la de-
sentencia definitiva, sin qué excedan de
4res meses, todo acumulado a base del respectivo salario
ya indicado; CUARTO: Condena a la parte que sucumbe,
Refrigeracion Dominicana, C. pcT A., al pago de las costas
del procedimiento, de conformidad con los Arts. 5 y 16 de
la Ley No. 302 de Gastos ¥ Honorarios, 61 del Codigo de
Trabajo y 62 de la Ley No. 637, sobre Contratos de Traba-
jo, vigente, ordenando su distraccion en provecho del Dr. .
~ Antonio de Jests Leonardo, quien afirma haberlas avanza’
do en su totalidad;

Considerando, qu€ la recurrente propone en Su me-
morial, los siguientes medios de casacion: “Primer Medio:
Falta de base legal (en un primer aspecto), por no estar es
tablecido cabalmente €l plazo de ocho afios que s€ alego
haber estado el intimado trabajando en la empresa inti-
mante; Segundo Medio: Falta de base legal (en otro aspec-
“to), por no haber determinado exactamente el salario de-
vengado; Tercer Medio: Falta de base legal (en un tercer
aspecto), por no estar justiﬁcadas las 2,496 horas extras;
Cuareo Medio: Violacion del articulo 1341 del Cédigo Ci~
vil; ;

Considerando, .que €1 sus medios primero ¥y segundo,
gue por su estrecha relacion se reunen para su examen, 1a
recurrente alega, en sintesis, que cuando los motivos de
la sentencia no permiten a la Corte de Casacién reconocer
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si los elementos de hechos necesarios se encuentran
sente en una sentencia, ésta adolece de falta, de basa
gal y debera ser casada; que ¢ste vicio puede Provenip
una exposiciéon incompleta de los hechos que imposibj
a la Corte de Cosacién encontrar si entre los hechos y
ley aplicados, existe la necesaria relacién; que en Ia sent
cia recurrida, en el tnico considerando que hace un ex
men de los hechos, se lee que “el testigo Nelson Eljas 4
chez Hernandez afirma que el sefior Angeles de Leén
bajaba en la empresa como cobrador. .., tuvo ocho a !
trabajando corrido, era un trabajador fijo, trabajaba tod
los dias”; que el testigo declarante, quien solamente es
vo erabajando unos dias en Ia €émpresa, no ha podido sa
ber el tiempo que el intimado estuvo trabajando en la
presa; que en la instruccién de este proceso, el juez debi
precisar, de cuiles hechos o circunstancias se amparabs
el testigo para poder afirmar que el intimado habia traba
jado ocho arnos corridos; que en la sentencia recurrida s
fija en RD$250.00 mensuales el salario que devangaba e
recurrido y, para llegar a esta cifra, a la juez, a-qua, le
bast6 con el mismo testigo Sanchez Hernandez; que cuan

zara a la suma de RD$250.00 mensuales, que en algunas ,
ocasiones, necesariamente, arrojé6 mas, mientras que, en
otras oportunidades, alcanzé a menos, mucho menos; que
esa Corte de Casacion, no tiene elementos para comppro-
bar si la condenacién impuesta por el ordina] tercero de
la sentencia recurrida, se basa en el caleulo correcto al fi-
jarse en RD$250.00 mensuales; que en esas condiciones la
sentencia recurrida carece de base legal, ya que la Corte de
Casacién no puede comprobar si hay una relacién entre

los hechos y 1a ley aplicada, y, por consiguiente, la seneen-
cia debe ser casada; pero,

Considerando, que la Camara a-qua, antes de estatuir
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hoy recu”

¢ el fondo de la apelacién interpuesta por el
es de Ledm, ordend nulidad

Bernardo Antonio Angel

jnstruccion, informativo ¥ contraﬂinfomna-e'wo; que

i fué celebrado el 1ro. de agosto de 1978 en el que
Hernandez, cuyas

oido €l testigo Nelso
tencia impugnada; due el

laraciones constan en la sen
tra informativo 1no fué celebrado por no haker compad”
ido la hoy recurrente, Refrigeracion Dominicana,

r A
es de principio que la Suprema

- ,_C,ons}derando, que,
5n del valor de los

orte no puede censurar ]a apreciaci®
1 fondo, a menos que

timonios que reciban los jueces de

produzczan €n esa apreciacion: una desnafturalizacién o

istorsion de los hechos, lo que 10 ha sido denunciado ni

] presente caso; que el juez a-quo para de~

ficado el despido y fijar en RDs250.00 €l sala-~
io Angeles de Ledn, en

la empresa
raciones del testigo Nelson S
otros hechos ¥ cire i itis, que el recurrido
Angeles de Leo6n prestaba servicios

den de la Refrigeracion Dom
io de RD$250.00 mensuales; que

P
trabajador fijo; que fue despedido a M€
del 1978, €l dia 15 0 20, P i ol adminisira

dor; que, por todo lo expuesto, €5 preciso
riamente a 1o alegado por la recurrente, que
impugnada contiene una relacion comple
circunstancias de la litis que han permit

de Justicia ificar que en la especie la ley ha sido
bien aplicada, por 1o que, los alegatos de la recurrente, en
los aspectos sefialados, carecen de f |
ser desestimados;

Considerando,
alega, en sinteis, que para

cer medio, 1a recurrente

nteo de las

que en su ter
poder hacer un co
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horas extras trabajadas y llegar a 1a conclusion, de
fueron 2,496 horas extras, seria necesario que el teost
“entraba a las 7:00 de la Iranana y salia a las 12,00,
via a las 2:00 y trabajaba hasta las 9:00 de la noche;
biera probado que por coincidencia, todos log dias, dup:
be los alegados 8 afios de servicios, ¢l estaba en Refrig,
¢cién Dominicana, C. por A., durante todo ese tiempos:
la Corte de Casacién no puede controlar si los hechos !
dan relacién con la ley aplicada, en cuanto a las horas
tras en el elemento de prueba que aporta la sentenciy
currida es tan inconsistente, tan ilégico y tan carente

vl

precisién que no se puede tomar en cuenta, atin cuando }

das fundadas en despidos alegadamente Jjustificados, aun
que en la practica dicho pago generalmente se persigue al
mismo tiempo que el de las prestaciones a que dan lugar las
acciones por despido no justificado, los jueces del fondo
estan en la obligacion, cuando acuerdan el pago de ellas,
de dar motivos especificos que en sus sentencias en este
sentido; que, en la especie, el juez a-qua se limité a conde-
nar a la Refrigeracién Dominicana, C. por A., al pago de
2,496 horas extras en favor de Angeles de Ledn, sin dar
motivos en este sentido; que, por consiguiente, la sentencia
impugnada debe ser casada en este aspecto;

Considerando, que en sy cuarto y ultimo medio, la re-
currente alega, en sintesis, lo siguiente: que en la senten-
cia recurrida, se acepta, como sincera Y buena, la declara-
cion del testigo Sanchez Hernandez, quien afirma que An-
geles de Leén tenia depositado RD$1,500.00 con la inti-
mante, porque durante largo tiempo é1 depositaba o guar-
daba en Refrigeracion Dominicana, C. por A., sumas par-
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e

R —
dinero para algan dia, comprar una casita; que
to cierto, no hay dudas de que cualquier depositc
iador, en mManos de su patron, debera
disposiciones del Codigo Civil, ¥ SO
s de prueba fijados

a los requisitos ¥ limitacione
ser exirana al contrato de. traba-

Chdigo Civil, por
ente entre ellos; que en la sentencia s€ viola el ar-
dmite la prueba tes

1341 del Codigo Civil, que no &
para el valor que exceda de RD$30.00; que, PoT

es expuestas, 1a sentencia recurrida debe ser ca-

gido por las

al como lo alega la recurrente, la

cia impugnada condena a la Refrigeracion Domini-
C.por A, a pagarle al reclamante Bernardo Antonio
de Leon RD$1,500.00 de reservas acumuladas, sin
una relacion de los hechos en ese sentido y sin dar

os pertinentes que permitan a la Suprema Corte de
ja apreciar que la ley ha sido bien aplicada; por lo
la sentencia impugnada adolece del vicio denunciado
a recurrente y procede en casacion en este aspecto;

onsiderando, que t

1a sentencia dictada

Trabajo del Distrito Nacional, el 14 de
efrigeracion

mbre de 1978, en cuanto condeno a la R
agar a Bernardo Antonio Ange-

9,496 horas extras ¥ RD$1,500.00 de reservas
, asi delimitado, a 1la Cama-

uladas, ¥ envia el asunto
de Trabajo del Juzgado de Primera

Judicial de San Pedro de Macoris,
ibuciones; Segundo: Rechaza el recurso
demas aspectos; Tercero: Condena a la
rrente, Refrigeracion Dominicana, C. por A., al pago d€
507, de las costas causadas en casacion, y las distrae en
wvecho del Dr. Antonio de Jesas Leonardo, abogado del
rrido, quien afirma haberlas avanzado en su totalidad,

mpensa el otro 50% entre las partes.

casacion en sus
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Osvaldo Perdomo Biez, Joaquin L. Hernéndez
Lenote Rafael Albirquerque Castillo.— Miguel Ja
cretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmad
sefiores Jueces que figuran en su encabezamient
audiencia publica del dia, mes y afo, en él expmeI
fué firmada, leida y publicada por mi, Secretariq
que certifico.— Miguel Jacobo.
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NTENCIA DF FECHA 24 DE MARZO DEL 1982

a Penal det Juzgado de Pri-

ncia impugnada; Primera Camar
Nacional, de fecha 27 de

mera Instancia del Distrito
abril de 1978.

ria: Correccional.
SO
rrentes: Manuel de Jesis Suarez Abréu y la Compafifa Union
de Seguros, C. por A.
S
rviniente: Bartolo Brito Solano.
o: Dr. Francisco Espinosa Mesa,
AR T L e YA
Dios, Patria y Libertad,
Reptblica PDominicana.

gad

Gblica, la Suprema Corte de
ticia, regularmente constituida por los Jueces Neéstor
ntin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
, Primer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Be-
, Joaquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Al-
anzar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Joaquin L. Her-
andez Espaillat, asistidos del Secretario General, en !a
a donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo
omingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 24 de mar-
) de 1982, afios 139’ de la Independencia y 119’ de la Res-
dicta en audiencia publica, como Corte de Ca-

En Nombre de la Rep

Sobre los recursos de casacién interpusetos por Ma-

nuel de Jesus Suarez Abréu, dominicano, mayor de edad,
asado, chofer, cédula No. 20656, serie 47, domiciliado ¥
residente en la seccién Rio Verde Abajo, La Vega; ¥ la
Compafiia Union de Seguros, C. por A., con su asiento so-
cial en la Avenida 27 de Febrero No. 263, de la ciudad de
Santo Domingo, contra la sentencia dictada en sus atribu-
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RS S

ciones correccionales por la Primera Camara Penal g
gado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
83, el 27 de abril de 1978, cuyo disvositivo se Copia
adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Francisco Espinosa Mesa en 1a lecty
sus conclusiones, abogado del interviniente Bartolg
Solano, dominicano, mayor de edad, soltero, cédulg
165437, serie primera, domiciliado y residente en Ia
nida Mella No. 9, de la ciudad de Santo Domingo;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Cen
de lo Republica; )

Instancia del Distrito Judicial de La Vega, el 27 de a
de 1978, a requerimiento del Dr. Ramén Gonzalez H,,
dula No. 24562-47, a nombre de los recurrentes, en la ¢f
no se expone ninglin medio determinado de casacion;
Visto el escrito de conclusiones del interviniente,

berado y vistos los articulos 5 de la Ley No. 241 de 1
sobre Transito y Vehiculos; y 1383 del Codigo Civil; y
37,62 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en
documentos a que ella se refiere, consta: a), que con mi
tivo de un accidente de transito ocurrido el 13 de marz
de 1977, en la ciudad de La Vega, en el cual resultaro

Ppositivo se copia mas adelante; b), que sobre los recursos
interpuestos, intervino 1a sentencia ahora impugnada con
el siguiente dispositivo: “FALLA: PRIMERO: Pronuncia
el defecto en contra del prevenido Manuel de Jestis Sué-
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, por no haber comparecido en

jencia, no obstante haber sido legalmente citado;
n cuanto a la for-

TNDO: Acoge como bueno y valido €

recurso de apelacion interpuesto por Manuel de Je-
arez y la Compaiifa de Seguros Uni6én de Seguros:
r A., contra la sentencia No. 1416, dictada por el Juz-
de Paz de la Primera Circunscripeion de La Vega, €n
92/11/77, que condenod a Manuel de J esus Suarez, al
de una multa de RD$5,00 y al pago de las costas, por
ion de la Ley No. 241, al pago de una indemniza-
de RD$2,995.54 (Dos mil novientos noventa ¥ cinco
oro con 54/ 100) en favor de Bartolo Brito, pago de
intereses legales de esa suma y pago de las costas ci-
, con distraccion en provecho del Dr. Francisco Espi-

M., y declara la sent ncia comun y oponible a la Com-
por A TERCERO: ¢tn cuanto

as sus partes la sentencia recurri-

CUARTO: Condena 2 Manuel de Jests Suarez, al page
las costas penales; QUINTO: Condena ademas a Manuel
Jesus Suarez al pago de las costas civiles, con distrac-
én de las mismas en provecho del Dr. Francisco Espinocsa
, quien afirma haberlas avanzado en su totalidad; SEX-
: Pronuncia el defecto contra la Compaiiia Aseguradora
ion de Seguros, C. por A., por falta de comparecencia;
Considerando, que €n cuanto al recurso interpuesto por
Compaiifa Union de Seguros, C. por A., entidad asegu
ora, procede declarar su hulidad por no haber expues-
los medios en que se funda, como lo exige a pena de nl-
ag el articulo 37 de la Ley sobre Procedimiento de Ca-
ciAn para toda recurrente que no sean los condenados
almente; que en consecuencia, se procedera unicamente
examen del recurso del prevenido;
Considerando, que el examen de 1a sentencia impug-
ada pone de manifiesto que la Camara a-qua dié por esta-
te: ar que el 13 de marzo de 1977, en la

lecido lo siguien
iudad de La Vega, mientras el cami6n placa No. 515-094,

generales ignoradas




332 BOLETIN JUDICIAL

asegurado en la Uni6n de Seguros, C. por A., con pél
46444, transitaba de Slr a Norte por la calle Comg
Jiménez Moya, de dicha ciudad, al llegar a la A
Duarte, por donde transitaba el carro placa No, 11
conducido por Anibal Brito Almonte, quien lo hag
Norte a Sur, fué chocado por el referido camion, sufy
desperfectos considerables; b), que la causa dete )
del accidente fué la imprudencia del prevenido Many
Jesls Suarez, al no tomar las precauciones necesariag
gar a la Autopista Duarte, sin detener su vehiculo,
de cruzar la mencionada via, cosa que no hizo;
Considerando, que el hecho asi establecido, con

ra a cargo del prevenido Manuel de Jestis Suérez, ¢
lito de conduccién temeraria o descuidada, previsto p
articull 65 de la Ley 241; de Transito y Vehiculos, y
cionado en el mismo texto legal con multa no menos
cincuenta pesos (RD$50.00) ni mayor de Doscientos g
(RD$200.00), o prisién por un término no menor de
mes, ni mayor de tres meses o ambas penas a la vez, a
persona que conduzca un vehiculo de motor de ma
descuidada y atolondrada, como ocurrié en este caso;
en consecuencia al condenar la Camara a-qua al preven;
después de declararlo culpable del referido delito, al p
de una multa de RD$5.00 acogiendo a su favor circunst
cias atenuantes en materia €n que no esta permitido por
. Ley acoger este beneficio, que no obstante aunque apl
una sancion inferior a la establecida por la Ley, la
mara a-qua ante la sola apelacién del prevenido no pod
agravar la pena impuesta;

Considerando, que, asimismo, la Caimara a-qua
por establecido que el hecho del prevenido Manuel de |
sus Suarez habia ocasionado dafios materiales a Earto
Brito Solano, constituido en parte civil cuyo monto apre
ci6 en la suma de RD$2,995.54, (Dos mil novecientos no
venta y cinco pesos con 54/000-, mas los intereses legale
a partir de la demanda; que en consecuencia, al condena



BOLETIN J UDICIAL 333

el de Jests Suarez, puesto en causa como civilmente

nsable, al pago de esa suma, a titulo de indemniza
. al hacer oponibles estas condenaciones & la Compa-
de Seguros Unién de Seguros, C. por A, la Camara
hizo una correcta aplicacion del articulo 1383 del Co
Civil;
Considerando, que ]la sentencia impugnada en sus de-
aspectos, en lo que concierne al interés del prevenido,

1o contiene vicio alguno que justifique su casacion;
Admite como intervi-

For tales motivos, PRIMERO:
te a Bartolo Brito Solano, en los recursos de casacion
Luestos por Manuel de Jesus Suarez y la Compaiiia
ion de Seguros, C. por A, contra la gentencia dictada
sus atribuciones correccionales por la Primera Camara
4] del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judi-
de La Vega, el 27 de abril de 1978, cuyo dispositivo se
ia en parte anterior del presente fallo; SEGUNDO: De-
A nulo el recurso de casacién interpuesto por la Compa-
de Seguros Union de Seguros, C. por A., contra la mis-
sentencia; TERCERO: Rechaza el recurso de casacion
Manuel de Jestus Suarez contra el referido
lo y lo condena al pago de las costas penales y civiles,
trayendo las civiles en favor del Dr. Francisco Espinosa
esa, quien afirma haberlas avanzado en su totalidad, ¥
hace oponibles a la Unién de Seguros, C. por A., dentro
los términos de la poliza;

(FIRMADOS). _ Néstor Contin Aybar, Fernando E.
avelo de la Fuente, Francisco Elpidio Beras, Joaquin M.
lvarez Perello, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe Os-
aldo Perdomo Béez, Joaquin L. Hernandez Espaillat. —-
iguel Jacobo F., Secretario General.

tencia ha sido dada y firmada por los

La presente sen
ehores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la

audiencia publica del dia, mes y afno, en él expresados, ¥
fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,

que certifico.— Miguel Jacobo.

3

terpuesto por
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SENTENCIA DF FECHA 24 DE MARZO DE},

Sentencia impugnada: Tercera Camara Penal de
cha 1ro. de noviembre de 1977.

Santiago J

LT T e
Materia: Correccional.
= = 27— I T
Recurrentes: Fernando Marte ¥ Seguros Pepin, S. A.
= Arwm iy el

Interviniente: Ramén Maria Lépez.
Abogago: Clyde Eugenio Rosario.

e

Dios, Patria y Libertad,
Republica Deminicana,

En Nombre de 1a Repiblica, la Suprema Cor
Justicia, regularmente constituida por los Jueces Ngs
Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fu
te, Primer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio

al, en la Sala donde celebra sus audi:e-ncias'
la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nae
nal, hoy dia 24 del mes de marzo del afo 1982, afios
de la Independencia y 119 de 1a Restauracisn, dicta &

audiencia pliblica como Corte de Casacién, la siguiente sel
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.
Oido el dictado del Magistrado procurador General

Republica;
vista el acta de los re
cretaria de la Camara a-qua,
, en la que no se propone ningd
casacion;

Visto el memorial del 27 de octubre de 1978, suscrito
el Dr. Luis A. Bircann Rojas, cédula No. 43324, gerie
abogado de los recurrentes, en el que proponen los me-
que se indicaran mas adelante;
Visto el escrito del interviniente del 27 de octubre de
g, firmado por el Dr. Clyde Eugenio Rosario; intervi-
te que es Ramon Maria Loépez, dominicano, mayor de
d, casado, chéfer, domiciliado en la ciudad de Santiago
1os Caballeros, cédula No. 37930, serie 31;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
adc y vistos los textos legales invocads por los recu-
ntes que se mencionaran méas adelante, ¥ los articulos
10 de la Ley 4117 de 1955 sobre Seguro Obligatorio
Vehiculos de Motor, y 1, 62 y 65 de la Ley sobre Pro-
imiento de Casacion;
Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
umentos a gue ella se refiere, consta lo siguiente: a},
con motivo de un accidente de transito ocurrido el 6
e febrero de 1976, en la ciudad de Santiago da los Caba-
ros, en el que no hubo ninguna persona lesionada corpo-
Imente, el Juzgado de Paz de la Primera Circunscrip-
sn de Santiggo, dicté una sentencia correccional, el 22 de
ril de 1977, cuyo dispositivo se copia mas adelante en el
lo impugnado; b) que sobre los recursos interpuestos, la
4mara a-qua dict6 el fallo ahora impugndo, cuyo dispo-
itivo se copia a continuacion: «pALLA: PRIMERO: Que
como en efecto declara bueno y valido el
recurso de apelacion interrpuesto por la parte civil y Se-
por haberlo hecho en tiempo habil ¥y
exigencias del procedimiento, en
NDO: En cuanto al fondo, que

cursos de casacion levantada en
el 16 de noviembre de
n medio determinado

guros Pepin, S. A.,
de acuerdo a las normas y
cuanto a la forma; SEGU
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por el Juzgado de Paz de la .
te distrito judicial de Santiago, cuyo dispositivo con
textualmente dice asi: PRIMERO: Que debe declarap
mo en efecto declara al nombrado Porfirio A. Cornie _
culpable de violar 13 Ley No. 241, en COnsecuencia g
descarga por no haber cometido falta en cuanto z Nar,
R. Pefa, se declara extinguida la accién publica, pop
ber fallecido, segun consta en el acta de defuncion ane
al expediente; SEGUNDO: Declara las costas penaleg
oficio; TERCERO: Declara buena y valida en Cuanto g
forma la constitucién en parte civil intentada por Ram
Maria Lépez, quien tiene como abogado constituido a]
Clyde E. Rosario, contra Fernando Marte y la Compa
de Seguros Pepin, S. A.; CUARTO: Condena en cuante
fondo a Fernando Marte, al pago de una indemnizaeiy
principal de RD$500.00 en provecho de Ramén Maria Ly
pez, por los danos sufridos por el vehiculo de su propi
dad; QUINTO: Condena a Fernando Marte aj pago de lc
intereses legales de Ia suma acordada en indemnizacid
i ulo de indemnizacion suplementaria, a parti
da; SEXTO: Declara la presente sentencia ca
mun, oponible Y €jecutoria contra la compania de Seg
Pepin, S, A., aseguradora de la responsabilidad civil &
Fernando Marte; SEPTIMO: Condena a Fernando Mart
al pago de las costas civiles del procedimiento, ordenande
su distraccién en provecho del Dr. Clyde Rosario, quie
afirma estarlag avanzando en su totalidad;

Mmemorial los sigui .
dio: Violacién al articulo 141 del Cédigo de Procedimien oy
Civil al no consignarse los recursos de apelacién y las con-
clusiones de lag partes; violacién a los articulos 163 y 193
del Cédigo de Procedimiento Criminal, al no contener 1a
sentencia los textos de lag leyes aplicadas; Segundo Medio:
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e
n al articulo 1315 del Céodigo Civil sobre la prueba:
i6n insuficiente sobre ese aspecto; Tercer Medio:
e base legal de la indemnizacion acordada en favor
#or Ramon Maria Lépez y de su monto; Falta de mo-

n ese aspecto;

tres medios de casacion re-
tes alegan, €n sintesis,
las conclu-

onsiderando, que €n sus
ps para su examen, los recurren
1ro., la sentencia impugnada no contiene
de las partes y la exposicion sumaria de los puntos
cho y de derecho que exige el articulo 141 del Cé-
‘de Procedimiento Civil; que el indicado fallo no con-
en virtud de qué el recurso o recursos de apealcion
apoderado la Camara a-qua, y no senala cuales fueron
onclusiones de las partes; que en ninguna parte apa-
las conclusiones, y esto es esencial para determinar
es el ambito del proceso en casaci6én que, en fin los
ulos 163 y 195 del Codigo de Procedimiento Criminal
onen a los Jueces, bajo pena de nulidad detl fallo, con
ar en la sentencia los textos de ley aplicados al caso;
., que en ninguna de las motivaciones de la sentencia
el Juez a-qua, en qué se fundamento para acordarle
indemnizacién a Ramon Maria Lépez y que el vehicu
conducido por Porfirio Corniell era propiedad de aquél,
bar el accidente, la condicion de

1imit6é el Juez a compro
nando Marte, propiedad del vehiculo conducido por

ciso R. Pefia Acosta, con la presuncién de que era su
itente, y la existencia del seguro a cargo de Seguros
pin, S. A., pero olyidd consignar si se comprobé, y por
& medio que Ramon Maria Lopez era propietario del
ro vehiculo con derecho a solicitar la indemnizacion,
e, ademés, en violacion a elementales principios juridi-
, al fijar una indemnizacion de danos materiales, basado
un documento unilateral preparado a requerimiento del
.larante, desnaturalizé “la contradictoriedad” que de-
prevalecer en la fijacion de esa clace de dafios a esta-

lecerse por peritos designados por €l tribunal; que el Juez
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se -basé en sy peritaje oficiogo fabricado por el recls
en su exclusivg interés y sin posibilidad de con
barte de Jlog impetrantes; que por todas esas razop
sentencia impugnada dehe Ser casada; pero,

el carro placa No, 208-817, préximp al Restaurante “El
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nte”, al pasar por el lado el carro placa No. 207-205,
chocado por éste, que estaba conducido por Narciso R.
Acosta e inicié la marcha de su vehiculo sin tomar
recauciones exigidas por la Ley a todo conductor es-
ado, al ponerse en movimiento, sin cerciorarse de
en ese instante pasaba por su lado el carro conducido
Porfirio Corniell; b), que el accidente se debi6 unica-
e a la falta del conductor Narc:so R. Pena Acosta; ¢),
en cuanto al monto de los dahos y perjuicios sufridos
el vehiculo de Ramén Maria Lopez, estima que el pre-
esto preparado por el mecanico José Rodriguez, se
ta a la realidad de los desperfectos recibidos por el
iculo, lo cual entra dentro de sus poderes para estimar,
acuerdo con sus conocimientos y con la informacién que
iene en la instruccién de la causa; Por ultimo, en la
encia se mencionan los articulos en que se basaba la
tencia y enuncia los articulos 65 de la Ley 241, 10 de
Ley 4117 sobre Seguros Obligatorios de Vehiculos de Mo-
.y 1382, 1383 y 1384 del Cédigo Civil; que por todo
nto se ha expuestlo, se pone de manifiesto que, contra-
mente a lo alegado por los recurrentes, la sentencia im-
nada no ha incurrido en las violaciones y vicios de los
tos invocados por los recurrentes, y contiene motivos

ficientes y congruentes que justifican su dispositivo;
Considerando, que los hechos asi estabelcidos configu-
n el delito de conduccién temeraria o descuidada, previs-
por el articulo 65 de la Ley 241 de 1967, de Transito y
ehiculos, y sancionado por ese mismo texto legal con mul-
no menor de $50.00 ni mayor de $200.00 o prision de un
é&rmino no menor de un mes, ni mayor de tres meses ©
bas penas a la vez, toda persona que conduzca un ve-
fculo de motor de manera descuidada y atolondrada, des-
reciando desconsiderablemente los derechos y la seguri-
dad de otros o sin el debido cuidado, etc., como sucedi6 en
la especie, con el prevenido recurrente, sancion declarada
extinta por el fallecimiento del prevenido Narciso R. Pena
Acosta; :
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Considerando, que asimismo la Camara a
establecido, que el hecho del prevenido, ya fallecige.
$6 dafos y perjuicios materiales a Ramén Ma
constituido en parte civil, que evalué en la
$500.00; que al condenar a Fernando Marte,

Y1y 10dela Ley 4117 de 1955, sobre Seguro Obligate
de Vehiculos de Motor; .

dispositivo ha sido copiado en parte anterior del prese
fallo; Segundo: Rechaza los indicados recursos; Terce

Matre al pago de las civileg ¥ las distrae a favor del 1
Clyde Eugenio Rosario, abogado del interviniente,
afirma haberlag avanzado y las hace oponibles a la Si
guros Pepin, S, A., dentro de los términos de 14 Poliza.

(FIRMADOS. — Néstor Contin Aybar, Fernando
Ravelo de 1a Fuente, Franciseo Elpidio Beras, Joaquin M
Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Almanzar
Hernandez Espaillat.— Miguel Jacobo, Secretario
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ncia impugnada; Corte de Apelacion de santo Domingo, de

fecha 25 de octubre de 1978.

ia sty S/VRSITLNE
ria: Civil
vy BAERT
rrentes: Eucesores de José A. Aracena y su esposa comun
en bienes. ‘
W TV LR

y gado: Dr. Bienvenido Pérez,

et TAMTILT
rrido: Eugenio Serrano Pérez.
gado: Dr. Santiago E. Roberto Saint

Sierra.

Clair y el Dr. Raf_ael A.

Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicang.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
ontin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
e, Primer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Be-
, Joaquiin M. Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas Al-
inzar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez y Leonte R. Albur-
querque Castillo, asistidos del Secretario General, en la
Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad de San-
to Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 26 del
mes de marzo del afio 1982, anos 139 de la Independencia
y 119’ de la Restauracion, dicta en audiencia publica co-

mo Corte de Casacién, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por los su-
cesores y esposa del finado José Antenio Aracena, Radha-
més Antonio Aracena Fermin, Ana Gerarda Aracena Fer-
min y Maria Matilde Gomez Vda. Aracena, dominicanos,
mayores de edad, domiciliados en esta ciudad, cédulas Nos.
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71463, 53296 Yy 23364, series 31, 1ra.
te, contra la sentencia dictada por la .

de Santo Domingo, en sys atribucicnes civiles, e] 25
tubre de 1978, cuyo dispositivo se copia mas adelan

Oido al Alguaci] de turno en la lectura dej rol;
Oido al Dr, Bienvenido Pérez

Oido, en la lectura de sus conclusiones, al Dr 8
8o E. Roberto Saint-Clair, Por si y por el Dr., Rafael A
rra C., abogado de] recurrido Eugenio Serrano Pérez,
minicano, mayor de edad, casado, artista, domiciliadg 2
calle J-5 No. 33, del Barrio Invi, Ensanche Las
cédula No. 33302, serie 26;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Gen
de la Repiiblica;

Visto el memorial del re
1979, firmado por su abogado
medios de Casacién

Visto el escri

currente, del 8 de energ

» en el que se proponen
que se indican mas adelante;

to de defensa del recurrido, del 28

Considerando, que en la sen

tencia impugnada y
los documentos g que ella se refi
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nio Aracena, intervino la sentencia
e 1964, con el dispositivo que se €0~
s adelante; c), que sobre la apelacion interpuesta
la sentencia sefialada anteriormente, la Corte de
i6n de Santo Domingo dicto el 22 de diciembre de
un fallo con el dispositivo siguiente: “Falla: Primero:
a regular y valido en la forma, el recurso de oposi-
tentado por el sefior J osé Antonio Aracena; contra ia
cia de esta Corte de Apelacién, de fecha 29 del mes
rzo del afo 1968, cuyo dispositivo ha sido copiado en
arte del presente fallo, por haber sido hecho de con-
:dad con la ley; Segundo: Revoca en todas sus partes 1a
sentencia; Tercero: Declara regular y valido en la
a el recurso de apelacion intentado por el sefior José
nio Aracena, contra sentencia de fecha 19 de noviem-
del afio 1964, dictada por la Camara de lo Civil y Co-
cial de la Primera Circunscripcion del J uzgado de Pri-
a Instancia del Distrito Nacional, cuyo dispositivo dice
“Falla: Primero: Ratifica el defecto pronunciado en
jencia contra José Antonio Aracena, parte oponente,
falta de concluir; Segundo: Acoge las conclusiones
ntada en audiencia por Eugenio Serrano Pérez, por
justa y reposar legal; y consecuentemente: a) Recha-
el recurso de oposicion de que se trata, interpuesto por
. Antonio Aracena, segin acto de fecha 27 de enero de

cil Horacio Ernesto C. Castro

4, notificado por el Algua
mirez, contra la sentencia dictada el 31 de octubre de

3, por esta Camara Civil y Comercial, en favor de Eu-
io Serrano Pérez; b), Confirma la sentencia recurrida
enunciada, cuyo dispositivo ha sido {ranscrito prece-
temente; y Tercero: Condena a José Antonio Aracena,
te oponente que sucumbe, al pago de las costas, con
tracoién en provecho de los abogados Dres. Santiago E.
berto S., Moisés Gonzalez Garcia y Rafael A. Sierra (3
ienes afirman haberlas avanzado en su totalidad; por
ser sido intentado dentro del plazo legal de conformi-

por José Anto
de noviembre d
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e e
dad con las leyes que rigen la materia, a cua] co
la sentencia dictada per ese mismo tribunal en fol
de octubre de 1963, l1a cual contiene el dispositiye Sis
te: “Falla: Primero: Ratifica el defecto Pronungiae
-audiencia contra José Antonio Aracena, por falta da
parecer; Segundo: Acoge las conclusiones formyla
audiencia por Eugenio Serrano Pérez, parte de
por ser justas y reposar sobre prueba legal

pagarle a dicho reclamante: a), la suma de Tres mil
~ oro (RD$3,000.00), como justa reparacion de los ds
perjuicios morales ¥y materiales sufridos por el meng
do; b), los intereses legales sobre dicha suma, a partif
dia de la demanda; ¢), todas las costas causadas ¥ por
sarse en la presente instancia ordenando su disposi

zado en su mayor barte,
fael A. Sierra C., Moisés Gonzilez Garcia; Tercero: C
siona al Alguacil Alberto Peralta Rodriguez, Alguacil
dinario de este Tribunal, ifi s
te sentencia; Cuarto: Modifica el inciso a) del Ordinal
gundo, que la referida sentencia en el sentido de orde
que las indemnizaciones Y reparaciones a que pueda te
derecho el sefior Eugenio Serrano Perez, sean debidame
justificadas por estado; Quinto: Confirma en sus demas
Pectos la sentencia, recurrida; Sexto: Condena al seno
s$é Antonio Aracena, al pago de las costas civiles y orde
su distraccién en provecho de los Dires. Rafael A. Siel
C., Santiago E. Roberto S., Moisés Gonzalez Garcia, qu
nes afirman estarlas avanzando en su totalidad”; FALL

PRIMERO: Ratifica e] defecto pronunciado en audiene
contra los Sucesores de Jo

)

en liquidacién de los dafios y perjuicios por estado, intel
tada por Eugenio Serrano Pérez, y en consecuencia; T
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. Condena a los Sucesores de José Antonio Aracena
<o de la suma de Nueve mil pesos oro (RD$9,000.00)
justa reparacion por los dafics y perjuicios experi-
ados por el demandante Eugenio Seirano Pérez, co-
.sultado del plagio del disco de su propiedad, que mo-
12 litis iniciada el 10 de enero de 1963, y que produjo
ntencia dictada por esta Corte de Apelacion, en fecha
e diciembre de 1970, cuyo dispositivo figura transcrito
«dentemente; CUARTO: Condena a los Sucescres de
2 Antonio Aracena, al pago de los intereses de dicha
2, a partir del dia de la demanda, y hasta la completa
ucion de esta sentencia; QUINTO: Comisicna al minis-
{ Julio A. Coiscou Zorrilla, Alguacil de Estrados de
Corte, para la notificacion de la pres

ente sentencia;
T0: Condena a los Sucesores de José Antonio Aracena,
ago de las costas de instancia, con distraccién en favor
los Dres. Santiago E. Roberto Saint Clair y Rafael A.
ra C., abogados que afirman haberlas avanzado en su
lidad”;

Considerando, que en su memorial, los recurrentes pro-
.on contra la sentencia impugnada, la siguientes medios
casacion, Primer Medio: Violacién del articulo 1315 del
sdigo Civil; Segundo Medio: Violacion de los articulos
y 443 del Codigo de Procedimiento Civil; Tercer Medio:
lta de base legal, desnaturalizaciéon de los hechos y mo-
vacion Ultra Petita, en el monto de las indemnizaciones;

Considerando, que en su primer medio, log recurrentes
egan, en sintesis, que en la cspecie la parte recurrida se
a limitado a decir que le fue imposible conseguir factura-
iones de las ventas, alegando no poseer facturas, ni con-
ol para dicha venta, lo que motivo a que un hecho acon-
probado por un acta de nota-
iedad, es decir, quince afios después de lo ocurrido; que
in ninguna prueba, evaltian los danos materiales sufridos
or Eugenio Serrano Pérez, en la suma de RD$4,000.00, ¥
n RD$5,000.00 las morales; que €l Tribunal s~qua lo au-

*a
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menta y lo lleva a2 RD$9,000.00; que todas las sep
anteriores a 1a recurrida, evaluaron los dafos ep la
de RD%$3,000.00: que la evaluacién por estado del
berse analizado sujeto a los hechos acontecidos ey

vil, el cual culming, segun consta en Ja sentencia imp
nada, con el informe preparado por el Lic. José del C,
va Espailat, quien determing que los dafios y berjuicios
fridos por Eugenio Serrano Pérez ascendian » la suma
RD$9,(}O0.00; que, asimismo, g sentencia impugnada
constancia, de que la Corte a-qua consider$ justa y adec

tencia impugnadga no se ha cometidg 1a violacion denun
da por log recurrentes, por lo que, el primer medio det
Ser desestimado Por carecer de fundamento;
Considerando, que en su segundo medio, los recurre!
tes alegan, en sintesis, lo siguiente: Que los articulos 11
y 443 del Cédigo de Procedimiento Civil, ponen de mani
tiesto que, las sentencias que contengan condenaciones, de
ben ser notificadas en ¢] domicilio real o personalmente
Gue, en lo que respecta a la sentencia dictada por la Corte
de Apelacién de fecha 22 de diciembre de 1970, no se he
podido determinar que se le notificara José Antonio Ara
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en su domicilio real o a su persona, por lo que carece
da base legal para tomarse en cuenta tal sentencia en
tos persecutorios contra los Sucesores del mismo; que
o hubiera sucedido en tiempo habil, se pudo haber he-
el recurso que la Ley ordena y asi lo esperaba José An-
Aracena; pero,
Considerando, que, a pesar de que la sentencia del 22
iciembre de 1970 no es la hoy impugnada, cabe senalar
dicho fallo, que adquiri6 la autoridad de la cosa irrevo-
emente juzgada, fué notificado el 7 de septiembre de
71 por el Ministerial José Freddy Mota, Ordinario de la
unda Camara Penal del Distrito Nacional, en la calla El
de No. 108, de esta ciudad, domicilio de José Antonio
acena, segin se infiere de la sentencia impugnada y de
documentos a que ella se refiere; que, por consiguiente,
alegatos de los recurrentes, en ese sentide, también de-
ser desestimados por carecer de fundamentos;

Considerando, que en su tercer medio y altimo, los re-
rentes alegan, en sintesis, que las sentencias, de pri-
¢ v segundo grado condenaron a José Antonio Aracena
pagar la suma de RD#$3,000.00; que la parte recurrida no
iZo ningun recurso con relacion al monto de las senien-
y que si lo hizo la hoy recurrente; que atn en el hipo-
ico caso de que se hubiera demostrado que José Antonio
acena fuera autor de los hechos enunciados por la parte
urrida, la Corte de Apelacion, atn cuando no tomara el
fecto de la presentacion por estado, debié limitarse, a
sar de su poder soberano, a esa suma, por no¢ poder agra-
ar la situacién a José Antonio Aracena, violando lo que
or sentencia se habia revocado en cuanto al monto se re-
jere, juzgando en este caso Utra Petite en perjuicio de
s recurrentes, por lo que la sentencia debe ser casada;
pero,

Considerando, que, como se ha dicho, 1a sentencia que
acordé una indemnizacién a justificar por estado, adquirid
la autoridad de la cosa irrevocablemente juzgada; que los
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estado, tenian facutad para fijar el monto de ]a ind

cion, de acuerdo con los elementos de prueba aportag 0
debate, como ocurrig en la especie, sin que por estg
laran la autcridad irrevocable de la cosa

sodicha sentencia, ya que esta sentencia g6

dafios materiales como de los moraleg que alegaba hat
€xperimentado, y lo que ha hecho la Corte a-
ramente conocer esag reparaciones, aunque sujetando
parte de ella a un procedimiento de Xiquidacién especis
que, por tanto, el tercer ¥ Ultimo medio de] reculrso care
también de fundamento y debe ser desestimado;

Por tales mctivos, Primero: Rechaza el recurso de e
sacion interpuesto por los Sucesoreg Yy €sposa de José A

zando en sy totalidad.
(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Fernando E.
Ravelo de 13 Fuente, Francisco Elpidig Beras, Joaquin M.
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rez Perelld, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe Os-
Jo Perdomo Baez, Leonte Rafael Alburquerque Castillo.
Miguel Jacebo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por Jos
res Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
jencia publica del dia, mes y ano, en él expresados, ¥
, firmada, lefda y publicada por mi, Secretario General.
certifico.—— Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 26 DE MARZO DEL {

Sentencia impugnada: Tribunal Superior de Tierras, de fec
de agosto de 1978.

Materia: Tierras.
Recurrentes; Isidoro, Ulises, Porfirio y Silvio Genao Castrg,

e U

Abogado: Dr. Miguel A. Frestol Gonzalez,

Recurrido: Eugenio Genao Castro.

Abegades: Dres. Salvador J orge Blanco, Ramén A.

Veras y R
de Alvarado.

Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana,

«# Nombre de la Republica, la Suprema Corte
Justicia, regularmente constituida por los Jueces Né
Contin Aybar, Presidente; Fernando E, Ravelo de la Fue
te, Primer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio
ras, Joaquin M. Alvarez Perellé, Juan Bautista Rojas
manzar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez y Leonte Rafael
burquerque Castillo, asistidos del Secretario General, e
la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Sa
to Domingo de Guzman, Distrito N acional, hoy dia 26
marzo de 1982, afios 139 de la Independencia y 119’ de 1
Restauracién, dicta en audiencia publica, como Corte d
Casacién, la siguiente sentencia:

ro, Ulises, Porfirio y Silvia Genao Castro
mayores de edad, agricultores, del domicilio de Villa Vas-
quez, y Evarista de Jesis Rodriguez Cabreja Vda. Genao,
dominicana, mayor de edad, soltera, de oficios domésticos,
del domicilio de Villa Vasquez, contra la sentencia dictada
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Tribanal Superior de Tierras, el

sobre las parcelas
. de Magdalena ¥y 4
Lozano, Municipio

99 de agosto de

Nos. 46 del Distrito Catastral No.

del Distrito Catastral No. 3, si-
de Villa Vasquez, cuyo disposi-

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

{do al Dr. Miguel A. Prestol Gonzalez, en represen”
o del Lic. Freddy Prestol Castillo ¥y Dr. Federico G-
o Gonzalez, abogados de los recurrentes, en 1a lectu-

o sus conclusiones;
Oido €l dictamen del
14 Republica;

. Visto el mem
. poviembre de 1976, suscrito
se propcnen los medios de casacion q
adelante;

Visto el memorial
40 Castro, del 927 de ma
sados Dres. Salvador Jorge Blanco,

s y Rosina de Alvarado;
. La Suprema icia, después de haber de-

rado y vistos los textes legales invocados por los recu-
ntes que se mencionan m delante; los articulos 118

as a
119 de la Ley de Registro de Tierras; v 1, 9 Y 65 de la
y sobre Procedimien

to de Casacion;
Considerando, que €n la sentencia 1
cumentos a que ella se refiere, consta: a), que en rela-
4n con una litis existente entre las partes, €l Tribunal
Tierras de J urisdiceion Orl

ginal dictd el 22 de febrero
1977, su Decisiéon No. 1, en relacién con las Parcelas
s. 2y 3 del Municipio d

e Villa Vasquez, cuyo dispositivo
ice asi: “PRIMERO: Se acogen las conclusiones del Dr.
rancisco G. Juliao G., formuladas a nombre y represen
brion de Evarista de Jesus

breja Vda. Genao,
n cuanto se requiere a las

Magistrado Procurador General

orial de casacion de los recurrentes del

por sus abogados, en el
ue se indican

de defensa del recurrido Fugenio
rzo de 1979, suscrito por SuS
Ramoén Antonio V(=

mpugnada ¥y los

Rodriguez Ca
Parcelos Nos. 46 y 4 de los Dis-
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tritos Catastrales ‘Nos. 2 y 3 respectivamente, amps
Municipio de Villa Vasquez; SEGUNDO: Se rechazg o
dimento de] Dr. J uliao Gonzalez, en cuanto se refiepa
Parcela No. 44, del Distrito Catastral No. 3, del M ic
de Villa Vasquez, por improcedente; TERCERO: Se pa
Zan en parte las pretensiones del senor Eugenip @
Castro, por improcedentes ¥y mal fundadas; CUART(Q

crdena la restitucién de log derechos que en las pare
46 y 4 de los Distritos

ria Genao Castro; QUIN
Titulos Nos. 124 Y 125, e

xpedidos por e] Registrador de
tulos del Departamento

de Santiago, en fecha 2 de g
de 1964 y que amparan las parcelas Nos. 4 y 46 de los D
tritos Catastrales Nos. 3 y 2, del Municipio de Villa V,

quez, Provincia de Monte Cristi, para que en su lugar e

pida otros, en 1a siguiente forma y proporcién: Parcela Ni

4. Superficie: 4 Has., 53 As., 60 Cas.; Se declara a los s
fiores Eugenio Genao Castro, dominicano, mayor de eda
casado con Cristina Baez, cédula No. 426, serie 41, agrie
ter, domiciliado y residente en Castafuelas, y Evarista
Jests Rodriguez Cabreja Vda, Genao, investidos con el
recho de propiedad de esta pareela y sus mejoras en co
un cincuenta por ciento

(509%) para cada uno. Parcelgy Nimero 46: Superficie:
Has., 31 As., 97 Cas. Se declar,

nao Castre y Evarista de Jes
nao, investidos por el derec
la y sus mejoras en comun
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Jacién interpuesto por el Dr. galvador Jorge Blanco,

dore y representacion del sefior Eugenio Genao Cas-

contra la Decision No. 1, dictada por el Tribunal de

as de Jurisdicciéon Original en fecha 22 de febrero del

, en relacion con las Parcelas 46 y 4 de los Distritos

trales 2 y 3 del Municipio de villa Vasquez; SEGUN-

Se acoge en la forma y se rechazan en el fondo los re-
s de apelacién interpuestos por los sefores Isidoro,
s, Porfirio y Silvio Genao Castro y la sefiora Evarist?
stis Rodriguez Cabreja Vda. Genao, contra la Decisién
1, dictada por el Tribunal de Tierras de Jurisdiccion
inal, en fecha 22 de febrero del 1977, en relacion con
parcelas arriba indicadas; TERCERO: Revoca en todas
partes la Decision No. 1 dictada por el Tribunal de Tie-
de Jurisdiccién Original de fecha 22 de febrero del
7, en relacion con las Parcelos Nos. 46 y 4 de los Dis-
s Catastrales 2 y 3 del Municipio de Villa Vasquez, ¥
ando este Tribunal por contrario imperio, rechaza la
tancia introductiva de la accion incoada por la sefora
rista de Jests Rodriguez Vda. Genao; CUARTO: Man-
e, en toda fuerza y vigor los Certificados de Titulos Nos.
y 124, que amparan respectivamente las Parcelos Nos.
del Distrito Catastral No. 2y 4 del Distrito Catastral No.
del Municipio de Villa Vasquez;

Considerando, que los recurrentes proponen en su me-
rial de casacion, contra la sentencia impugnada, los si-
ientes medios: Primer Medio: Violacion del articulo 1116
1 Codigo Civil, por abstraccion de la prueba del dolo y
iolacion, asimismo, del principipo del deber activo del
uez de Tierras en la buasqueda de la prueba (articulos 80,
1y 82 de la Ley de Registro de Tierras;) Segundoe Medio:
iolacion del articulo 271 de la Ley de Registro de Tie-
ras, por limitarse el Tribunal a soluciones exclusivamente

ridicas, sin observar el principio de equidad; Tercer Me-
dio: Violacién del articulo 214 y siguientes, del Codigo de
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Procedimiento Civil, (Reglas de la falsedad incidente
tidas por el Tribunal de Tierras);

Considerando, que a su vez, el recurrido Eugenjg
nao Castro, propone contra los recursos de que se
un medio de inadmisién, sobre el fundamento de que
do dichos recursos fueron interpuestos, ya habia tray
rrido ampliamente el plazo de dos Irieses para recurp
casacion, establecido en el articulo 5 de la Ley de ¢
cidn; en efecto, afirma éste que la sentencia impugnads
notificada el 29 de agosto de 1978, y los mencionadog
cursos no fueron interpuestos sino los dias 11 y 12 de
ciembre del mismo afio, 1978; que en consecuencia,
mencionados recursos deben ser declarados inadmisib
por haber sido interpuestos tardiamente;
! Considerando, que en efecto, tal como lo alega el
currido Eugenio Genao Castro, la sentencia del Triby
Superior de Tierras, cbjeto del presente recurso, fué
ficada en la forma indicada en el articulo 118 de la Le
Registro de Tierras, segln Certificacién que consta e
misma, el 29 de agosto de 1978, y el acto de efmplagami y
notificado a requerimiento de los recurrentes, por el ot
interpusieron sus recursos de casacion, que obra en el e
pediente, estd fechado a 12 de diciembre de 1978; por
cual, es obvio que dichos recursos fueron interpuestos cua
do habia transcurrido ampliamente el plazo de dos mes
establecido para recurrir en casacion, en el articulo 5
la Ley de casacion; que en consecuencia, procede acoger
medio de inadmision propuesto y se declaran inadmisible
los recursos de casacion, de que se trata;

Por tales motivos, Primero: Declara inadmisibles I
recursos de casacién interpuestos por Isidoro, Ulises, Po
firio y Silvia Genao; y Evarista de J. esus Rodriguez Cabre
ja Vda. Genao, contra la sentencia del Tribunal Superio
de Tierras, dictada el 29 de agosto de 1978, relativa a las
Parcelas Nos. 46, Distrito Catastral y 4, Distrito Catastra
No. 3, sitios de Magdalena v Lozano, Municipio de Villa
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7, CUyO dispositivo se ha copiado en parte anterior
sente fallo; Segundo: Condena a los recurrentes al
dolas en favor de los Dres. Sal-

las costas, distrayén
Jorge Blanco, Ramén Antonio Veras y Dra. Rosina
arado, abogados del recurrido, quienes afirman es’

avanzando en su mayor parte.

FIRMADOS). — Neéstor Contin Aybar, Fernando E.
de la Fuente, Francisco Elpidio Beras, J oaquin M.

ez Perello, Juan Bautista Rojas Alménzar, Felipe Os-

Perdomo Baez, Leonte R. Alburquerque Castillo. —

] Jacobo, Secretario General.

do dada y firmada por los

La presente sentencia ha st
es Jueces que figuran en su encabezamiento, en la

ncia publica del dia, mes y ano, en él expresados, ¥
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
certifico.— Miguel Jacobo. '
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SENTENCIA DE FECHA 29 DE MARZO Dy,

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domj
fecha 12 de abril de 1978,

Materin: Correccional.

Recurrentes: Ramén Manzanillo, la Cooperattva de Tr
Urbano (ADUCAVITU), vy la Seguros Pepin, S. A
Abogado: Dr, Félix Antonio Brito M.

Recurrido: Luis M. Garcia Garcia, José Ovidio Almonte
Manuel Reyes Jiménez,
Abogado: Dr. Francisco L. Chia Troncoso.

Dios, Patria y Libertad,
Reptublica Dominicana.

En Nembre de la Repitlica, la Suprema Cor
Justicia, regularmente constituida por los Jueces
Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la
te, Primer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidi;
ras, Joaquin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas
manzar y Leonte Rafaecl Alburquerque Casttillo, asi
del Secrctiario General, en la Sala donde celebra su
diencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzmaén,
trito Nacional, Loy dia 29 de marzo del 1982, afios 13
la Independencia y 119’ de Ia Restauracién, dicta en

diencia publica, como Corte de Casacién, la siguiente
tencia:

mente por Ramdn Manzanillo, dominicano, mayor de e
soltero, chéfer, domiciliado en la calle Hermanos Pi
No. 239, de esta ciudad, cédula No 118872, serie prim
Cooperativa de Transporte Urbano (ADUCAVITU),
ciliada en la calle Padre Castellanos No. 321, de esta
dad, y Seguros Pepin, S. A., domiciliada en la calle
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' No. 470, de esta ciudad, contra la sentencia de 1a
. de Apelacion de Santo Domingo, dictada en sus atri-
os correccionales el 12 de abril de 1978, cuyo dispo-
se copia mas adelante;

ido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

ido en sus conclusiones, al Dr. Fraucisco L. Chia
oso, cédula No. 44919, serie 31, abozado de los intec-
tes, Luis M. Garcia Garcfa, José Ovidio Almonte
ja por si y por su hijo menor Francisco Javier Almon-
bpez, Y Manuel Reyes Jiménez, dominicanos, mayores
ad, soltero el primero, casado el segundo, y solterd
militar el primero, chofer el segundo y obrero
a No. 97 de la calle Fran-
del Rosario Sanchez, del Barrio Juan Pablo Duarte,
imero; en la casa No. 1, (altos), de la avenida Jardin
joto, del Barrio de los Jardines, el segundo, y en la
No. 91 de la calle Francisco del Rosario Sanchez, del
io Juan Pablo Duarte el altimo, cédulas Nos. 28351,
47; 11941, serie 55; ¥ 15173, serie 47, respectivamen-

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
a Republica; \

Vista el acta de los recursos de casacion levantada el

e abril de 1978, en la Secretaria de la Corte a-qua, a

arimiento del Dr. Servio Tulio Almanzar F., cédula
556, 781, serie 1ra., en representacion de los recurren-

_en la que no se propone ningin medio determinado de
ion;

Visto el memorial de los recurrentes, del 29 de sep-
bre de 1980, firmado por el Dr. Félix Antonio Brito
ta, en el cual se proponen los medios que s¢ indicaran
adelante;

Visto el escrito del 29 de septiembre de 1980, firmado
¢ el abogado de los intervinientes;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
ado y vistos los textos legales invocados por los recu-
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rrentes que se mencionaran mas adelante y los g
49 y 52 de la Ley 241 de 1967, de Transito y Vehiculos
y 1384 del Cédigo Civil, 1 y 10 de 1a Ley 4117 de 19
Seguro Obligatorio, contra danios ocasionados por y

los de motor, 1, 62 y 65 de la Lay sotire Procedimiey
Casacién;

Considerando, que en la sentencia impugnada y
documentos a que ella se refiere, consta lo siguien
de agosto de 1976, en esta ciudad
resultaron con lesiones corporales, la Segunda
nal del Juzgado de Primera Instancia del Distritg Nac
dicté en sus atribuciones correccionales el 25 de julig
1977, una sentencia cuyo dispositivo se copia en el g
ahora impugnada; b), que sobre los recursos interpues
la Corte a-qua dicté el fallo ahora impugnado en casae
con el siguiente dispositivo: “FALLA. PRIMERO: Adz
como regular y vilido, en cuanto a la forma, los recu
de apelacién interpuestos por: a), el Dr, Francisco L, (
Troncoso, a nombre de Luis M. Garcia y Garcia, José (
dio Almonte Garcia, por si Y por su hijo menor Francis
Javier Almonte L., y de Manuel Reyes Jiménez, en fe
Iro. de agosto de 1977; b), por el Dr. Anaiboni Guerr
Baez, magistrado procurador Fiscal del Distrito Nacion

sitivo dice asi: “Falla: Primero: Se pronuncia e] defee
en contra del nombrado Ramén Manzanillo, por no

Ley 241, en ningun aspecto; Tercero: Se declara al nom
brado Luis Garcia y Garaa, culpable de violar los artie
los 49, 74, de 1a Ley 241, y en consecuencia se condena
pagar RD$100.00 (Cien pesos oro) de multa; Cuarto:
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.na al nombrado Luis Garcia y Garcia al pago de las
s penales y se ordenan de oficio en cuante al nombra-
.moén Manzanillo; Quinto: Se ordena la suspension de
encia por el término que corre, a partir de la senten-
lsic); Sexto: Se declara buena y valida en cuanto a la
2. la constitucidn en parte civil, hecha por el nombra-
Luis Garcia y Garcia, José Ovidio Almonte Gereia,
wisco Javier Almonte Loépez y Manuel Reyes Jiménez,
' mediacién de su abogado Dr. Fsancisco L. Chia Tron-
_por ser regular en la forma; Séptimo: En cuanto al fon-
o la referida constituc 6n en parte civil, se rechaza por
rocedente y mal fundada; Octavo: Se condena a la par-
ivil que sucumbe al pago de las costas civiles; por ha-
sido hecho de acuerdo a la Ley; SEGUNDO: En cuan-
a] fondo: Revoca la sentencia recurrida y la Corte, ac-
ydo por contrario imgerio, declara a los nombrados Ra-
. Manzan llo y Luis M. Garcia y Garcia, culpables, por
er violado la Ley No. 241, sobre transito de vehiculos
sus articulos 49 y 65, en consecuencia se les condena,
primero, al pago de cien pesos oTo (RD$100.00), y al se-
do, al pago de cincuenta pesos oro (RD$50.00) retenien-
&l mayor camulo de faltas en el primero de los conduc-
es, en favor de quienes se acogen circunstancias ate-
ntes; TERCERO: Condena a los prevenidos al pago de
costas; CUARTO: Declara regular y valida en cuanto a
forma, la const tucién en parte civil hecha por Luis
cia y Garcia, José Ovidio Almonte Garcia, Francisco
vier Almente Lopez y Manuel Reyes Jiménez, por me-
ci6n a su abogado Dr. Francisco L. Chia Troncoso, por
aber sido hecho conforme a la Ley; QUINTO: En cuanto
fondo de esa constitucion, condena a Ramén Manzani-
y la Cooperativa de Transporte Urbano (Aducav tu),
evenido el primero y persona civilmente responsable la
gunda, al pago solidario de las siguientes indemnizacio-
s: a), RD$3,000.00 (Tres mil pesos oro), en provecho del
sor Lus M. Garcia y Garcia, por las lesiones {isicas re-
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cibidas y por lo s dafios materiales recibidos por la g
neta de su propiedad; b), RD$2,500.00 (Dos mil Yuinj
pesos oro), en provecho de José Ovidio Almonte @;
div didos asi: Mil quinientos pesos (RD$1,500.00) ep
vecho por las lesiones sufridas por su hijo menor Fran,
Javier Almonte Lépez; y la suma de Mil seiscientos ¢
(RD$1,600.00) en provecho de Manue] Reyes Jiméne :
los intereses legales de cada una de dichas sumas, cont
a partir de la fecha de la demanna hasta la total ejecy
de la sentencia; como justa indemnizacién por los dafi
perjuicios sufridos por cada uno de dichos agraviadg
el presente accidente; SEXTO: Condena a Ramdén Maj
nillo y a la Cooperativa de Transporte Urbano (Aduca
en sus indicadas calidades, al pago de las costas penal
primero y so«lidariamentg al pago de las civiles, de a
instancias, distrayéndolas en provecho del Dr, Frang
L. Chia Troncoso, por haberlas avanzado en su totalic
SEPTIMO: Ordena que la presente sentencia le sea co
y oponible a la Compaiiia de Seguros Pepin, S. A., enti
aseguradora del vehiculo que ocasinod el accidente;
Considerando, que los recurrentes proponen en su
morial los medios sigu entes: Primer Medio: Violacién
articulo 97 de Transito y Vehiculos y a la Ley 222,
sefiales de transito, de fecha 25 de noviembre de 1967,
ta de motivos; Segundo Medio: Falta de motivos, vi
cion al articulo 141 el Codigo de Procedim ento Civill

Considerando, que los recurrentes, en su primer y.
gundo medios reunidos, alegan en definitiva que al ex
tir en la via por donde transitaba Lu s M. Garcia y Gare
un letrero que dice: Pare, éste Gltimo estaba en la oblig
cién de detenerse y no o hizo, por lIo que la Corte a-qt
incurrié en las violaciones invocadas, al fallar como lo I
20; pero, 1

Cons derando, que la Corte a-qua, para fallar como
hizo, dié por establecido, mediante 1la ponderacién de ©
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causa, lo siguiente: a( que el 15 de agosto de 1976,
{ras Ramon Manzaniilo conducia su carro placa pG-
No. 90-723, con péliza A-17274, de Seguros Pepin, S.
¢ Oeste a Este, por la Autopista Duarte y al Hlegair al
te seco del kilémetro 9 de esa via, se desvio a su de-

para entrar a la Avenida Luperdn, y al llegar a la
ina de Las Palmas, chocé con el vehiculo conducide
Luis M. Garcia y Garcia, que transitaba en su camio-
placa No. 506-958, de este a oeste, por la calle que
por debajo del puente seco de la mencionada auto-
ta; b), que la colision se debié a que Manzanillo no se
vo a tiempo al ver el vehiculo conducido por Garcia
to, a su vez, no se detuvo a tiempo y sin tomar ninguna
aucién, continué la marcha de su auto, lo que demues-
que no tomd ninguna medida de prudencia para evitar
olisién; ¢), que a consecuencia del accidente resultaron
lesiones corporales, Luis M. Garcia Garcia, curables
es de 10 dias; José Ovidio Almonte, con lesiones cura-
después de 45 dias y antes de 60, y Manuel Reyes Ji-
éncz, lesiones curables después de 10 y antes de 30; que
timo que ambos conductores incurrieron en faltas, al no
ener a tiempo sus wvehiculos;

Considerando, que los hechos asi establecidos, confi-

an, con respecto a Ramoén Manzanillo, eni el delito de
lpes y heridas involuntarias previsto por el articulo 49
la Ley 241 de 1967, de Transito y Vehiculos y sanciona-
por ese mismo texto legal en su letra b), con penas de
es (3) meses a un afio (1) de prisién y multa de cincuen-
pesos (RD$50.00 a trescientos pesos (RD$300.00) si él
los lesionados resultaren enfermos o imposibilitados de
dicarse a su trabajo por diez (10) dias o mas, pero por
enos de veinte( 20), como sucedié en la especie; que al
ndenar al indicado'prevenido a cien pesos (RD$100.00)
e multa, acogiendo circunstancias atenuantes, le aplico
a sancidn ajustada a la Ley;
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e o

Considerando, que asimismo, la Corte a-qua (
establecido, que los hechos del prevenido Ramén
nillo, ocasionaron dafios Y perjuicios a Luis M. Gare;
cia, José Ovidio Almonte Garcia y Manuel Reyes Ji
constituidos en partes civiles; que evalué de la mMane
guiente: RD$3,000.00 para el primero, por sus lesion
sicas y dafios a su camioneta; RD$2.500.00, para el sa
do, dividido asi: RD#$1,500.00 en su provecho por lagg
nes corporales sufridas por su hijo menor Franciscg
Almonte Lépez; y RD$1,600.00, a favor de Manuel F
Jimérez; que al condenar a Ramon Manzanillo, en sy
presada calidad y a la Cooperativa de Transporte Ur
(Aducavitu), puesta en causa como civilmente respons:
al pago de esas sumas, mas los intereses legales, a p
de la demanda, a titulo de indemnizacién, v al hace
oponibles a la Seguros Pepin, S. A., dicha Corte hizo
correcta aplicacién de los articulos 1383 y 1384 del Céx
Civil, y 1 y 10 de 1a Ley 4117 de 1955, de Seguro Chil
torio, contra dafios ocasionados por vehiculos de moto

Considerando, que examinada en sus demas aspecto
sentencia impugnada, en lo Que concierne al interés |
prevenido recurrente, no contiene vicio alguno que ju
fique su casacién;

Por tales motivos, Primerg:
tes a Luis M. Gareia Garcia, José Ovidio Almonte Ga (¢
per si y por su hijo menor Francisco Javier Almonte I
pez y Manuel Reyes Jiménez, en los recursos de casaci
interpuestos por Ramén Manzanillo, Cooperativa de Tra
porte Urbano (Aducavitu), y 1a Seguros Pepin, S. A., co
tra la sentencia de la Corte de Apelacién de Santo Domi
go, dictada en sus atribuciones correccionales el 2 de abr
de 1978, cuyo aispositivo ha sido copiado en parte anteri¢
del presente fallo ; Segundo: Rechaza Jos recursog interpue
tos; y Tercere: Condena a Ramon Manzanillo, ‘al pago d
las costas penales, yaésteyala Cooperativa de Transpo:
te Urbano (Aducavitu), a] pago de las civiles, distrayéndo
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savor del Dr. Francisco L. Chia Tronccso, abogado de
intervinientes, quien afirma estarlas avanzando en su
idad, y las hace oponibles a Seguros Pepin, S. A., den-
de los términos de la Poliza. .

(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Fernando L.
elo de la Fuente, Francisco Elpidio Beras, J oaquin M.
arez Perelld, Juan Bautista Rojas Almanzar, Leonte Ra-
Alburquerque Castillo. — Miguel Jacobo, Secretario

eral.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
ores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
diencia publica del dia, mes y afio, en él expresados, ¥
4 firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,

certifico.— Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 29 DE MARZO DEL j¢

Sentencia impﬁgmuia; Corte de Apelacion de Santo Doming
fecha 31 de julio de 1978

Materia: Correccional.

Recursentes: Miguel Antonio Hernandez Plancia v la Seguiog
pin, C. por A,

Abogade: Dr. Adalberto Maldonado Hernandez,

Interviniente: Manuel de Jests Puente Encarnacion.
Abogads: Dr. Bienvenido Montero de los Santos.

= Republica Dominicana.
Dios, Patria y Libcriad,

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte
Justicia, regularmente constituida por los Jueces Neést
Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la
te, Primer Sustitutc de Presidente; Francisco Elpidio
ras, Joaquin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas
manzar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Joaquin Hernand
Espaillat y Leonte B. Alburquerque C., asistidos del Seer
tario General, en la Sala donde celebra sus audiencias,
la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Naci
nal, hoy dia 29 del mes de marzo del ano 1982, afios 13¢
de la Independencia y 119’ del a Restauracion, dicta en ai
diencia publica, como Corte de Casacion, la siguiente
tencia:
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ciudad, y la Seguros Pepin, S. A., con su demicilio so-
también en estac iudad, contra la sentencia dictada en
buciones correccionales por la Corte de Apelacion de
to Domingo, el 31 de julio de 1978, cuyo dispositivo se
ia mas adelante;

Oido al alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido ¢l dictamen del Magistrado Procurador General
la Republica;

Vista el acta de los recursos, levantada en la Secre-
ia de la Corte a-qua, el 31 de julio de 1978, a requeri-
nto del Dr. Diégenes Amaro Garcia, cédula No. 10653,
representacion de los recurrentes; acta en la que no se
pone ningtin medio determinado de casacién;

Visto el memorial de los recurrentes del 28 de abril
1980, suscrito por su abogado, Dr. Adalberto Maldona-
Hernandez, cédula No. 40939, serie 31, en el que se pro-
on contra el fallo impugnado los medios que se indican
adelante;

Visto el escrito del interviniente, Manuel de Js. Puen-
Encarnacién, cédula No. 14434, serie 23, suscrito por su
gado, Dr. Bienvenido Montero de los Santos, cédula
744, serie 1ra.;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
ado, y vistos los textos legales invocados por los recu-
ntes, y los articulos 49 y 52 de la Ley No. 241 de 1967,
re Transito v Vehiculos, 1383 y 1384 del Cédigo Civil,
162 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién, y 1
10 de la Ley 4117 sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos
Motor;

Considerando, que en €l fallo impugnado y en los do-
entos a que él en el mismo se refiere, consta lo siguien-
: a), que con motivo de un accidente de transito ocurrido
esta ciudad, el 28 de abril de 1974, en le que una perso-
results con lesiones corporales, la Segunda Camara de
Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Na-
nal dicté en atribuciones, el 6 de agosto de 1975, una
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sentencia cuyo dispositivo se copia en el de la ahop
pugnada; y b), que sobre los recursos interpuestos, 15
te de Apelacién de Santo Domingo, en atribuciones co
cionlaes, dict6 el fallo ahora impugnado en casacign
que es el siguiente dispositivo: “FALLA: PRIMEROQ:
mite como regular y valido, en cuanto a la forma, el re
so de apelacién interpuesto por el Dr. Rubén Roga
driguez, a nombre y representacion del Dr. Montero 4,
Santos, a nombre de Manuel de Jeslis Puente, contr
setnencia dictada por la Segunda Camara Penal del Di
to Nacional, en fecha 6 de octubre de 1975, cuyo disposi
dice asi: “Falla: Primero: Se declara culpable a] sefiop
guel Hernandez Placencia de violar los articulos 49,
65 de la ley 241, y aplicando el principio del no cumulo
penas, asi como tomando circunstancias atenuantes a sy
vor, se condena al pago de una multa de RD$50.00 (
cuenta pesos oro); Segundo: Se declara al seflor Manuel
Jesus Encarnacién, culpable de violar los articulos 49,
y 78, de la ley 241, Yy aplicando el principio del no cti
de penas, asi como tomando circunstancias atenuantes a
favor, se condena a pagar RD$50.00 (Cincuenta pesos o
de multa; Tercero: Se ordena la suspensién de las lie
cias p ara mancjar vehiculos de motor que ampara a los
ficres Miguel Hernandez Placencia y Manuel de Js. Pu
te Encarnacion, por el término de seis (6) meses, a pa
de la presente sentencia; Cuarto: Condena a los sefio
Miguel Hernandez Placencia y Manuel de Jestis Pue
Encarnacién al pago de las costas penales; Quinto: Se d
clara buena y valida la constitucién en parte civil hee
por el nombrado Manuel de Jestis Puente Encarnacién,
contra del nombrado Miguel Hernandez Plasencia a tr.
vés del Dr. Bienvenido Montero de los Santos, por aj
tarse a la Ley; Sexto: En cuanto a] fondo de la referid
constitucién en parte civil; se condena al nombrado Mi
guel Hernandez Plasencia por su hecho personal solidari
mente con Nelia Francisca Vargas de los Santos, propiet
ria del vehiculo que ocasioné el accidente, al pag




BOLETIN JUDICIAL 367

suma de RD$1,800.00 (Mil ochocientos pesos oro), €n
del Dr. Manuel de Jesus Puente Encarnacién, como
reparacion por los dafnos y perjuicros morales y ma
les sufridos por él a consecuencia del accidente; Sép-
. Se¢ condena a los nombrados Miguel Hernandez Pla-
ja v Nelia Francisca Vargas de los Santos, en sus res-
ivos y expretadas calidades, al pago de los intereses
les de la stma acordada, a partir de la fecha de la de-
1a de que se trata; Octavo: Se condena a lcs nombra-
iiguel Hernandez Placencia y Nelia F. Vargas de los
fos, al pago de las costas civiles, con distraccién de las
\as en provecho del Dr. Bienvenido M. de los Santos,
» afima haberlas avanzado en su totalidad; Noveno:
suncia el defecto en contra de la sefiora Nelia Francis-
‘argas de los Santos, persona civilmente responsable; y
ompafia de Seguros Pepin, S. A., por falta de conclu-
Décimo* Se declara la presente sentencia comin y
ible a la Compania de Seguros Pepin, S. A., en su
jicion de entidad ascguradora del vehiculo marca Peu-
t, amparada con péliza No. 35666, de acuerdo con la
4117; por haber sido hecho dentro del plazo y demas
nalidades legales; SEGUNDO: Rechazan las conclusio
presentadas en audiencia por la parte recurrente, y las
clusiones incidentales, en el sentido de que se reserve
causa para citar testigos, por improcedentes y mal fun-
as; TERCERO: Pronuncia el defecto contra los preveni-
Miguel Hernandez y Manuel de Jesis Puente, por no
er comparecido, no obstante haber sido citadas legal-
gte para esta audiencia; Pronuncia, asimismo, el defec-
contra la Compania de Seguros Pepin, S. A, y de la par-
civil constituida, por no haber comparecido, estando ci-
os legalmente; CUARTO: Modifica la sentencia apela-
, en su ordinal sexto, y en lo que respecta a la indemni-
ién acordada a Manuel de Jests Puente, y la Corte, por
opia autoridad, la fija en In suma de Ochocientos pesos
0. (RD$800.00), la indemnizacion que deben pagar Mi-
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guel Hernandez Plasencia, conjuntamente con Nelig
cisca Vargas de los Santos, en favor de Manuel de Js.
te, y se confirma la seniencia apelada en sus dems
pectos; QUINTO: Condena a Miguel Hernandez Plas
y Nelia Francisca de los Santos, al pago de las costag
les de esta alzada, con distraccién en provecho del Dy,
venido Montero de los Santcs, quien afirma haberlas g
zado en su mayor parte; SEXTO: Declara esta sente
comin y oponible y ejecutable a la Compafiia de Segy
Pepin, S. A., por ser la entidad aseguradora del vehi
causante del accidente;

Considerando, que en los dos medios de su mem
reunidos, los recurrentes alegan, en sintesis, que en e
llo impugnado se expresa que el prevenido Plasencig
nandez concurrié con el exceso de velocidad a que tra
taba a que el accidente tuviera lugar; afirmacién que k
la Corte a-qua al adoptar los motivos de la sentencia
lada, en los cuales se expresa, que, al ocurrir el hed .
prevenido Plasencia Hernindez, quien transitaba por
calle Sabana Larga, de sur a norte, al penetrar en la i
seccion con la José Contreras, en donde se produjo el ¢
que con la motoncta que conducia Manuel de Jests P {
te Encarnacién, transitaba de 30 a 40 kilémetros por ho
velocidad ésta que no era excesiva, pues estid dentro de
limites indicados por la ley, no pudiéndose haber tor
do, de otra parte, como elemento de juicio para el estab
cimiento del pretendido exceso de velocidad, lo declara
por el testigo Hipdlito Sanchez, quien viajaba en la
toneta manejada por Manue] de Jestis Puente Encarnacit
ahora interviniente; declaracién en la que se atribuye
Teniente de la Policia Nacional del puesto existente en
esquina de las vias mencionadas, haker dicho que Plaser
cia caminaba a 100 kilémetros por hora, lo que es pura

simplemente una declaracién por referencia, sin valor p:
batorio alguno; poniéndose, por otra parte, la Corte a-qut
en contradiccién con la declaracién del testigo Gregor
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illo, quien viajaba en ol mismo vehiculo, conducido
¢] prevenido Hernandez Plasencia, quien declardé que
lpable del hecho fué el chofer de la motoneta, Puen-
carnacién, quien al penctrar de 1a calle José Contreras
Sabana Larga, que es calle de preferncia, no mird ni a
erecha ni a su izquierda, y que la motoneta se estrello
ra el carro de Hernandez Plasencia, pese a que éste
un jiro para evitar el encuentro; por altimo, continuan
oniendo los recurrentes, que la Corte a-qua solamente
refiere en el fallo impugnado al recurso de apelacion del
rviniente actual, constituido en parte civil, sin dar cons-
cia del interpuesto, a su Vez, por el prpevenido recu
ente, pronunciando el defecto contra el mismo, no obs-
te que en el acta de audiencia correspondiente se da
stancia de su comparecencia y de las conclusiones he-
s oir por el abogado que lo represento; que por todo
ante ha sido expuesto, el fallo impugnado debe ser ca-
0; pero, ‘

Considerando, que aun cuando la velocidad a que tran-

itaba el prevenido recurrente al ocurrir elhecho, hubiese

ido tan s¢lo al de 35 Kkilémetros por hora, y no la com-

robada por la Corte a-qua, ésta podria considerarla exce-

iva, toda vez que los conductores de vehiculos de motor es-

tin obligados por prescripeion legal a reducir la velocidad
de los vehiculos que conducen al minimum indispensable
para prevenir los accidentes, y aun detenerols, si necesario
fucre; que habiendo quedado establecido que las vias de
cuyo cruce donde ocurri el accidente, aparte de los riesgos
propios de las itnersecciones viales, en general, eran de un
transito intenso, la Corte a-qua pudo, como cuestion de he-
cho, establecer que el prevenido Hernandez Plasencia,
quien transitaba de 30 a 40 kilometros por hora, se despla-
zaba a exceso de velocidad, concurriendo con su falta, en
1a ocurrencia del hecho, a la puesta a cargo del copreveni-
do Puente Encarnacion, ahora interviniente; apreciacion
que la Corte a-qua, para hacerla, no se baso como ha sido
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e

alegadc, en 15 declaracién a la
niente de la Policia Nacional
tigo Hipélito Sanchez, sino
éste como testigo presencial de los hechos

)

acta a que, se refierne los recurrentes hubiese consta
de la compareecncia de los ahora Trecurrentes a 1a co:

pondiente audiencia, y de que el dispositivo de] fallo j

de abril de 1974, Migu.
ducia de sur a norte por la call

ciudad, el automévil placa No. 82-470, propiedad de Ne
Francisca Vargas de los Santos; puesta en causa como
vilmente responsable, con péliza de la Seguros Pepin,

A.; b), que al legar a 1a interseccidn de 1a citada via, co
la José Contreras, Vasquez
placa 70937, conducida de

este a oeste por 1a calle inmedi
tamente antes mencionad

4, por el coprevenidg Manuel d
Jestis Puente Enecarnacién, propiedad de Martha Celes
S‘énchaz,resulta‘ndo Puente Encarnacién con lesiones co
porales curables después de 20 dias y antes de 30; y c), que
el hecho se debig a que el coprevenido Puente Encarnacién,
constituido en parte civil, Y conductor de ]g motoneta, pe-
netré a la interseccion de las vias sin asegurarse de que el
sencia, quien se desplazaba con
el automévil que conducia a una velocidad considerada ex-

cesiva, no alcanzaria 1a motocicleta antes de que éste cru-
zara la interseccién ;
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onsiderando, que los hechos asi establecidos configu-
cargo del prevenido recurrente Hernandez Plasen-
delito de golpes y heridas involuntarios ocasionados
el manejo de un vehiculo de motor, previsto en el ar-
49 de la Ley No. 241 de 1967, ¥ S neionado por el
o texto legal en su letra c), con las penas de 6 meses
afios de prisién ¥y multa de RD$100.00 a RD$500.00, si
fermedad 0 imposibil:dad de la victima para dedicarse
trabajo durare 20 dias o mas, como ocurrié en la es-
je; que al condenar al prevenido recurrente al pago de
qulta de RD$50.00, acogiendo en su favior circunstan-
atenuantes, la Cuorte a~qua le aplicé una pena ajus-
2 a la ley;

Considerando, que asimismo, la C
el hecho del prevenido recurrente
Manuel de Jesus Puente, constituido en
fics y perjuicios morales y materiales que evalud en la
mna de RD$800.00; que al condenar al prevenido Her-
ndez Plasencia y a Nelia Francisca Vargas de 1os San-
_ puesta en causac 0mo persona civilmente responsa-
e, solidariamente al pago de dicha suma. como indemni-
ion principal, y @ los intereses legales de la misma, a
rtir de la demanda, como indemnizacion complementa-,
ia la Corte a-qua hizo una correcta aplicacion de los ar-
fculos 1383 y 1384 del Codigo Civil, y 1y 10 de la Ley
117 de 1055 sobre Seguro Obligaterio de Vehiculos de
otor, al hacer oponibles dichas condenaciones a la Segu-

os Pepin, S. A,
Considerando, que examinada en sus demas aspectos,

n lo que concierne al interés del prevenido, el fallo im-
pugnado no contiene vicio alguno que justifique su casa-
cion;

Por tales motivos, Primero: Admite como intervinien-
te a Manuel de J estis Puente, en los recursos de casacién

interpuestos por Miguel Antonio Hernandez Plasencia, Ne-

lia Francisca Vargas de los Santos, y la Seguros Pepin, S.

orte @m-qua aprecio
causé al copreveni-
parte civil,
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A., contra el fallo dictado en: atribuciones correce;
bor la Corte de Apelacién de Santo Demingo, e] 31
lio de 1978, cuyo dispositive se ha transcri
terior del mismo; Segunde: Rechaza dicho
cero: Condena al prevenido recurrente al pago de
tas penales, y a éste ¥ a Nelia Francisca de log San
pago de las civiles, cuya distraccién se dispone en P
cho del Dr. Bienvenido Amaro de losg Santos,
intervini,en‘:‘e, por afirmar haberlag avanzado
dad, con cponibilidad de las mismas a 1a Compania
guros Pepin, S. A., dentro de los términos de

(FIRMADOS). Néstor Contin Aybar, Fernan
Ravelo de 1a Fuente, Franciseo Elpidio Beras

La presente sentencia ha si
seficres Jueces que figuran en
audiencia publica de] dia, mes
fué firmada, leida Y publicada
que certifico.— Miguel Jacobo.
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:TENCIA DE FECHA 31 DE MARZ

0 DEL 1982

cia impugnada: Tribunal Superior de Tierras, (e fecha 18

octubre de 1978.

ja: Tierras.
parnr- wbe ST

rentes: Jayme V. Rodriguez H., Josefa Rodriguez H. Vds.
Puig ¥y Compartes.

e e it

io R. Sosa, Trcilio de Castro Garcia y Luis Fe-

ados: Dr. Fab

lipe Nicasio R.
el e

rrido: Mercedes Severino Vda. Rodriguez.
aGo: Lic. Manfredo A. Moore R.
T T
Dios, Patriay Libertad,
Republica Doeminicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
tticia, regularmente constituida por los Jueces Nestor
1tin Aybar, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joa-
i M. Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas Almanzar
uin L. Hernandez Espaillat y Leonte Rafael Albur-
rque Castillo, asistidos del Secretario General, en la
4 donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo
mingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 31 de
rzo del 1982, afios 139’ de la Independencia y 119’ de la
stauracion, dicta en audiencia publica, como Corte de
sacién, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Jayme Ww.
driguez H., dominicano, mayor de edad, soltero, comer-
nte, domiciliado en Sabana de la Mar, cédula No. 891,

ie 67; Josefa Rodriguez
r de edad, soltera, de qu
Sabana de la Mar, cédula

H. Viuda Puig, dominicana, ma-
ehaceres domeésticos, domiciliada
No. 302, serie 67; Maria Gena
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Rodriguez H. de Sarmiento, dominicana, mayor d
casada, de quehaceres domgésticos, domiciliada en
de la Mar, cédula No. 2757, serie 27; Jacoba Rodrl’g
Vda. Nicasio, dominicana, mayor de edad, soltera, g
haceres domésticos, domiciliada en Sabana de la M
dula No. 252, serie 67, y Justo Maria Rodriguez H.3
nicano, mayor de edad, soltero, agricultor, do
la Seccién de Magua, Municipio de Sabana de la M
dula No. 661, serie 27, contra la sentencia dictada
Tribunal Superior de Tierras, el 18 de octubre de 19
relacién con la Parcels No. 148, Porciones Nos. 28
212-6, Distrito Catastral No. 39, octava parte, del Muni
de Sabana de la Mar, cuyo dispositivo se copia m4s
lante;

Oido al alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido, en la lectura de sus conclusiones, al Dr, F.
Rodriguez Sosa, cédula No. 16574, serie 27, por si y en
presentacion del Lic. Ercilio de Castro Garcia, cédula
4201, serie 25 y el Dr. Luis Felipe N. Rodriguez, ¢é
No. 2151, serie 67, abogados de los recurrentes;

Gido, en la lectura de sug conclusiones, al Dr,

de la ciudad de Hato Mayor, cédula No. 2241, serie 27;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Gene
de la Reptblica;

Visto el memorial de casacion, depositado en la
cretaria de la Suprema Corte de J usticia, el 18 de dici
bre de 1978, suscrito por los abogados de los recurrente
en el cual se proponen los medios que se indican méas ad
lante; .

Visto el memorial de defensa de la recurrida, del
de enero de 1979, suscrito por su abogado;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli
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io y vistos los textos legales invocados por los recu-
tes que se mencionan mas adelante; y los articulos 1
de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los

gaentos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a),

con motivo del saneamiento de la Parcela No. 148, del

rito Catastral No. 39, octava parte, el Tribunal de Tie-

de Jurisdiccién Original dict6 el 31 de agosto de 1976

centencia cuyo dispositivo se copia mas adelante; b),

, sobre €] recurso interpuesto intervino la sentencia aho-

fmpugnada en casacién, cuyo dispog'tivo dice asi: “FA-

.. PRIMERO: Se acoge, en cuanto a la forma y se re-

an, en cuanto al fondo, €l recurso de apelacion inter-
sto por el Dr. Luis Felipe Nicasio Rodriguez, a nom-
v representaciéon de los Sucesores de Juan Rodriguez,
ne Rodriguez, Jacoba Rodriguez Vda. Nicasio, Juliana
Iriguez Vda. Hache, Justo Maria Rodriguez, Josefa Ro-
uez Vda. Puig, Sucesores de J ulia Rodriguez y Maria
ydriguez de Barrientos, contra la Decisién No. 1, dictada
» ol Tribunal de Tierras de Jurisdiceién Original, en fe-
31 de agosto del 1976, en relacion con la Parcela No.
. Porciones 212-2 a 212-6, del Distrito Catastral No. 39,
tava parte, del Municipio de Sabana de la Mar; SEGUN-
0: Sc confirma, con la modificacién indicada en los mo-
os de esta sentencia, la decision recurrida, cuyo disposi-
vo en lo adelante se leera asi: Porcion numero 212-2 de
Parcela Num. 148.— Primereo: Que debe ordenar y or-
a, el registro del derecho de propiedad de la Porcion
. 212-2, de la Parcela No. 148, del Distrito Catastral No.
/8, del Municipio de Sabana de la Mar, sitio de Magua,
ovincia de El Seibo, con una extensidon superficial de
5 Has., 09 As., 48 Cas., y sus mejoras, consistentes en plan-
iones de coco, café, frutos menores, pasto natural, una
sa de maderas, techada de zine, y alambres de puas, en
vor de la sefiora Mercedes Severino Viuda Rodriguez,
minicana, mayor de edad, soltera, de oficios domiésticos,
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cedula No. 2241, serie 27, domiciliada y residente en
blaciéon de Hato Mayor, libre de gravamen; Segundp
debe rechazar y rechaza, la reclamacion formulada e
Sucesores de Justo Rodriguez, de esta porcién de te
Yy sus imejoras, por falta de fundamento; Tercero: Qué
. rechazar y rechaza, la reclamacién formulada por o
fiores Juan Zorrilla y José Antonio Castillo Morale
improcedente y mal fundada; Porcién No. 212-3, de Ia.
cela No. 148. Primero: Que debe ordenar y ordena, e]
gistro del derecho de propiedad de la Porcién No, 2
de la Parcela No. 148, del Distrito Catastral No, 39/8
Municipio de Sabana de la Mar, Sitio de Magua, Pro
de Ei Seybo, con una extensién superficial de: 3 Ha
As., 62 Cas., y sus mejoras, consistentes en café, ca
pasto natural y carece de alambres de puas, en favor
la sefiora Mercedes Severino Vda. Rodriguez, de calida
anotadas, libre de gravamen; Segundo: Que debe recha
y rechaza, la reclamacién formulada por los Sucesores
Justo Rodriguez, de esta porcion de terreno y sus mejor
por falta de fundamento; Porcion No. 212-4, de la Pare
No. 148; Primero: Que debe ordenar y ordena, el regisi
del derecho de propiedad de la Porcién No. 212-4, de
Parcela No. 148, del Distrito Catastral No. 39, octava pé
te, del Municipio de Sabana de la Mar, Sitio de Magu
Provincia de El Seibo, con una extensién superficial de
Ha., 60 As., 14 Cas, y sus mejoras, consistentes en caca
pasto natural, café y cercas de alambres de pias, en
vor de la sehora Mercedes Severino Viuda Rodriguez,
calidades anotadas, libre de gravamen; Segundo: Que de
be rechazar y rechaza, la reclamacién formulada por I¢
Sucesores de Justo Rodriguez, de esta porci‘n de terreno
sus mejoras, por improcedente y mal fundada; Porcién N
212-5, de la Parcela No. 148.— Primero: Que debe orae
nar y ordena, el registro del derecho de propiedad de L
Porcion No. 212-5, de la Parcela No., 148, del Distrito G
tastral No. 39, octava parte, del Municinic de 1

~
1p-l'\i‘ el

£
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ar, Sitio de Magua, Provincia de El Seibo, con una ex-
ien superficial de 5 Has., 49 As,, 47 Cas., y sus mejo-
consistentes en café, pasto natural, cacao y Cercas de
hres de ptas, en favor de la sefiora Mercedes Severino
a Rodriguez, de calidades anotadas, libre de grava-
. Segundo: Que debe rechazar y rechaza, la reclama-
formulada por los Sucesores de Justo Rodriguez, de
2 porcion de terreno, y Sus mejoras, por improcedente y
fundada; Porcién No. 212-6, de la Pparcela No. 148.—
smero: Que debe ordenar y ordena, el registro del dere-
de propiedad de la Porcion No. 212-6, de la Parcela
148, del Distrito Catastral No. 39, octava parte, del
ricipio de Sabana de la Mar, Sitio de Magua, Provincia
¥l Seibo, con una extension superficial de 1 Ha., 55 As.,
Cas., y sus Inejoras, consistentes en pasto natural, ar-
les frutales, cacao, café, y cercas de alambres de puas,
favor de la senora Mercedes Severino Vda. Rodriguez,
calidades anotadas, libre de gravamen; Segundo: Que
be rechazar y rechaza, la reclamacion formulada por .98
cesores de Justo Rodriguez, de esta porcion de terreno
sus mejoras, por imprecedente y mal fundada;

Considerando, que los recurrentes proponen en st me-
norial los sigulentes medios de casacién: Primer Medio:
iolacion de los articulos 76, 78, 80 y 82 de la Ley de Re-
gistro de Tierras; ¥ del articulo 141 del Codigo de Proce-
imiento Civil; Falso testimonio y falta de base legal; Se-
undo Medio: Violacién del articulo 37 de la Ley de Regis-
ro de Tierras por coneurrir dos Resolucicnes de concesion
de prioridad en conflicto. Falta de ponderacion y comisién
de error; Tercer Medio: Desconocimiento de los articulos
228, 229, 2231 del Codigo Civil. Falta de base legal. Vio-
Jacién de los articulos 1401, parrafo 3ro. y 1441, parrafo 19
y 1315 del Codigo Civil;

imero y Tercero de

Considerando, que €n los medios Pri

su memorial, reunidos, los recurrentes alegan, en sintesis,
dictaron la sentencia

1o siguiente: a), que los Jueces que
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impugnada se fundaron en testimonios presentadog
el Juez de Jurisdiccion Original, cuya sentencia fué g
da por el efecto de la apelacién y, por consiguiente, el
bunal Superior de Tierras estaba obligado a instey
asunto mediante las pruebas que le fuercn Presenta
que, ademas, el Tribunal 2-quo Se basé para recong, e

cusién en la declaracién del testigo Saro Sosa, quien g
mod que tenia méas de 30 afios de ser el Alcalde Pedanep
lugar, a pesar de que, de que, de acuerdo con Certificae
del Secretario del Ayuntamiento de Sabana de la Mar,
bia sido nombrado e] 29 de agosto de 1968, por lo que
tenia 7 afios, 3 meses y 19 dias al 18 de diciembre de 19
fecha de su declaracién, de ocupar ese cargo, por lo ¢
mal podria afirmar que desde entonces conocia a la Vi
Rodriguez ocupando esas tierras; b) que para que los J
ces pudieran adjudicarle a ésta, por Frescripeién, esas t
ITas, era necesario que ella hubiera mantenido en el
TTeno una posesion material con las condiciones requeri
por los articulos 2228, 2229 y 2231, del Cédigo Civil;
la posesién de la recurrida tenia por su espos :
tista Rodriguez, quien adquirié el terreno por herencia
Su padre, ocurrida por los afios 1822 y 1923; si bien los k
rederos habian hipotecado el terreno a Elias J. Bezi, quier
luego de un procedimiento de embargo, adquirié dicho 1
Ireno, y mas tarde lo vendié a dichos herederos; que
ella tuvo una posesién en el terreno lo fué junto con su es
poso, Juan Bautista Rodriguez, por Io que su posesion er
precania; c), que los Jueces del fondo no precisaron en 1
sentencia el punto de partida de 1a prescipcién para qu
pudiera computar el plazo de ésta; pero,
Considerando, en cuanto al al >

del Tribuna]l Superior se fundaron, al dictar su fallo, €
las declaraciones de testigos oidos con jurisdicein original
que nada se opone a que los Jueces de la apelacisn baset

L3

egato de que los Juece
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fallos en las declaraciones testimcniales prestadas an-
cs jueces del primer grado; que, ademés, el Tribunal
erior de Tierras, no se fundé solamente en las declara-
»s cidas por el Juez de Jurisdiccién Original, sino en
prestada ante él por el testigo Andrés Leobn, quien, se-
o consta en la sentencia impugnada, fué interrogado en
audiencia celebrada por el Tribunal Superior de Tie-
s el dia 11 de marzo de 1977;

Considerando, que conirariamente a como lo alegan
recurrentes, el Tribunal a-quo, para adjudicar por pres-
oién la Parcela en discusion en favor de Mercedes Se-
vino Vda. Rodriguez, estimé segln consta en la senten-
impugnada, que ella habia mantenido en el terreno
posesion por el tiempo y con los caracteres exigidos
la ley para consolidar en su provecho el derecho de
opiedad por la mas larga prescipcion; que para ello se
ifico en las declaraciones de los testigos oidos por el
2 de Jurisccion Original y en las informaciones de otro
sstigo que fuc interrogado por el mismo Tribunal Supe-

r: que dichos testigos, si bien no precisaron una fecha
terminada del inicio de la posesién, por sus declaracio-
s los Jueces pudieron determinar que la recurrida ha-
ia iniciado su posesién en una fecha que se remontaba
mas de 20 anos al dia de la audiencia; que si bien uno
los testigos afirmé que habia sido Alcalde Pedaneo del
gar, por mas de 30 afios, lo que segun alegan los recu-
entes, esta en contradiccidn con una Certificacion del Se-
etario del Ayuntamiento, en que se expresa que su nom-
ramiento es de una fecha muy posterior, los Jueces no se
)asaron en esa sola declaracién testimonial, como se ha
puesto precedentemente, sino en otros testimonios y en
s demas hechos y circunstancias de la causa, por lo que
este alegato carece de fundamento;

Considerando, en cuanto al alegato de que la posesion
e 1a recurrida es de caracter precario, por cuanto la ini-
i6 junto a su esposo, Juan Bautista Rodriguez, por haber
adquirido el terreno por compra a Elias J. Bezi durante el

v
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matrimonio, y, por tanto, ella no podia adquirirlo por b
cipeion; que los Jueces del fondo apreciaron soberanap
te que la recurrida poseyé el terreno por si y con tg
los caracteres exigidos por la ley para adquirir por .
eripeién, por lo que este alegato del recurrente carece te
bién de fundamento y debe ser desestimado;

Considerando, que en el Segundo Medio de su me
rial, los recurrentes alegan, en sintesis, lo siguiente: .
el Tribunal Superior de Tierras concedis prioridad por
solucién del 20 de mayo de 1975, para la mensura de
Parcela No. 148, Porcién 212-1, a cargo del Agrimens
Ruiz S. y, méas tarde, el 23 de junio del mismo afio se :
cedi6 orden par la mensura de las Porciones 212-2 a 212
en favor de Mercedes Severino Vda. Rodriguez, media
contrato con el Agrimensor José R. Ceara Vinas; que a
bas Resoluciones estan en conflicto; que al ser plante ay
este asunto ante los Jueces se debié ordenar una medig
por la via de la autoridad catastral para comprobar
esas cinco porciones estaban ubicadas en el plano de |
Porcién 212-1, como lo demuestran sus linderos; pero,

Considerando, que en la sentencia impugnada se &
presa al respecto lo siguiente: que no existe ninguna _»
compatibilidad entre las Resoluciones dictadas por el T:

cién 212-1, y la Resolucién dictada por el mismo Tribuna

sor Ceara Vifias a localizar en la Parcela No. 148 las po’
sesicnes 212-2 a 212-6 del Distrito Catastral No. 39, octava
parte; que dicho Agrimensor dié cumplimiento a esta Glti
ma Resolucién atn cuando no haya dado cumplimiento @
la Resolucién det 23 de noviembre de 1976 que lo auto
riz6 a deslindar las Porciones 212-13 a 212-88, del mis
Distrito Catastral, esta wltima a requerimiento de otros in
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dos, que es la que alegan los recurrentes que no se
dado cumplimiento, pero la cual es agena a Mercedes

ino Vda. Rodriguez;

Considerando, que lo antes expuesto evidencia que

Jueces del fondo llegaron a la conclusién de que S8
de la localizaciéon de posesiones distintas; y no, co-
o alegan los recurrentes de las Resoluciones de priori-
con que se inicid el saneamiento de Resoluciones para
de localizacién de posesiones; que, €n definitiva, los
es del fondo estimaron, como S€ dice antes en esta sen-
jos 12 y 39 del memorial de
cion, que Mercedes Severino Vda. Rodriguez habia po-
o el terreno de esas porciones dentro de la Parcela
. 148, por el tiempo requerido y en las condiciones exi-
as por la Ley para adquirir por prescripeion, lo que es
cluyente de cualquier otro derecho; por todo lo cual el
undo medio del memorial carece de fundamento y debe

desestimado;

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ca-

i6n interpuesto por Jaime W. Rodriguez H., Josefa Ro-
jguez H. Vda. Puig, Maria Gena Rodriguez H. de Sarmien-
. Jacoba Rodriguez H. vda. Nicasio y Justo Maria Rodri-
ez H., contra la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
ior de Tierras, en fecha 18 de octubre de 1978, en rela
ion con la Parcela No. 148, Porciones 2122 a 212-6, del
istrito Catastral No. 39, Octava Parte, cuyo dispositivo
ha copiado en parte anterior del presente fallo; S€gun-
. Condena a los recurrentes al pago de las costas, con dis-
raccion de las mismas en favor del Lic. Manfredo A. Moo~
re R., abogado de la recurrida, quien afirma haberlas avan-
zado en su mayor parte. '
(FIRMADOS). — Nestor Contin Aybar, Francisco Elpi-
dio Beras, Joaquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Ro-
jas Almanzar, J oaquin L. Hernandez Espaillat, Leonte R
Alburquerque C.— Miguel Jacobo, Secretario General.
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audiencia publica del dia, mes y afio en 6] exXpre
fué firmada, leida ¥y publicada por mi
que certifico.— ( Firmado): Miguel Jacobo,
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