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SENTENCIA DE FECHA 2 DE OCTUBRE DEL 1987 N° 1

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de San Pedro
da Macoils, de fecha 25 de febrero de 1983,

Materia: Correccional.

Recurrentels): Miguel Angel Tabar Sdnchez y Compaifiia
de Seguros Pepln, S.A.

Abogadols): Rafael A, Durédn Oviedo

Recurridols):

Abogadols):

Intervinientels): Rafasl Marino Rosa y Tomasina Pefia.
Abogadol(s): Dres. Heine N. Batista Arache y Francisco L.
Chia Troncoso.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD
Repiblica Dominicana

En Nombre de la Republica, ta Suprema Corte de
Justicia, regularmente constituida por los Jueces Neéstar
Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Leonte Rafael Alburguerque

' Qastillo, Segundo Sustituto de Presidente; Maximo Puello

Renville, Abelardo Herrera Pifia, Octavio Pifia Valdez, Bruno
Aponte Cotes, Federico Natalio Cuello Lopez v Rafael
Richizz Savifion, asistidos del Secretario General, en la Sala
donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo
Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 2 de oc-
tubre de 1987, afo 1447 de la Independencia y 125" de la
Restauracion, dicta en audiencia poblica, coma Corte de
Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre los 4ecursos de casacion interpuestos por Miguel
Angel Tabar Sanchez, dominicano, mayor de edad,
estudiante, domiciliado y residente en la calle Cinaco
Ramirez No, 19 de esta cludad, y la Compaiiia da Seguros
Pepin, S.A., con asienta social en la calle Mercedes esquina
Palo Hincado, de esta ciudad, contra la sentencia dictada
en sus atribuciones correcoionales, el 25 de febrero de 1983,
por la Corte de Apelacion de San Pedro de Macaris, cuyo
dispositivo s& copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno an la lectura del ol

Qido el dictamen del Magistrado Procurador General de la
Repoblica:
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Vista el acta de Jos recursos de casacion levantada en la
Secretaria de la Corte a-qua, el 31 de marzo de 1983, a
requesimiento del Dr. Rafael L. Marquez, cédula No. 2684,
serie B4, en representacion de los recurrentes, en la cual no
se propone contra la sentencia impugnada, ningdn medio
de casacion:

Visto el memorial de casacion de los recurrentas del 7 de
abril de 1986, suscrito por el Dr. Rafael A. Durdn Oviedo,
cédula No. 1882, serie 67, en el cual s& proponen contra la
sentencia impugnada, los medios de casacion gue se in-
dican mas adelante;

Visto el escrito de los intervinientes Rafael Marino Rosa y
Tomasina Pefia, dominicanos, mayores de edad,
domiciliados y residentes en esta ciudad, védulas Nos. 2463,
serie 68 y 61187, serie 1ra., respectivamente, del 7 de abril
de 1986, suscrito por los Dres. Heine N. Batista Arache y
Francisco L. Chia Troncoso, cédulas Nos. 23200, serie 26 v
44919, serie 31, respectivaments;

Visto el Auto dictado en fecha 29 del mes de septiembre
del corriente afio 1987, por el Magistrado Néstor Contin
Aybar, Presidente de la Suprema Corte de Justicia, por
medio del cual se lama a si mismo, en su indicada calidad,
juntamente con los Magistrados Fernando E. Ravelo de la
Fuente, Leonte R, Alburguergque Castillo, Maximo Puello
Renville, Abelardo Henera Pifia, Octavio Pifia Valdez, Bruno
Aponte Cotes, Federico Naialic Cuslio Lanez v Bafael
Richiez Savifion, Jueces de este Tribunal, para integrarse a
la Corte, en la deliberacion y fallo del recurso de casacian
de que se uata, de conformidad con las Leyes nos. 684 de
1934 y 926 de 1935

La Suprema Corte de Justicia, después de habe:
deliberado y vistos los articulos 1 y 10 de la Ley 4117 de
1955, sobre Sequro Obligatorio de Vehiculos de Motor y
los articulos 1, 29, 62 y 65 de la Ley sobre Procedimienta de
Casacion;

Considerando, gue en la sentencia impugnada v e~ "os
documentos a gue ella se refiere, consta: a) que con motivo
de-un accidente de tdnsito, en el cual una persona resultd
con lesiones corporales, la Segunda Camara Penal del Juzgado
de Pumera Instancia del Distrito Nacinal, dicto el 9 de
agosto de 1975, una sentencia cuyo dispositivo se copia
mas adelante; bl que sobre las apelaciones interpuestas, la
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Corte de Apelacion de Santo Domingo, dictd el 20 de julio
de 1977, una sentencia con el siguiente dispositivo:
“gALLA: PRIMERO: Admite como regular y vélido en la
forma el recurso de apelacién interpuesto por el Dr. Rafael
L. Marquez, a nombre y representacion de Miguel Angel
Tabar Sanchez y Compafila de Seguros Pepin, S.A., contra
sentencia dictada por la Segunda Camara Penal del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Macional, en fecha
9 de agosto de 1975, cuyo dispositivo dice asi: “Falla:
Primero: Se declara al nombrado Miguel Angel Tabar ‘San-
chez, culpable de violar los arts. 49, 61 y 65 de la Ley No.
241, en perjuicio de quien en vida se llamo Amarilis Rosa
Pefia, v aplicando el principio del no cimulo de penas, asi
como tomando circunstancias atenuantes a su favor enten

diendo el tribunal que también la victima cometio faltas; se
condena a pagar RD$100.00 (Cien Pesos Oro} de multa;
Segundo: Se ordena la suspension de la licencia gue para
manejar vehiculos de motor, ampara al nombrado Miguel A.
Tabar Sanchez, por el término de (6) seis meses a partir de
la presente sentencia; Tercero: Se condena al nombrado
Miguel Angel Tabar Sanchez, al pago de las costas penales;
Cuarto: Se declara bueno y vélido en cuanto @ la forma la
constitucién en parte civil, hecha por el nombrado Rafael
Marino Rosa y Tomasina Pefia, a través de sus abogados
Dres. Heine N. Batista Arache y Francisco L. Chia Tron-
coso, por ajustarse a la ley; Quinto: En cuanto al fondo de
|a referida constitucién en parte civil, se condena al nom

brado Miguel Angel Tabar Sanchez, prevenido y persona
civilmente responsable, al pago de una indemnizacion de
RD$5,000.00 (Cinco Mil Pesos Oro) como justa reparacion
por los dafios y perujuicios morales y materiales sufridos por
elios a corisecuericia de la muerte de su hija menor Amarilis
Rosa Pefia: Sexto: Se condena al nombrado Miguel A.
Tabar Sanchez, al pago de los intereses legales de la suma
acordada, a partir de la fecha dé la demanda, hasta la completa
gjecucion de la sentencia; Séptimo: Se condena al nombrado
Miguel A. Tabar Sanchez, al pago de las costas civiles, con dis-
‘Wraccion de las mismas en provecho de los Dras. kHeine M.
Batista Arache y Francisco L Chia Troncoso quienes afir
man haberlas avanzado en su totalidad; Octavo: Se
declara la presente sentencia comun y nponible en contfa
del la Cia. Sequros Pepin, S.A . por set ésta |a compafiia
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aseguradora del vehiculo placa privada No. 104—865, am-
parado por la poliza No. A-03704, generadora del accidente,
de acuerdo al art. 10 de la Ley No. 4117'.- Por haber sido
hecho dentro del plazo y demas formalidades legales;
SEGUNDO: Revoca |a sentencia recurrida en todas sus par-
tes, y la Corte por propia autoridad y Gontrario imperio: a)
declara al prevenido Miguel Angel Tabar Sédnchez, no
culpable del delito que se le imputa Iviolacion a la Ley 241}
en perjuicio de Amarilis Rosa Pefia) y en tal virtud se
descarga por deberse el accidente a la falta exclusiva de la
victima; b} declara las costas de oficio en lo que se refiere al
prevenido Miguel Angel Tabar Sanchez; c) condena a la
parte civil constituida al pago de las costas civiles con
distraccion de las mismas en provecho del Dr. Rafael
Marquez, abogado que afirma haberlas avanzado en su
totalidad”’: ¢) que sobre recurso de apelacion interpuesto, 1a
Suprema Corte de Justicia, dictd el 12 de febrero de 1982,
una sentencia cuyo dispositivo dice asi: "'Por tales motivos.
Primero; Admite como interviniente a Miguel Angel Tabas
en los recursos de casacion interpuestos por Rafael Mariano
Rosa y Tomasina Pefia, contra la sentencia dictada en sus
atribuciones correccionales por la Corte de Apelacion de
Santo Domingo el 20 de julio de 1977, cuyo dispositivo se
ha copiado en parte anterior del presente fallo; Segundo:
Casa dicha sentencia en el aspecto civil y envia &l asunto asi
delimitado, por ante la Corte de Apelacion de San Pedro de
Macoris, en las mismas atribuciones; Tercero: Compensa
las costas entre las partes”; d) que sobre el envio ordenado
intervino la sentencia ahora impugnada, con el siguiente
dispositivo: “FALLA: PRIMERO: Admite como regulares y
vélidos, en cuando a la forma, los recursos de apalacian in-
terpuestos por el inculpado Miguel Angel Tabar Sanchez y
la Compafiia de Seguros Pepin, S.A., contra sentencia dic-
tada en sus atribuciones correccionales y en fecha 9 de
agosto de 1975, por la Segunda Camara Penal del Juzgado
de Primera Instancia del Distrito Nacional, la cual declard al
nombrado Miguel Angel Tabar Sénchez, culpable del delito
de violacion el Art. 49 de la Ley 241, en perjuicio de Amarilis
Rosa Pefa, lo condend a pagar cien pesos (RD$100.00) de
multa y las costas penales, ordend la suspension de su
licencia de conductor por seis meses, declard regular y
valida la constitucion en parte civil incoada por Rafael
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Marino Rosa y Tomasina Pefia, condend a Miguel A.
Tabar Sanchez, en su doble calidad de prevenido y persona
civilmente responsable, al pago de una indemnizacion de
cinco mil pesos oro (RD$5,000.00), al pago de los intereses
legales de dicha suma, al pago de las costas civiles y
declard la sentencia comuin y oponible a la compafiia de
Seguros Pepin, S.A., SEGUNDO: Ratifica el defecto
pronunciado en la audiencia celebrada por esta Corte en
fecha 14 de enero de 1982, contra el inculpado Miguel
Angel Tabar Sanchez, por falta de comparecer, no obstants
haber sido legalmente citade; TERCERO: Confirma en
cuanto al fondo los ordinales cuarto, quinto, sexto, séptimo
y octavo de la sentencia recurrida, precedentemente mean-
cionada, y en consecuencia declara regular y valida en
cuanto a la forma, la constitucién en parte civil incoada por
Rafael Marino Rosa y Tomasina Pefia, contra Miguel Angel
Tabar Sanchez, condena a Miguel Angel Tabar Sanchez al
pago de una indemnizacion de RD$5,000.00 (cinco mil
pesos oro) como justa reparacion por los dafios y perjuicios
morales y materiales y sufridos por la parte civil constituida,
condena @ Miguel Angel Tabar Sdnchez al pago de los in-
tereses legales de la suma acordada a partir de la fecha de
la demanda como indemnizacién suplementaria; y declara la
presente sentencia oponible a la Compafila de Seguros
Pepin, S.A., como entidad aseguradora del vehiculo placa
privada No. 104-865, amparado por la péliza No. A—03704;
CUARTO: Condena a Miguel Angel Tabar Sanchez al pago
de las costas civiles v ordena su distraceidn en provecho de
los Doctores Heine M. Batista Arache y Francisco L. Chia
Troncoso, quienes afirman haberlas avanzado en su
totalidad™;

Considerando. aue los recurrentes proponen contra la
sentencia impugnada, los siquientes medios de casacign:
Primer Medio: Violacién del articulo 10 de la Ley 4117
sabre Seguro Obligatorio.- Falta de Base Legal; Segundo
Medio: Insuficiencia de Motivos equivalente a falta de
motivos. Umisidn de estatuir en relacion con uno de los
pedimentos formulados por conclusiones de sentencia.
Falta de Base Legal, Falsa ponderacién de los documentos
de |a causa;

Considerando, que a su vez los intervinientes proponen
un fin de inadmisién sobre la base de que la sentencia im-
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pugnada le fue notificada a Miguel Angel Tabar Sanchez, &l
10 de marzo de 1983 y él interpuso SU recurso de casacion
el 31 de marzo de 1983, o sea después de vencido el plazo
de 10 dias establecido por la ley;

Consideradno, que el examen del expediente pone de
manifiesto, que en la sentencia impugnada le fue notificada
a Miguel Angel Tabar Sanchez el 10 de marzo de 1983, por
érgano del Ministerial José Freddy Mota, Alguacil Ordinario
de la Segunda Céamara Penal del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Macional y el prevenido interpuesto su
recurso el 31 de marzo de 1983, o sea vencido el plazo de 10
dias, establecido por el articulo 29 de la Ley sobre
Procedimiento de Casacian, razén por la cual debe ser
declarado inadmisible por tardio;

Considerando, en cuanto al recurso de la Seguros Pepin,
S.A., que en el desarrollo de sus dos medios ocasionados,
que se re(inen para su examen, la recurrente alega en sin-
tesis: al que la Corte a-qua declard gponibles a la Seguros
Pepin, S.A., las condenaciones civiles impuestas a Miguel
Tabar Sanchez, puesto en causa como civilmente
responsable, cuando el asegurado, en este caso lo fue el
sefior Miguel Tabar, que no fue puesto en causa en ninguna
de las dos jurisdicciones, que por las generales de ambos, la
Corte a-qua, no podia alegar ninguna confusion; b) que la
Corte a-qua formula una motivacion insuficiente cuando
trata de explicar la diferencia entre |a responsabilida del
propietario y la del asegurado, solamente en el segundo
caso, es que la sentencia puede serle declarada oponible a
|la Compafiia de Seguros Pepin, S.A., por altimo la Corte
a-qua no respondio a las conclusiones cuando no explicd
porque considerd que el asegurado era Miguel Angel Tabar
Sanchez y no Miguel Tabar; que por todo ello la sentencia
impugnada debe ser casada; pero,

Considerando, que el examen del fallo impugnado pone
de manifiesto, que la Corte a-qua, para fallar en el sentido
que lo hizo, expuso lo siguiente: ""Que cuando la compaiila
aseguradora es puesta regularmente en causa en el proceso
la sentencia debe ser declarada oponible a dicha compaiiia
cuando se codena al asegurado; gque el carro Volkswagen,

_placa privada 104—865, propiedad de Miguel Angel Tabar
“Sanchez, estd asegurado con la Compafiia de Seguros
Pepin S.A. mediante poliza No. A—03704 con vigencia
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desde enero 18 de 1974 a octubre 10 de 1975 que cubre los
riesgos del seguro obligatorio y estaba vigente cuando
ocurrio el accidente; gue la existencia del contrato de pdliza
de sequro estd establecido por la certificacion depositada en
el expediente, la cual certifica los detalles y existencia del
SBQI.II'D".'

Considerando, que como se advierte por lo antes ex-
puesto, la Corte a-qua respondid a las conclusiones de la
hoy recurrente cuando expresa “que el vehiculo propiedad
de Miguel Angel Tabar Sénchez estd asegurado con la
Sequros Peplin, S.A., mediante Pdliza No. 03704, vigente
cuando ocurrid el accidenta’ o sea que el seguro es in rem
lo que equivale a decir sobre la cosa y basta para que sea
declarada oponible a la asequradora la indemnizacion con-
cedida a la parte civil, que la mencionada aseguradora haya
sido puesta en causa, como sucedid en la especie, que por
tanto, los alegatos que se examinan carecen de fundamento
y deben ser desestimados;

Por tales motivos, Primero: Admite como intervinientes
a Rafael Martinez Rosa y Tomasina Pefia, en los recursos de
casacidn interpuestos por Miguel Angel Tabar Sanchez y
Seguros Pepin, $.A., contra la sentencia dictada en
atribuciones caorreccionales, el 25 de febrero de 1983, por la
Corte de Apelacion de San Pedro de Macoris, cuyo
dispositivo se ha copiado en parte anterior del presente
fallo; Segundo; Declara inadmisible el recurse de Miguel A,
Tabar Sanchez, contra la indicada sentencia; Tercero:
Rechaza el recurso de la Seguros Pepin, S.A., contra la
mencionada sentencia; Cuarto: Condena a Miguel Angel
Tabar Sanchez al pago de las costas penales y civiles y or-
dena la distraccion de estas Gltimas en favor de los Dres.
Heine N. Batista Arache y Francisco L. Chia Troncoso,
abogados de los intervinientes, quienes afirman haberlas
avanzado en su totalidad y las declara oponibles a la
Seguros Pepin, S.A., dentro de los términos de la Paliza.

Firmados: Néstor Contin Aybar.- Fernando E. Ravelo de
la Fuente.- Leonte Rafael Alburquerque Castillo.- Maximo
Puello Renville.- Abelardo Herrera Pifia.- QOctavio Pifia
Valdez.- Bruno Aponte Cotes.- Federico Natalio Cuello
Lopez.- Rafael Richiez Savifion.- Miguel Jacobo, Secretario
General.
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La presente sentencia ha sido dada v firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia piblica del dia, mes y afio en él expresados, v fue
firmada, leida y publicada por mi, Seeretario Goneral. gue
cartifico.. [Firmado): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 2 DE OCTUBRE DEL 1987 N°2

Sentencia Impugnada: Corte de Apelacion de Santo
Domingo, de fecha 13 de abril de 1384.

Materia: Penal.

Recurrentes(s): Seguros América, C. por A.,

Abogadols): Dr. Angel Flores Ortiz.

Recurridols):

Abogadols):

Interviniente{s): Diégenes Alvarado Sanchez.
Abogadol(s): Dr. Porfirio Chahin Tuma.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD
Republica Dominicana

En nombre de la Republica, la Suprema Corte de Justicia,
regularmente constituida por los Jueces Héctor Contin
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuents, Primer
Sustituto de Presidente; Leonte Rafael Alburguergue Castillo,
Segundo Sustituto de Presidente; Méximo Puello Renville,
Abelardo Herrera Pifia, Octavio Pifia Valdez, Bruno Aponte
Cotes, Federico Natalio Cuello Lopez ¥ Rafael Richiez Sa-
vifién, asistidos del Secretario General, en la Sala donde cele-
bra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de
Guzméan, Distrito Naciona, hoy dia 2 de octubre de 1987,
afo 144° de la Independencia y 125° de la Replblica, dicta
en audiencia plblica como Corte de Casacion, la siguiente
santencia;

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Seguros
América C. por A., con asiento social en esta ciudad, en el
Cuarto Piso del Edificio La Cumbre, sito en la Avenida Tira-
dentes esquina Padre Gonzalez; contra la sentencia dictada
en atribuciones correccionales, el 13 de abril de 1984, por la
Corte de Apelacién de Santo Domingo, cuyo dispositivo se
copia més adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Porfirio Chahin Tuma, en representacién del
interviniente Di6genes Alvarado Sanchez, dominicano, casa-
do, propietario, cédula No, 15759, serie 1ra., domiciliado y
residente en esta ciudad;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de la
Republica;
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Vista el acta del recurso de casacion, levantada en la
Secretarla de la Corte a-qua, a requerimiento del Dr. Angel
Fiores Ortiz, cédula No. 610941 serie 1ra., en representacién
de la recurrente, en la cual no se propone contra la sentencia
impugnada ningin medio de casacion;

Visto el memorial de casacion de la recurrente, del 11 de
enero de 1985, suscrito por su abogado, en el cual se
proponen contra la sentencia impugnada, los medios que se
indican mas adelante;

Visto el escrito de interviniente, del 11 de enero de 1985,
suscrito por su abogado;

La Suprema Corte de Justicia después de haber deliberado
y vistos los articulos 1y 10 de la Ley 4117 de 1965, sobre
Seguro Obligatorio de Vehficulos de Motor;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere, consta: a) que con mativo
de un accidente de trénsito en el cual resulté una persona con
lesiones corporales, la Séptima Cédmara Penal del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Nacional, dict6 el 28 de no-
viembre de 1983, una sentencia cuyo dispositivo se copia mds
adelante; b) que sobre los recursos interpuestos intervino el
fallo ahora impugnado, con el siguiente dispositivo: “FALLA:
PRIMERO: Admite como regular y vélido, en cuanto a la
forma, el recurso de apelacién interpuesto en fecha doce (12)
de diciembre del 1983, por el Dr. Angel Flores Ortiz, a nombre
y representacién de la Compafiia de Seguros América, C. por
A.., contra sentencia de fecha 28 de noviembre de 1983, dicta-
da en sus atribuciones correccionales, por la Séptima Camara
Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Macional,
cuyo dispositivo copiado textualmente dice asl: ‘Falla:
Primero: Se pronuncia el defecto contra Gabriel Rosa Padilla,
por no haber comparecido a la audiencia, no obstante estar
citado legalmente; Segundo: Se declara al sefior Gabriel
Rosa Padilla, culpable del delito de golpes y heridas in-
voluntarias que produjeron lesidn permanente, previsto y
sancionado por el art. 49 letra d) de la ley 241, sobre transito
de vehiculos de motor, en perjuicio de Didgenes Alvarado
Sanchez, en consecuencia se condena a sufrir un (1) afio de
prision correccional y al pago de una muilta de RD$200.00
(Doscientos Pesos Oro); Tercero: Se condena a Gabriel Rosa
Padilla, al pago de las costas; Cuatro: Se ordena suspenderla
licencia de conducir por un periodo de un (1) afio al sefior Ga-
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bried Rosa Padilla; Quinto: Se declara al seflor Didgenes
Alvarado Sanchez, no culpable del delito de violacion a la ley
241, sobre transito de vehiculos de motor, y en consecuencia
8 descarga por no haber violado la ley; Sexto: Se declaran
las costas de oficio; Séptimo: En cuanto a la constitucion en
perte civil incoada por el sefior Dibgenes Alvarado Sanchez, a
través de sus abogados constituidos y apoderados especiales
Dres. Porfirio Chahin Tuma y Cipriano Castillo Sosa, contra
Gabriel Rosa Padilla y Transporte Yanez, C. por A., se declara
buena y vélida en cuanto a la forma por haber sido hecha
conforme a la ley, y en cuanto al fondo se condena soli-
dariamente a Gabriel Rosa Padilla y Transporte Yanez, C. por
A. al pago de una indemnizacion de: a) RD%15,000.00
{Quince Mil Pesos Oro) a favor de Didgenes Alvarado
Sanchez, como justa reparacién por los dafios y perjuicios
morales y materiales sufridos en el accidente de que fue
victima por culpa del sefior Gabriel Rosa Padilla; b) al pago de
una indemnizacién de RD$500.00 (Quinientos Pesos Oro) a
favor de Didgenes Alvarado Sanchez, como lucro cesanta y
despreciacion por los dafios de su motocicleta recibidos en el
accidente; Octavo: Se condena solidariamente a Gabriel Rosa
Padilia y Transporte Yanez, C. por A., al pago de los intereses
legales a partir de la sentencia, a favor de Didgenes Alvarado
Sanchez, como indemnizacién complementaria; Noveno: Se
conxlena a Gabriel Rosa Padilla y Transporte Yanez, C. por A.,
al pago de las costas civiles, y se ordena su distraccion en
provecho de los Dres. Porfirio Chehin Tuma y Cipriano
Castillo Sosa, quienes afirman estarlas avanzando en su to-
talidad; Décimo: Se declara esta sentencia comin y oponible
2 la Compefila de Seguros América, C. por A., por ser |a
entidad aseguradora del vehiiculo que produjo el accidente;
Undécimo: sobre las conclusiones de la Compafiia de
Seguros América, C. por A,, las cuales solicitan que se
descargue a Seguros América, C. por A., de la demanda en
su contra iniciada por Diégenes Alvarado Sénchez, por
improcedentes y mal fundada, en razén de que el vehiculo de
Transporte Yanez, C. por A., que el demandante alega lo
stropelid no estaba asegurado al momento del accidente tal
como se comprueba en certificacitn aportada al proceso; que
se condene al pago de las costas y se distraigan en favor del
abogado que afirma avanzarlas; Resolvemos: Rechazar
dichas conclusiones por carecer de base juridica y por ser
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infundadas, ya que se determing que el vehlculo que causd el
accidente estaba asegurado con la Compafila de Seguros
América, C. por A., aunque la certificacion exprese que la
péliza que amparaba el seguro del vehiculo fue cancelada por
falta de pago, proceso no fueron aportadas las pruebas de
que la cancelacion de la péliza de seguro, fuera notificada al
asegurado en el tiempo que prescribe I ley No. 126 sobre
sequros privados y por otro lado tampoco se ha podido
demnostrar que esa cancelacién de péliza de seguro por falta
de pago que amparaba el vehiculo que produjo el accidente
haya adquirido fecha cierta para que pueda serles oponible a
los terceros. De manera, que la cancelacién en forma unila-
teral de la Compafiia aseguradora de la péliza de seguros, no
es aplicable a los terceros victima del accidente, y de no ser
asl iria contrariamente al interés social que persiguio al
legislador en la ley 4117, de 19565, sobre seguro obligatorio de
los vehiculos de motor’; por haber side hecho dentro del
plazo y demas formalidades legales; SEGUNDO: Pronuncia el
defecto contra el prevenido Gabriel Rosa Padilla, de la
persona civilmente responsable Transporte Yanez, C. por A.,
y la Compafifa de Seguros América, C. por A., por no haber
comparecido a la audiencia celebrada por esta Corte, en
facha once (11) de abril de 1984, no cbstante haber sido
regularmente citados; TERCERO: En cuanto al fondo, la
Corte obrando por propia autoridad y contrario imperio, mo-
difica los ordinales 2do. y 7mo. de la sentencia apelada, en el
sentido siguiente: a) suspender la prisian impuesta por el Tri-
bunal a-quo , al prevenido Gabriel Rosa Padilla; y b} rebajar la
indemnizacién impuesta a la parte civil constituida, y la
misma se fija en la suma de Ocho Mil Pesos Oro
{RD$8,000.00) a favor de Diégenes Alvarado Sénchez, por
considerar esta Corte gue esta suma estd més acorde y
equitativa con la magnitud de los dafios especificados en la
decision apelada; CUARTO: Confirma en sus demas aspectos
la sentencia apelada; QUINTO: Condena al prevenido Gabriel
Rosa Padilla, al pago de las costas penales de la presente
instancia, y conjuntamente con la persona civilmente res-
ponsable Transporte Yanez, C. por A., al pago de las costas
civiles, con distraccién de las Gitimas en provecho del Dr.
Porfirio Chahin Tuma, abogado de la parte civil constituida,
quien afirma haberlas avanzado en su totalidad; SEXTO:
Dispone la oponibilidad de la presente sentencia a la Com-
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pafila de Seguros América, C. por A., en su condicién de
entidad aseguradaora del vehiculo que ocasiond &l accidenta™;

Considerando, que la recurrente propone contra la sen-
tencia impugnada, el siguiente medio de casacion:- Violacién
de los articulos Nos. 43, 47 y 50 de la Ley No. 126 sobre
Sequros Privados de la Repiblica Dominicana y del articulo
1ro. del Cadigo Civil Dominicano;

Considerando, gue en el desarrollo de su dGnico medio de
casacion la recurrente alega en sintesis lo siguiente: a) que la
Corte a-qua ha desconocido el articulo 47 de la Ley, el con-
Seguros Privados, la cual establece “que durante el periodo
de gracia mencionado en el articulo 45 de esta Ley, el con-
trato de Seguros permanecerd en vigor, pera si no se pagare
el resto de la prima conocida antes del vencimiento del perio-
do de gracia el contrato de seguro caducara y el contrato de
Sequros otros riesgos quedard cancelado de pleno derecho
para todos sus efectos; b) gue sostener lo contrario implica
desconocer las disposiciones del articulo 1 del Cadigo Civil que
establece que las leyes después de promulgadas y publicada
se reputan conocidas en todo el territorio Nacional; que al no
apreciarlo asi la Corte a-qua incurrié en los vicios denun-
ciados y su sentencia debe ser casada; pero :

Considerando, que el examen del fallo impugnado revela
que la Corte a-qua, para fallar en el sentido que lo hizo,
declarado oponibles a la Seguros América C. por A., las
condenaciones civiles impuestas a las personas civilmente
responsable, expuso lo siguiente: Que analizado los hechos,
procede en cuanto al fondo condenar al prevenido Gabriel
Rosa Padilla, el pago de una multa de RD$200.00 (Doscientos
Pesos Oro), y al pago de las costas penales de la presente
instancia, modificando en este sentido el ordinal 2do. de la
santencia apelada;

Considerando, que como se advierte por lo antes ex-
puesto, la Corte a-qua comprobs, mediante los elementos de
juicio aportados al debate, que la aseguradora no le notifico
por escrito al asegurado su voluntad de cancelar la Pdliza
como era su deber, de acuerdo a lo establecido por el articulo
68 de la Ley 126 sobre Seguros Privados de la Repdblica
Dominicana, que esta formalidad debe ser cumplida por el
Asegurador alin cuando se trate de la cancelacién del contra-
to por falta de pago de la misma, como se alega que sucedié
en la especie, que ese criterio se reafirma en los contratos de
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Seguros relativos a Vehiculos de Mator, pues la finalidad de
intarés social de la ley 4117 de 1966, quedaria frustrada si no
se le declara al asegurado en esos casos, la oportunidad de
mmladehldamﬁcmmn,mhﬁnliz&maw
cancelada, que por tanto al declarar oponibles a Seguros
América C. por A, las cancelaciones civiles impuestas del
asegurado, la Corte a-qua no incurrid en los vicios ¥
violaciones denunciados ¥ por tanto el medio que se examina
mmmm@vdmmdﬁaﬂﬁmﬂm

Por tales motivos, Primero: Admite como intervinienta a
Didgenes Alvarado Sénchez, en gl recurso de casacién in-
terpuesto por Seguros América C. por A., contra la sentencia
dictada el 13 de abril de 1984 por la Corte de Apelacién de
Santo Domingo cuyo dispositivo se ha copiado en parte
anterior del presente fallo; Segundo: Rechaza el indicado
recurso: Tercera: Condena a Seguro América C, por A., al
pago de las costas civiles y ordena su distraccion en favor del
Dr. Porfirio Chahin Tuma Abogado el intervinlente quien
afirma haberlas avanzado en su towlidad.

Fdos: Néstor Contin Aybar.- Fenando E. Ravelo de la
Fuente.- Leonte R. Alburguerque C.- Maximo Puello Ren-
ville.- Abelardo Herrera Pifia.- Octavio Pifia Valdez.- Brung
Aponte.- Federico N. Cuello Lopez.- Rafael Richiez Savifion.-
Miguel Jacobo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los se-
flores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia pablica, del dfa, mes y afio en él expresados, y fue
ﬁmuda,leidavpuhlimduparrrﬁ,ﬂucrataﬁnﬁamﬂ.quu
certifico. Fdo. Miguel Jacobo.-
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SENTENCIA DE FECHA 77 DE OCTU BRE DEL 1987 N° 3

Sentencia impugnada: Cémara de Trabajo del Distrito
Macional, en fecha 3 de enero de 1980.

Materia: Trabajo

Recurrente(s): Escofet Hermanos, C. por A.
Abogadols): Dres. Salvador Jorge Blanco Vinicio Martin
Cuello P.

Recurrido(s): Rafael D. Marte R.

Abagadols): Dr. Antonio de Js. Leonardo
Intervinientels):

Abogadols):

DIOS, PATRIAY LIBERTAD
Repiblica Dominicana

En nombre de la Repdblica, la Suprema Corte de Justicia,
regularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Primer
sustituto de Presidente; Leonte R. Alburquerque C.,
Segundo Sustituto de Presidente; Maximo Puello Renville,
Abelardo Herrera Pifia, Octavio Pifia Valdez, Brung Aponte
Cotes, Federico N. Cuello Lopez ¥ Rafael Richiez Savifion,
asistidos del Secretario General, en la Sala donde celebra sus
audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzman,
Distrito Nacional, hoy dia 7 de octubre de 1987, afio 144° de
la Independencia y 125° de la Restauracion, dicta en
sudiencia publica, como Corte de Casacién la siguiente
sentencia; :

Sobre el recurso de casacion interpuesto  por Escofet
Hermanos, C. por A., (Instituto Amernicano del Libro), con su
dornicilio y asiento social en la calle Arzobispo Nouel, N° 358
de esta ciudad, contra la sentencia dictada por la Camara de
Trabajo del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Nacional, el 23 de enero de 1980, cuyo dispositivo se copia
mas adslante;

Oido al Alguacil de turmo en la lectura del rol;

Oido el dictamen de la Magistrado Procurador General de
la Republica;

Visto &l memorial de la recurrente del 28 de marzo de 1980,
suscrito por su abogado Dr. \iinicio Martin Cuello Pereira, cé-
dula No, 76136, serie 31, por si y por el Dr. Salvador Jorge
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Blanco, en el cual se proponern contra la sentencia im-
pugnada los medios de casacién que se indican mas adelante;
Visto el memorial de defensa del recurrido Rafael Dario
Marte Rosario, dominicano, mayor de edad, casado, cédula
namero 75830, serie 31, domiciliado y residente en la
avenida Independencia numero 1553—B, Apartamento
naimero A—X2, de esta ciudad, suscrito por su abogado Dr.
Antonio de Jeshs Leonardo, cédula nimero 15818, serie 49;
Visto el auto dictado en fecha 6 del mes de octubre del
corriente afio 1987, por el Magistrado Néstor Contin Aybar,
Presidente de la Suprema Corte de Justicia, por medio del
cual se llama a si mismo, en su indicada calidad, juntamente
con los Magistrados Fernando E. Ravelo de la Fuente, Leonte
R. Alburquerque C., Maximo Puello Renville, Abelardo
Herrera Pifia, Octavio Pifia Valdez, Bruno Aponte Cotes, Fe-
derico N. Cuello Lopez y Rafael Richiez Savifion, Jueces de
este Tribunal, para integrar la Corte en la deliberacién y fallo
~ del recurso de casacion de que se trata, de conformidad con
las leyes Nos, 684 de 1934 v 926 de 1935;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y visto los textos legales invocados por la recurrente
en su memorial, v los articulos 1, y 65 de la Ley sobre Proce-
dimiento, de Casacién;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a) que
con motivo de una demanda laboral intentada por Rafael
Dario Marte Rosario hoy recurrido contra la recurrente Ecofet
Hermanos, C. por A., (Instituto Americano del Libro), el
Juzgado de Paz de Trabajo del Distrito Macional, dicté el 28
de noviembre de 1977, una sentencia cuyo dispositivo es el
siguiente: “FALLA: PRIMERO: Se rechaza por falta de
pruebas la demanda laboral intentada por el sefior Rafzel
Dario Marte Rosario contra Instituto Americano del Libro
Escofet Hermanos, C. por A.; SEGUNDO: Se condena al
demandante al pago de [as costas y ordenando su distraccién
en favor del Dr. Vinicio Martin Cuello P., ¥ Dr, Salvador Jorge
Blanco, quienes afirman haberlas avanzado en su totalidad"’;
b) gue sobre el recurso interpuesto intervino la sentencia
ahora impugnada cuyo dispositivo es el siguiente: " FALLA:
PRIMERO: Declara regular y vélido tanto en la forma como
en el fondo el recurso de apelacion interpuesto por el sefior
Rafael Dariio Marte Rosario, contra sentencia del Juzgado de
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Paz de Trabajo del Distrito Macional, de fecha 28 de no-
viemnbre de 1977, dictada en favor del Instituto Americano del
Libro Escofet Hermanos, C. por A., cuyo dispositivo ha sido
copiado en parte anterior de esta misma sentencia y como
consecuencia revoca en todas sus partes dicha sentencia
impugnada; SEGUNDO: Declara justificada la dimisién
operada en el caso de la especie; TERCERO: Condena al pa-
trono Instituto Americano del Libro Escofet Hermanos. C. por
A., a pagarle al trabajador Rafael Darfo Marte Rosario, los
valores siguientes: 24 dias de preaviso, 45 dias de auxilio de
cesant/a, 14 dias de vacaciones 1974-1975, 14 dias de
vacaciones 1976—1977, la proporcién regalla pascual 1977,
las bonificaciones 1976-- 19777, vy la bonificacién 1877 no
pagadas, asi como a una suma igual a los salarios que habria
recibido desde el dia de la demanda y hasta la sentencia de-
finitiva, sin que excedan de tres meses todo todo calculado a
base de un salario de RD$650.00 mensuales o RD$18.33
diarios;: CUARTO: Condena al patrono Instituto Americano
clel Libro Escofet Hermanos, C. por A., a pagarle al sefior Ra-
fael Darlo Marte Rosario, la suma de RD%3,950.00 por
concepto de comisiones no pagadas; y mas los intereses
legales de ésta (iltima suma y de las bonificaciones a partir de
la demanda en justicia; QUINTO: Condena a la parte que
sucumbe Instituto Americano del Libro (Escofet Hermanos,
C. por A.,) al pago de las costas del procedimiento de ambas
instancias, de conformidad con los articulos 5 y 16 de la Ley
No. 302 del 18 de junio de 1964 y 691 del Codigo de Trabajo,
ordenando su distraccién en provecho del Dr. Antorio de
Jesus Leonardo, abogado quien afirma haberlas avanzado en
su totalidad™;

Considerando, que la recurrente propone en su memorial
los medios de casacién; Primer Medio: Violacién del articulo
1315 del Codigo Civil y Segundo Medio: Violacion del
Articulo 141 del Cédigo de Procedimiento Civil.- Falta de mo-
tivos.- Falta de base leqgal.- Desnaturalizacion de los hechos;

Considerando, que en el desarrollo de sus dos medios de
casacién reunides, la recurrente alega, en sintesis, que la
Camara a-qua, viold lo dispuesto por el articulo 1315 del Cé-
digo Civil al expresar en uno de los considerando que “proce-
de acoger la demanda en todas sus partes, asi como la suma
de RD$3,950.00 relativos al punto del cobro de comisiones
debidas hasta el 28 de febrero de 1977 y de las cuales la



1894 BOLETIN JUDICIAL

empresa no ha probado el pago liberatorio, ademas de las
vacaciones, regalia pascual, bonificaciones e intereses legales
comrespondientes a las comisiones debidas que corresponden
por la Ley y la empresa no ha probado que las pagara por lo
que procede revocar la sentencia impugnada”; de lo gue se
infiere que la Camara a-qua no comprende que es el tra-
bajador a quien corresponde probar el hecho de la dimisién y
su justa causa y no atribuir el fondo de la prueba a la con-
traparte, en desconocimianto del articulo 1315 del Cédiga Ci-
vil; que ademas es obligacion de los jueces del fonda motivar
sus sentencias, enunciando los hechos que resultan 'de la
instruccion realizada, limitandoze, en la especie, la Camara

;a-qua a transcribir de manera fragmentaria las declaraciones de
testigos y parte como basamento parcial de su decisién

resultando esta sin una relacion clara y coharente de los
hechos; no aparecen los motivos precises que justifican la
justa causa de la dimisign ni las razones de derecho gue
proporcionan apoyo a la condenacion referente al pago de
comisiones devangadas, dejando sin mencién tales aspectos
que interesan a la casacion y que posibilitan a [a Suprema
Corte de Justicia ejercer el poder de control respecto a la
aplicacién correcta de la ley, por lo que la sentencia im-
pugnada debe ser casada;

Considerando, que el examen de la sentencia impugnada
pone de manifiesto que la Cémara a-qua para révocar la
sentencia apelada y fallar como lo hizo, se basdé esen-
cialmente en el testimonio de Eusebio Figueroa Infante, que
en sintesis expresa lo siguiente “Marte Rosariol era el en-
cargado del Departamento de Ventas, ganaba RD$350.00

_mensuales de salario fijo mas el 3% sobre las ventas que él

hacia, é| también era vendedor, ganaba soclamente de las
ventas qgue el hacfa™; “El tuvo problemas con el administrador

_y dimitid en la Secretarla, el problema fue con Luis Martich,

ellos discutieron acaloradamente y por motivo de esas dis-
cusiones gque tenian e! patrono le rebajé la suma de
RD%100.00 de su duelo fijp v él dimitio de una vez"; que”

_merecen entero crédito ‘a éste Tribunal por ser claras y

precisas y concordantes a los documentos y demas hechos

_de la causa; lo que no vcurre con aguellas del testigo Luis
" Ernésto Martich 0. hecho oir por la empiesa recurrente

“tanto las aportadas en el informativo celebrado ante el

~ Juzgado a-quo como las del contrainformativo de esta alza-
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da el cual se contradice varias veces"; asl como se basa
también en las declaraciones de la patrona de la empresa
Rosa Fscofet de Minifio quien”, Admite gue la empresa le
adeuda comisiones al reclamante cuando afirma los siguiente:
"Después se le dijo vuelve en enero para darle lo que le que-
dé, yo nunca me he negado a pagarle”. “Con lo cual el pa-
trono reconoce adeudarle wvalores por concepto de
comisiones no pagadas’;

Considerando, gue los Jueces de fondo son sobreranos
para apreciar el valor probatorio de los elementos de jucios
sometidos a su examen, y pueden frente a testimonios
disimiles, acoger aquellos gue parescan sinceras y ajustados a
la realidad de los hechos, todo lo cual escapa al control de la
casacion, salvo desnaturalizacién; que, en la especie, en base
a los elementos de juicio admitidos por la Camara a-qua, ésta
dio por establecido como cuestion de hecho gque también
escapa a la critica de la casacion: "Que al quedar establecidos
todos los aspectos de los hechos alegados y por ser justa, la
dimisién segudn los acapites 2, 4 y 7 del articulo 86 del Cédigo
de Trabajo, procede acoger la demanda en todas sus partes,
asi como la suma de RD$3,950.00 Tres Mil Novecientos
Cincuenta Pesos Oro); que el obrero “tenia tres (3) afios tra-
bajando con la empresa al momento en que dimitié”, que
“ganaba un salario mensual de RD$350.00 mensuales fijos
més una comision del 3 (Tres por Ciento) sobre las ventas
que oste realice”; que los hechos asi comprobados, la
Camara a-gua les dio su verdadero sentido y alcance al de-
ducir de ellos la consecuencia que les corresponden por su
naturaleza, por lo antes expuesto se evidencia que no se ha
incurrido en el vicio y violacion denunciado en el presente
medio, razén por la cual se desestima por carecer de fun-
damento; '

Considerando, gue como se advierte por lo expuesto, la
Cémara a-qua podia como lo hizo formar su conviccién en el
sentido apuntado; que, ademés, se desprende del examen de
la setancia impugnada que la Cimara a-qua analizd las
declaraciones de los testigos que depusieron en el juicio, y
expuso las razones por las cuales desestimd unos y acogid
otros, gue por otra parte el fallo impugnado contiens una
relacién de los hechos de la causa a los que se les atribuyd
su verdadero sentido y alcance, asi como motivos suficientes
y pertinentes que justifican su dispositivo, lo que ha permitido
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a la Suprema Corte de Justicia verificar como Corte de
Casacién, que en la especie se ha hecho una correcta
aplicacion de la Ley, por lo cual los medios gue s& examinan
carecen de fundamento v deben ser desestimados;

Por tales motivos: Primero: Rechaza el recurso de
casacion interpuesto por Escofet Hermanos, C. por A., (Insti-
tuto Americano del Libro) contra la sentencia dictada el 23 de
enero de 1980, por la Camara de Trabajo del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito MNacional, cuyo dispositivo
figura transcrito en parte anterior del presente fallo;
Segundo: Condena a la recurrente al pago de las costas, las
cuales distrae en provecho del Dr. Antonio de Jesds
Leonardo, quien afirma haberlas avanzado en su totalidad.-

Fdos.- Néstor Contin Aybar.- Fernando E. Ravelo de la
Fuente.- Leonte R. Alburguerque C.- Méximo Puello Ren-
ville.- Abelardo Herrera Pifha.- Octavio Pifia Valdez.- Bruno
Aponte Cotes.- Federico N. Cuello Lépez.- Rafael Richiez Sa-
vifion.- Miguel Jacobo, Secretario General.-

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los se-
fiores Jueces gue figuran en su encabezamiento, en la
audiencia publica, del dia, mes y afio en él expresados y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General que
certifico.- Fdo.- Miguel Jacaobo.-
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SENTENCIA DE FECHA 7 DE OCTUBRE DE 13987 N° 4

Sentencia impugnada: Camara Civil y Comercial de la
Corte de Apelacion de Santo Domingo, de fecha 21 de abril
de 1987.

Materia: Civil.

Recurrente(s): Carlos Fausto [urén.

Abogadols): Fernando Gutiémez Guillén,

Recurridoi(s): Casa Bernardo Tiburcio Sacines, S.A..
Abogado(s): Dr. Luis E. Florentino Lorenzo.
Intervinientels):

Abogado(s):

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD
Replblica Dominicana

En nombre de la Replblica, la Suprema Corte de Justicia,
reqularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Primer
Sustituto de Presidents; Leonte Rafael Alburquerque Castillo,
Segundo Sustituto de Presidente; Méaximo Puello Renville,
Abelardo Herrara Pifia, Octavio Pifia Valdez, Federico Natalio
Cuello Lépez y Rafael Richiez Savifion, asistidos del Secre-
tario General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en la
ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy
dia 7 de octubre de 1987, afio 144° de la Independencia y 125°
de la Restauracidn, dicta en audiencia publica, como Corte de
Casacion la siguiente sentencia;

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Carlos Fausto
Durén, dominicano, mayor de edad, soltero, comerciants,
domiciliado y residente en esta ciudad, cédula No. 7466, serie
53, contra’la sentencia dictada en sus atribuciones civiles por
la Camara Civil y Comercial de la Corte de Apelacién de
Santo Domingo el 21 de abril de 1986, cuyo dispositivo se
copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de la
Repiblica;

Visto el memorial de casacién del recurrente del 17 de junio
de 1986, suscrito por el Dr. Fernando Gutiérrez G., cédula No,
64820 saerie 31, en el cual se proponen contra la sentencia
impugnada los alegatos gue se indican mas adelante;
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Visto el memorial de defensa de la recurrida Casa Bemardo
Tiburcio Sacines S.A., domiciliado en esta ciudad, del 24 de
junio de 1986 suscrito por el Dr. Luis Florencio.

Visto el auto dictado en fecha 6 de octubre del coriente
afo 1987, por el Magistrado Néstor Contin Aybar, Presidents
de la Suprema Corte de Justicia, por medio del cual se llama a
si mismo en su indicada calidad, juntamente con los Magistra-
dos Femando E. Ravelo de la Fuente, Leonte Rafael Albur-
querque Castillo, Maximo Puello Renville, Abelardo Herrera
Pifia, Octavio Pifia Valdez, Federico Natalio Cuello Ldpez
y Rafael Richiez Saviiion, jueces de este Tribunal, para integrar
la Corte en la deliberacidn y fallo del recurso de casacion de
que se trata, de conformidad con las Leyes Nos. 684 de 1334
y 926 de 1935;

La Suprema Corte de Justicia después de haber deliberado
y vistos los textos legales invocados por el recurrents y los
articulos 1, 20 v 65 de la Ley Sobre Procedimienta de
Casacion;

' Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere, consta: a) que con motivo
de una demanda civil en validez de embargo consarvatorio,
incoada por la recurrida contra el recurrente, la Cémara de lo
Civil y Comercial de la Segunda Circunscripcién del Juzgado
de Primera Instancia del Distrito Nacional dict6 una sentencia
el 9 de julio de 1984, cuyo dispositivo es el siguiente: FALLA:
PRIMERD: Se declara sin ningun valor o efecto el embargo
conservatorio practicado en fecha 9 de mayo de 1983, por la
Casa Bernardo Tiburcio Sacines S.A., contra Carlos Fausto
Durén, por improcedente y mal fundado; SEGUNDO: Se
rechaza la demanda en Cobro de Dinero interpuesta por la
Cass Bemardo Tiburcio Sacines, S.A., contra Carlos Fausto
Durdn, por carecer la misma de objeto cierto ya que no existe
tal crédito, liquido ni exigible; TERCERO: Se ordena el le-
vantamiento de las medidas conservatorias ordenada por el
auto precedentemente sefialado; CUARTO: Se le ordena a el
Guardian de la Camioneta embargada sefior Isidro de |a Cruz
Garcla, la entrega de la misma a su verdadero propietanio se
for Carlos Fausto Duran; QUINTO: Se declara buena y vali-
da en cuanto a la forma la demanda reconvencional in-
tentada por el sefior Carlos Fausto Durén, por haber sido.
hecha conforme a la Ley; En cuanto al fondo: a) Se condena
reconvencionalmente a la Bernardo Sacines, S.A., a pagarle
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a el sefior Catlos Fausto Durdn, la suma de RD$10,000.00
romo justa reparacion por los dafios y perjuicios tanto

morales como materiales ocasionados por las medidas

conservatorias sefialadas procedentemente; SEXTO: Se

condena a la Casa Bermardo Sacines S5.A., al pago de las

costas ordenando su distraccidn en provecho del Dr.

Fernando Gurtiérrez, quien afirma estarla avanzando ‘en su

mayor parte; b) que sobre el recurso interpuesto intervino la’
sentencia ahora impugnada: FALLA: PRIMERO: Declara

regular y vélido en cuanto a la forma el recurso de apelacitn

intentado por la Bemardo Tiburcio Sacines, S.A., contra la”
sentencia , dictada por la Cdmara de lo Civil y Comercial de la

Segunda Circunscripcién del Juzgado de Primera Instancia’
del Distrito Nacional, en fecha 9 de julio de 1984; SEGUNCO:

En cuanto a las conclusiones, incidentales, se rechazan, tanio

las presentadas por la parte recurrida en Inadmisibilidad,

como las presentadas por la parte recurrente, por im-

procedente y mal fundado; TERCERO: En cuanto al fondo,

se acoge el recurso de apelacion intentado por la Bernardo

Sacines, S.A., v la Corte, obrando por contrario imperio, re-

voca la sentencia, objeto del recurso de apelacion vy en

consecuencia: al rechaza la demanda reconvencional de

Carlos Fausto Durdn por los motivos expuestos; b) Condena

a Carlos Fausto Durén a pagarle a la Compaiiia Bernardo Ti-
burcio Sacines S.A., la suma de RD#$1,500.00 {Mil Quinientos

Pesos Oro Dominicanos); ¥ en consecuencia, declara bueno y

véalido el embargo practicado por la citada compafia y lo

convierte en embargo ejecutivo, por ajustarse a los preceptos

legales de la materia; ¢l Condena a Carlos Fausto Durén al

pago de los intereses legales a partir de la demanda en

justicia; d} Ordena que la presente sentencia sea &jecutoria no

obstante cualguier recurse que se interponga sin la pres-

tacian de fianza; CUARTO: Condena a: Carlos Fausto Durdn
al pago de las costas y ordena su distraccion a favor del Dr,

Luis E. Florentino Lorenzo;

Considorando, gue el recurrente alega en sinteis en su
memorial de casacion; que ante la Cone a-gua solicitd la nad-
misibilidad del recurso de Apelacidn de la hoy recurrida, - por
haber sido interpuesto después de vencido el plazo de un mes
que para hacerlo establece el articulo 443 del Codigo de
Procedimiento Civil, que la sentencia de primer grado le fue
notificada al recurrido el 20 de julio de 1984 y el recurso in-
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terpuesto el 22 de agosto de 1984, por lo que la misma debe
ser casada por haber hecho la Corle a-qua una eironea
una errdnea interpretacion de la Ley;

Considerando, que €l examen de la sentencia impugnada
pone de manifiesto que en la misma consta que la sentencia
ae primer grado le fue notificada a la recurrida el 20 de julio de
1984 y su recurso de apelacién interpuesto el 22 de agosto de
1984;

Considerando, que de conformidad con lo que establece el
articulo 443 del Codigo de Procedimiento Civil, el término
para apelar tanto en materia civil como comercial es de un
mes, y que en la especie en razon de su notificacién a persona
o a domicilio es frando; que los plazos de meses s& cuentan
de fecha a fecha, que al notificar la sentencia de primer grado
el dia 20 de julio de 1984, este dia no se cuenta en gl término,
asi como tampoco el dia del vencimiento que era el dia 20 de
agosto de 1984, por tanto el ditimo dia h&bil para interponer el
recurso de apelacién era el 21 de agosto de 1984, que al
hacerlo el dia 22 de agosto de 1384, a recurrida interpuso el
recurso de apelacion tardiamente, en consecuencia en el
caso la Corte a-qua hizo una erronea interpretacion de la Ley
por lo que procede la casacién de la sentencia sin envio, por
no quedar nada que juzgar;

Por tales motivos: Primero: Casa sin envio la sentencia
dictada en sus atribuciones civiles por la Camara Civil ¥
Comercial de la Corte de Apelacion de San Domingo el 21 de
abril de 1886, cuyo dispositivo se ha copiado en parte anterior
del presente fallo; Segundo: Condena a la recurrida Casa
Bernardo Tirburcio Sacines, S.A., al pago de las costas, or-
denando su distraccién en favor del Dr. Fernando Gutiérrez
G., abogado del recurrente, quien afirma haberlas avanzado,
en su mayor parte,

Firmados: Néstor Contin Aybar.- Fernando E. Raveio de la
Fuente.- Leonte Rafael Alburquerque Castillo.- Maximo
Puello Renville. Abelardo Herrera Pifia.- Octavio Pifia Val-
dez.- Federico Natalio Cusllo Lépez y Rafael Richiez Sa-
vifién.- Miguel Jacobo, Secretario General.-

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los se-
fiores Jueces gue figuran en su encabezamiento, en la
audiencia publica del dia, mes y afio en &l expresados, y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General gue
certifico.- (Fdo.) Miguel Jacobo.-
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SENTENCIA DE FECHA 7 DE OCTUBRE DEL 1987 N° 5

Sentencia impugnada: Camara Penal de la Corte de
Apelacion de Sto. Dgo., en fecha 12 de marzo de 1986.
Materla: Correccional

Recurrente(s): José Ant. Florencio Tejada, Estado
Dominicano y San Rafael C. por A.,

Abogadols):

Recurrido(s):

Abogadols):

Intervinientals): Cruz Evangelista Acosta y compartes.
Abogadols): Dr. Julio E. Rodriguez.

REPUBLICA DOMINICANA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Dios, Patria y Libertad
Repiblica Dominicana

En Nombre de la Reptblica, la Suprema Corte de
Justicia, regularmente constitulda por los Jueces Néstor
Contin Aybar, Presidente; Fernando Z. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Leonte Rafael Alburguergue
Castillo, Segundo Sustituto de Presidente; Maximo Puello
Renville, Abselardo Herrera Pifia, Octavio Pifia Valdez, Bruno
Aponte Cotes, Federico Natalio Cuello Lopez y Ratael
Richiez Savifion, asistidos del Secretario General, en la Sala
donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo
Domingo de Guzman, distrito Nacional, hoy dia 7 de oc-
tubre de 1987, afio 144° de la Independencia y 124° de la
Restauracitin, dicta en audiencia publica, como Corte de
Casacidn la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por José An-
tonio Florencio Tejada, dominicano, mayor de edad, cédula
No. 3063, serie 58, domiciliado y residente en la calle Mar-
cos Adon No. 24 de Villa Juana, de esta ciudad, Estado
Dominicano v la Compafila de Seguros San Rafael C. por
A., con asiento social en la casa No. 61 de la calle Leopoldo
Navarro, de esta ciudad, contra la sentencia dictada el 12 de
marzo de 1986, en sus atribuciones correccionales, por la
Cémara Penal de la Corte de Apelacién de Santo Domingo;
cuyo dispositivo se copla mas adelante;
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Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido en la lectura de sus conclusiones al Dr. Julio Eligio
Rodriguez, cédula No. 19665, serie 18, por si y por el Dr,
Pedro Antonio Rodriguez Acosta, cédula No. 22427, serie
18, abogados de los intervinientes Cruz Evangelista Acosta,
dominicana, mayor de edad, soltera, cédula No. 1009, serie
18, domiciliada y residente en esta ciudad, Jorge Luis
Acosta, dominicano, mayor de edad, soltero, estudiante,
Carmen Acosta Pefia, dominicana, mayor de edad, soltera,
modista, cédula No. 12239, serie 18, Isabel Evangelista
Acosta, dominicano, mayor de edad, soltero, estudiante,
Leonora Batista de Acosta, dominicana, mayor de edad,
casada, de quehaceres domésticos, y Alfonso Acosta Pefia,
dominicano, mayor de edad, casado;

‘Oido &l dictamen del Magistrado Procurador General de la
Repablica;

Vista el acta de los recursos de casacion levantada en la
Secretaria de la Corte a-qua, el 21 de marzo de 1986, a
requerimiento del abogado Dr. Angel Rafael Mordn Auffant,
cédula No. 1212360, serie 1ra., en representacion de las
recurrentes, en el cual no se propone contra la sentencia
impugnada ningiin medio de casacion;

Visto el escrito de las intervinientes del 31 de octubre de
1986 firmado por sus abogados; A

La Suprema Corte de Justicia después de haber
deliberado v vistos los articulos 42, 52 y 65 de la ley No. 241
de 1967, de Trénsito y Vehiculo y 1382 y 1384, del Cédigo
Civil, y 1, 37, 62 y 65 de la lsy Sobre Procedimiento de
Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere consta: al que con Motivo
de un accidente de transito en el que varias persanas
resultaron con lesiones corporales y los vehiculos con
desperfectos, la Cuarta Camara Penal del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Judicial de Santo Domingo,
dicto el 6 de noviembre de 1984, una sentgncia cuyo
dispositivo se copia mas adelante, bl que sobre los recursos
interpuestos intervino el fallo ahora impugnado cuyo
dispositivo es el siguiente: 'FALLA: PRIMERO: Declara
buerio y vélidos los recursos de apelacion interpuéstos por
a)el Dr. Julio Eligio Rodriguez, por si y por el Dr. Pedro An-
tonio Rodriguez, en fecha 9 de noviembre de 1984, a nom-
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bre y representacidn de Leonora Batista de Acosta; Alfonso
Acosta Pefia, Cruz Evangelista Acosta y compartes; b} por
la Lic. Vilma Goico, sbogado ayudante del Magistrado
Fiscal del Distrito Nacional, en fecha 16 de noviembre de
1984, contra sentencia de fecha 6 de noviembre de 1984,
dictada por la Cuarta Cémara Penal del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Nacional, cuyo dispositivo dice asl;
‘Falle: Primero: Se declara a la nombrada Leonora Batista
de Acosta, dominicana, mayor de edad, cédula No. 10428,
serie 18, domiciliada y residents en la calle Hatuey No. 510
Ensanche Quisgueya, de esta ciudad, culpable de violackn
a los articulos 49 letra A, 65 y 96 letra B-1 de la ley 241,
Sobre Trénsito de Vehiculos de Motor (golpes y heridas in-
voluntariamente con el manejo de vehiculos de motor, con-
ducidén temeraria o descuidada y luz roja 0 no cruce)l,
golpes y heridas curables antes de diez (10) dias, en per-
juicio de José Antonio Florencio Tejada, y en consacuencia
se condena a Un {1} mes de prisién correccional y RD$50.00
{CINCUENTA PESOS ORO) de multa; Segundo: Se con-
dena al pago de las costas penales; Tercero: Se daclera al
nombrado José Antonio Florencio Tejada, dominicano,
mayor de edad, cédula de identidad personal No. 3063,
gerie 58, domiciliado y residente en la calle Marcos Adén
No. 24, Villa Juana, No culpable de violacion a la ley 241 y
en consecuencie se Descarga; Cuarto: Se declara buena y
vélida la constitucion en parte civil en cuanto a la forma
hecha por los Sres. Cruz Evangelista Acosta, Jorge Luis
Acosta, Carmen Acosta Pefia, Isabel Evangelista Acosta,
Leonora Batista de Acosta y Alfonso Acosta Pefia, contra el
co-prevenido José Antonio Florencio y el Estado
Dominicane, por haber sido hecha conforme a la ley; en
cuanto al fondo se desestima la constitucion en parte clvil
por improcedente y mal fundada contra José Antonio
Florencio Tejada, y el Estado Dominicano, Sexto: Se con-
dena al pago de las costas civiles, ordenando su distracion
en provecho de los Dres. Néstor Diaz Fernandez y Dinilio
Castillo, quienes afirman haberlas avanzado en su totalidad;
Séptimo; Se declara la presente sentencia inoponible a la
Compafiia de Seguros San Rafael, C. por A.; SEGUNDO:
Prenuncia el efecto contra el Estado Dominicano, perscna
civilmenta responsable, por no haber representado en
sudiencia no cbstante haber sido legalmente citado; TER-



1904 BOLETIN JUDICIAL

CERO: Revoca la sentencia apelada v la Corte Obrando por
propla autoridad y contrario imperio declara culpable de
violacién en los articulos 49, 65 y 96 de la ley 241, Sobre
Trénsito de Vehiculos de Motor condena a los nombrados
Leonora Batista de Acosta y José Antonio florencio Tejada
al pago de una multa de RD$50.00 (CINCUENTA PESOS
ORD) cada uno acogiendo a su favor amplias circunstancias
atenuantes; CUATRO: Declara buena y vélida en cuanto a
la forma la constitucién en parte civil hecha por los Sres.
Cruz Evangelista Acosta, Jorge Luis Acosta, Carmen
Acosta Pefia, Isabel Evangelista Acosta, Leonora Batista de
Acosta y Alfonso Acosta Pefia, contra el co-prevenido José
Antonio Florencio y el Estado dominicano, por haber sido
hecha conforme a la ley y en cuanto al fondo $e condena
conjuntamente y solidariamente al sefior Jose Antonio
Flarencio Tejada y el Estado Dominicano al pago el favor de
la Cruz Evangelista Acosta RD$2,000.00 (DOS MIL PESQS
ORO); b) Jorge Luis Acosta RD$1,500.00 (MIL QUINIEN-
TOS PESOS ORO); ¢} Carmen Acosta Pefia RD$3,000.00
(TRES MIL PESOS ORO); d) Israel Evangelista Acosta
RDS1,500.00 (MIL QUINIENTOS PESOS OROI; e} Leonora
Batista de Acosta RD%$3,000.00 {TRES MIL FESOS ORO); 1)
Alfonso Acosta Pefia RD$5,000.00 (CINCO MIL PESQS
ORO) en representacién de los dafios ocasionados al
vehiculo: QUINTO: Condena al Estado Dominicano y a
José Antonio Florencio Tejada solidariamente al pago de los
intereses legales de las sumas acordadas a partir de la fecha
de la demanda; SEXTO: Condena a los nombrados José
Antonio Florencio Tejada y a Leonora Batista de Acosta al
pago de las costas penales conjuntamente con la persona
civilmente responsable Policla Nacional y/o Estado
Dominicano, al pago de las costas civiles, con distracion de
las miasmas en favor y provecho de los Dres. Pedro An-
tonio Rodriguez Acosta y Julio Eligio Rodriguez, quienes
afirman haberlas avanzado en su totalidad; SEPTIMO:
Dispone la oponibilidad de la prasente sentencia a la Com-
pafila de Seguros San Rafael, C. por A., por ser la entidad
aseguradora del vehiculo que ocasiond el accidente,

En cuanto a los recursos del Estado Dominicano
y la Compaiiia de Seguros San Rafael C. por A.,

Considerando que el Estado Dominicano y la Compafiia
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de Sequros San Rafael, C. por A., puestos en causa, no
han expuesto los medio en que fundan sus recursos, como
lo establece el articulo 37 de la ley Sobre Procedimiento de
Casacion, es cbvio que dichos recursos deben ser
declarados nulos;

En. cuanto al recurso del prevenido José Antonio
Florencio Tejada

'Considerando, que el examen de la sentencia impugnada
pone de manifiesto que la Corte a-qua para declarar a los
. prevenidos culpables del accidente y fallar como lo hizo, did
por establecido mediante la ponderacion de los elementos
de juicio regularmente aportados a la instruccion de la
causa, lo siguiente: a) que siendo aproximadamente las 7:45
de la mafana del 15 de mayo de 13978, mientras el automovil
placa Mo. 100-031 conducido por Leonora Batista de
Acosta, transitaba de Oeste a Este por la Avenida 27 de
Febrero de esta ciudad, al llegar a la intérseccion con la
ealle Federico Henriquez y Carvajal chocd con la camioneta
placa No. 0-4869 que conducida por José Antonio Florencio
Tejada que transitaba de Sur a Norte por la calle indicada:
b} que a consecuencia de ese accidente resultaron varias
personas con lesiones corporales; Leonora Batista de
Acosta que curaron después de veinte y antes de treinta
dias: Cruz Evangelista Acosta que curaron, después de diez
y antes de vente dias; Rafael Santiago Reyes, Jorge Luis
‘Acosta, Israel Evangelista y José Antonio Florencio Tejada,
que curaron antes de diez dias; c) que el hecho se debia a
las imprudencias de ambos prevenidos, consistiendo la del
prevenido recurrente, continaur la marcha, no obstante la
sefial de luz roja que para él indicaba el seméforo de la in-
1erseccion;

Considerando, que los hechos asi establecidos contitiyen

a cargo del prevenido recurrente el delito de golpes vy
heridos por imprudencia previsto por el articulo 49 de la ley
241 de 1967, y sancionado por la letra ¢} de dicho texto
legal, con prisién de seis meses a dos ahos de cien a
quinientos pesos, si la enfermedad o imposibilidad de la vic-
tima para dedicarse a su trabajo, durare vente dias o mas
como sucedid en la especie; que al condenar a dicho
prevenido a cincuenta pesos de multa, acogienco circuns-
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tancias atenuantes la Corte a-qua aplico una sancion
ajustada a la ley;

Considerando, que asimismo la Camara a-qua dié por
establecido que el hecho de los prevenidos habla causado a
la personas ¢ nstituidas en parte civil dafios y perjuicios que
evalud en las sumas que consignan en el dispositivo de la
sentencia impugnada; que al condenar al prevenido
recurrente al pago de tales suma en provehco de las in-
dicadas personas, a titulo de indemnizacién, hizo una
correcta aplicacion del articulo 1383 del Cédigo Civil;

Considerando, que examinada en sus demds aspectos la
sentencia impugnada, no contiene, én lo concerniente al in-

terés del prevenido recurrente, vicio algun- que justifique
su casacion;

Por tales motivo, Primero: Admite como intervinientes a
Cruz Evangelista Acosta, Jorge Luis Acosta, Carmen
Acosta Pefia, Israel Evangelista Acosta, Leonora Batista de
Acosta v Alfonso Acosta Pefia en los recursos de casacion
interpuestos por José Antonio Florencio Tejada, Bl Estado
Dominicano y la Compafila Aseguradora San Rafael, C. por
A., contra la sentencia dictada &l 12 de marzo de 1986, en
sus atribuciones correccionales, por la Camara Penal de la
Corte de Apelacion de Santo Domingo, cuyo dispositivo se
ha copiade en parte anterior del presente fallo; Segundo:
Declara nulo los recursos del Estado Dominicano y ja Com-
pafiia de Seguros San Rafasel C. por A.; Tercero: Rechaza
el recurso del prevenido José Antonio Florencie Tejada v lo
condena al pago de las costas penales y a este y al Estado
Dominicano a las civiles y ditrae esta Ultimas en provecho
de los Dres. Julio Eligio Rodriguez y Pedro Rodriguez
Acosta, abogados de los intervinientes, quienes afirman
haberlas avanzado en su totalidad y las declara oponibles a
la San Rafael, C. por A., dentro de los términos de la
Pdliza.-

Fdos.- Néstor Contin Aybar.- Fernando E. Ravelo de la
Fuente.- Leonte R. Alburguerque Castillo.- Méximo Puello
Renville.- Abelarde Herrera Pifia.- Octavio Pifia Valdez.-
Bruno Aponte Cotes.- Federico Natalio Cuello Lopez.-
Rafael Richiez Savifion.- Miguel Jacobo.- Secretario
General.-
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La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
~ audiencia plblica, del dia, mes y afio en &l expresados, ¥
" fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,

que certifico.- Fdo.- Miguel Jacobo.- :
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SENTENCIA DE FECHA 9 DE OCTUBRE DEL 1987 N° 6

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santo
Domingo, de fecha 4 de julio de 1983.
Materia: Civil.
Recurrentels): Préstamos Comodos, S.A.
Abogadols): Licda. Luz Maria Duquela C.
Recurridols): Banco de Reservas de la Repablica
Dominicana.
Abogadols): Dra. Mabel Féliz Baez y Dr. M. A. Béez Brito.
Interviniente(s):
Abogadois):
DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

Replblica Dominicana

En nombre de la Repablica, la Suprema Corte de Justicia,
regularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
Aybar, Presidente, Fernando E. Ravelo de la Fuente, Primer
Sustituto de Presidente. Leonte R. Alburguerque C.,
Segundo Sustituto de Presidente, Méaximo Puello Renville,
Abelardo Herrera Pifia.- Octavio Pifia Valdez, Bruno Aponte,
Federico N. Cuello Lépez y Rafael Richiez Savifion, asistidos
del Secretario General, en la Sala donde celebra sus
audiencias en la ciudad de Santo Domingo de Guzman,
Distrito Nacional, hoy diia 9 del mes de Octubre del afio 1987,
afio 144° de la Indepndencia y 125 de la Restauracién, dicta
en audiencia piblica, como Corte de Casacién, la siguiente
sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por la Compa-
fila Préstamos Camodos, S. A., con su domicilio en la casa
Ma. 120 de la Avenida Lope de Vega de esta ciudad y por el
Dr. Leonardo Matos Berrido, dominicano, mayor de edad,
soltero, cédula No. 44727, serie 1ra., domiciliado en el
apartamento No. 2 Este, edificio E., condominio Anacaona lIl,
ubicado en la Avenida Anacona, esquina Nufiez de Caceres,
de esta ciudad, contra la sentencia dictada por la Camara Civil
y Comercial de la Corte de Apelacion de Santo Domingo el 4
de julio de 1983, e? sus atribuciones civiles, cuyo dispositivo
se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rof;

Qido, en la lectura de sus conclusiones, a la Licda. Luz
MMaria Duguela Cand, cédula No, 138217, serie 1ra., por siy
por el Dr. Adriano Uribe Silva, cédula No. 321144, serie 1ra.,
abogado de la recurrente, Préstamos Cdmodos, 5.A.;
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Oido, en la lectura de sus conclusiones al Dr. Porfirio
Carlas, en representacion del Dr. Julio E. Duquela Morales,
cédula No. 22819, serie 47, abogado del recurrente, Leonardo
Matos Berrido;

Oida, en la lectura de sus conclusiones a la Dra. Mabel
Bé&ez, en representacion del Dr. M.S. Béez Brito, cédula No.
31853, serie 26, abogado del recurrido, el Banco de Reservas
de la Republica Dominicana, domiciliado en la casa No. 201
de la calle Isabel la Catdlica, de esta ciudad;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de la
Reptiblica;

Visto el memorial de casacién de la recurrente, Préstamos
Cémodos, S. A., depositado en la Secretaria de la Suprema
Corte de Justicia el 2 de septiembre de 1983, suscrito por sus
abogados, en el cual se proponen los medios que se indican
méas adelants;

Visto &l memorial de casacion del recurreme, Leonardo Ma-
tos Berrido, del 29 de agosto de 1983, suscrito por su aboga-
do, en & cual se proponen los medios yue se indican més
adelante;
© Vistos los memoriales de defensa del recurrido, del 17 de
marzo y 17 de octubre del 1983, suscritu por su abogado;

\isto el escrito de ampliacién del memorial de defensa del

recurrido, del 13 de junio de 1985, presentado en relacién con
el recurso de casacién interpuesto por la Compafiia Prés-
tamos Cémodos, S A, por el cual se solicita la fusion de
dicho recurso de casacion con el interpuesto por el Dr.
‘Leonardo Matos Berrido;
“ Visto el auto dictado en fecha 9 de Octubre del comente
afio 1987, por el Magistrado Néstor Contin Aybar, Presidente
" de la Suprama Corte de Justicia, por medio del cual se llama a
o ‘'mismo en su indicada calidad, juntamente con los
Magistrados Fernando E. Ravelo de la Fuente, Leonte R
Alburquergue C., Maximo Puello Renville, Abelardo Herrera
Pifia, Octavio Pifia Valdez, Bruno Aponte, Federico N, Cuello
Lépez, Rafael Richiez Savifién, Jueces de este Tribunal, para
integrar la Corte en la deliberacién y fallo del recurso de
casacitn de que se trata, de conformidad con las Leyes Nos.
684 de 1934 y 926 de 1935;

- La Suprema Corte de Justicla, después de haber deli-
berado, y vistos los textos legales invocados por los
recurrentes, y los articulos 1 y 65 de la Ley sobre Proce-
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dimiento de Casacion;

Considerando, que procede acoger el pedimento hecho
por el recurrido tendente a que sean fusionados para su
solucién los recursos de casacion de que se trata en vista de
que fueron interpuestos contra una misma sentencia y por
existir en la litis una estrecha relacion juridica entre ambos
recumentes;

- Considerando, que en la sentencia impugnada, y en los dos
documentos a que ella se refiere consta los siguiente: a) que
con motivo de una demanda en referimiento a fines de re-
vocacién de ordenanza sobre un embargo conservatorio, el
Juez-Presidente de la CAmara Civil y Comercial de la Primera
Circunscripcion dictd el 7 de mayo de 1981 una sentencia con
el siguiente dispositivo: " Resolvemos: Primero: Rechazar, por
las razones ya expuestas, la intervencion voluntaria de
Préstamos Comodos, S. A., y en consecuencia se le condena
al pago de las costas resultantes de su intervencion y se
ordena su distraccion en provecho del Dr. M. A. Béez Brito,
quien afirma haberlas avanzado en su mayor parte; Segundo:
Revocar en todas sus partes la ordenanza dictada por el
Presidente de este Tribunal en fecha 28 de enero de 1981,
mediante la cual autorizé al Banco de Reservas de la
Replblica Dominicana & trabar embargo conservatorio y a
tomar inscripcion hipotecaria sobre los bienes del Dr,
Leonardo Matos Berrio; Tercero: Se ordena la readiccion de
todas las medidas conservatorias tomadas en contra del Dr.
Leonardo Matos Berrido por parte del Banco de Reservas de
la Repiblica Dominicana, a ralz de dictarse la Resolucion ya
mencionada; Cuarto: Ordenar la ejecucion y sin fianza de la
presente ordenanza, no obstante cualquir recurso gue se
interponga contra la misma; Quinto: Condenar &l Banco de
Reservas de la Republica Dominicana, al pago de las costas,
ordenando su distraccion en provecho de los Dres. Julio
Emesto Duquela y Leonardo Matos Berrido, quienes afirman
haberlas avanzado en su mayor parte’’; bl que sobre los
recursos interpuestos, intervino la sentencia ahora im-
pugnada, cuyo dispositivo es el siguiente: “FALLA:
PRIMERO: Declara regulares y validos en cuanto a la forma
los recursos de apelacion interpuestos por el Banco de
Reservas de la Repiblica Dominicana vy la Préstaros Como-
dos, S. A., contra la sentencia rendida en atribuciones de re-
ferimientos en fecha siete (7) de mayo del afio mil no-
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vecientos ochenta y uno (1981), por la Cémara de los Civil y
Comercial de la Primera Circunscripcion del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Nacional, por haber sido
raalizado de acuerdo con las disposiciones legales sobre la
materia; SEGUNDO: En cuanto al fondp, acoge las con-
clusiones presentadas por el Banco de Reservas de la .
Repiblica Dominicana, v en consecuencia; a) Revoca la.
gsentencia apelada en cuanto dispuso la revocacion de la
autorizacion librada por el Presidente de la Camara de lo Civil
y Comercial de la Primera Circunscripciéon del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Nacional, en fecha 28 de engro
da 1981, que autorizd al citado banco a tomar las medidas
conservatoria establecidas en la misma; bl Confirma, la
gentencia apelada en lo relativo al rechazo de la intervengicn
voluntaria de la Compafiia por Acciones Préstamos Comados,
5. A., TERCERO: Condena tanto al Doctor Leonardo Matos
Berrido como a la Compafiia Préstamos, Comodos, S. A., al
pago de las costas de ambas instancias, ordenando su dis-
traccion en favor del Dr. M. A. Bész Brito, abogado que
afirma haberlas avanzado en su mayor parte’’; . ; .
Considerando, que la recurrente, Préstamos Coémodos, S.
A., propone los siguientes medios de casacion: Primer Me-
die:- Violacién del articulo 339 del Cédigo de Procedimiento:
Civil - Falsa interpretacién de layley y Falta de base legal;.
SsgundoMedia:- Violacitn de los articulos 48, reformado, y
45 del Cdédigo de Procedimienta Civil.y del articulo 1315 del.
Codigo Civil. Falsa interpretacién de la Ley.- Insuficiencia de
motivos. {Art. 141} v falta de base legal; Tercer Medio:-.
Desnaturalizacion de los hechos y documentos de la causa.
Insuficiencia de motivos y falta de base lagal (otro aspecto);
' Considerando, que, por su parte, & recurrente, Leonardo
Matos Berrido propone los siguientes medios de casacién:
Primer Medio: Violacién de los articulos 48 -Reformado y 54
del Cédigo de Procedimiento Civil, y del articulo 1315 del Co-
digo Civil.- Falsa interpretacion de la Ley, Insuficiencia de
motivos (art. 141} y falta de base legal.- Segundo Medio:
Désnaturalizacion de los hechos y documentos de la causa.-
Insuficiencia de motivos v falta.de base legal (otro aspectol;
Considerando, que la recurrente, Préstamos Cédmodos, 5.
A, alega en el primer medio lo siguisnte: que en fa sentencia
mpugnada se viold el articulo 339 del Codigo Civil, ya que la
Corte a-qua al confirmar la sentencia de primera Instancia, en
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cuanto se refiere al rechazamiento de la intervencion
voluntaria de dicha Compaiiia, viold dicha disposicion legal al
hacer una falsa interpretacion de la misma; pero

Considerando, que la recurrente Préstamos Cémodos, S.
A., concluyé en la audiencia celebrada por la Corte a-qua
solidarizandose con las conclusiones presentadas en dicha
audiencia por el Dr. Leonardo Matos Berrido; ¥ que como
estas ultimas conclusiones fueron examinadas por la Corte, es
obvio que, alin cuando su intervencion fuera rechazada,
como en efecto lo fue, su derecho de defensa no fue violado,
y en consecuencia, el medio gue se examina carece de
tundameanto y debe ser desestimado;

Considerando, que la Compafiia Préstamos Cdémodos,
S.A., alega en sus medios de casacién segundo y tercero
reunidos, y el Dr. Leonardo Matos Berrido en sus dos medias
de casacion, también reunidos, lo siguiente: a} que en la
sentecia impugnada no se dan los motivos que justifiquen
que el acreedor probara la urgencia y los riesgos que
supuestamente amenazaban el cobro de la acreencia; gue los
documentos a que se refiere la sentencia impugnada no prue-
ban ni una ni otra cosa como fo requieren imperativamente
los articulos 48, reformado, y 54 del Codigo de Procedimiento
Civil, por lo cual estas disposiciones de la ley fueron violadas
al igual que el articulo 1315 del Cédigo Civil, que impone a to-
do aguel que alega un hecho en justicia la obligacidn de pro-
barlo; que la soberana apreciacion de los jueces, en que se
basa la Corte a-qua para rechazar su apelacion, estd limitada
puesto que la ley exige que el acreedor aporte elementos de
prueba de naturaleza tal que permitan suponer o tener la
insglvencia inminente del deudor, elementos que no fueran
aportados por €l recurrido; bl que en la sentencia impugnada
se expresa que con anterioridad al 28 de enero de 1981, se ha-
bian realizado cesiones de derecho vy 'otros actos que hablan
puesto en peligro el pago del crédito concedido; que la Corte
a-qua hizo una falsa estimacion de Ias prusbas del proceso 'y
vulnera los principios generaies que la rigen; y gque dicho fallo
no enuncia, dandole su calificacién correspondiente, las
pruebas sometidas por el exponente; por todo lo cual la
sentencia debe ser casada; pero

Considerando, que la Corte a-qua al dejar sin efecto una
ordenanza del Juez de Primer Grado en referimiento sobre
embargo ejecutivo practicado por el Banco de Reservas de
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la Repablica Dominicana en perjuicio del Dr, Leonardo
Matos Berrido, Actual Recurrente, estimo que con anteriori-
dad a la autorizacion del embargo del 28 de enero de 1981,
el Dr. Matos Berrido habia realizado cesiones de derechos
jnmobiliarios tanto en la particidon de la comunidad matrimo-
nial gue existia entre &l y Josefina del Pilar Garcia de Matos
Berrido, como haber vendido a la Compafiia Santa Blanca,
S.A., un inmueble de su propiedad por la Suma de
RD$10,000.00 v la Compariia Comercial por el garantizada
solidariamente habia retirado las garantias otorgadas al Banco
de Reservas por el préstamo consentido en su favor;
Considerando, que conforme a las disposciones de los
' artlculos 48, reformado, y 54 del Cédigo de Procedimiento Ci-
vil los jusces cuando se les solicita autorizacion para practicar
el embargo conservatorio deben apreciar si el crédito alegado
&5 a su juicio justificado en principio v si éste esta en peligro
todo lo cual se establecid en la especie; que en tales con-
biciones, la Corte a-qua al fallar como lo hizo no incurrié en
los vicios y violaciones de la Ley, alegados por los
recurrentes, y, en consecuencia, los medios que se examinan
garecen de fundamento y deben ser desestimados;
. Por tales motivos, Primero: Rechaza los recursos de
casacién interpuestos por la Préstamos Cémodos, S. A, ¥
por el Dr, Leonardo Matos Berrido contra la sentencia dictada
por la CAmara Civil y Covercial de la Corte de Apelacion de
Santo Domingo, en sus atribuciones civiles, el 4 de julio de
1983, cuyo dispositivo ha sido copiado en parte anterior del
presente fallo; Segundo: Condena a los recurrentes al pago
de Jas costas, con distraccion en provecho del Dr, M. A, Baez
Brito, abogado del recurrido quien afirma haberlas avanzado
BN SU mayor parte,

Fdos: Néstor Contin Aybar.- Fernando E. Ravelo de la
Fuente.- Leonte R. Alburquerque C.- Maximo Puello Ren-
ville.- Abelardo Herrera Pifia.- Octavio Pifia Valdez.- Bruno
Aponte.- Federico N. Cuello Lopez.- Rafael Richiez Savifién.-
Miguel Jacobo, Secretario General.-

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los se-
fiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia publica, del dia, mes y afio en él expresados, y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico. Fdo, Miguel Jacobo.-
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SENTENCIA DE FECHA 9 DE OCTUBRE DEL 1987 N° 7

S&rttencin impugnada: Camara Civil y Comercial de la
Corte de Apelamcrn de Santo Domingo, dn fecha 6 de mayo
de 1985,

Materia: Civil,

Recurrente(s): Compaiila de Seguros La Alianza,

Abogadols): Dres. Juan Bonnelly, Carlos Rafael Guzmén
Belliard'y Manueal R. Sosa V.
Recurridois): Dr. Maximo Pellerano Romero 'r Grupo
Financiera Nacional, S. A.,

Abogado(s): Licdos. Néstor Contin Aybar, José M. Al
burquerque y Eduardo Diaz y Diaz.
‘Intervinientels):

"Abogado(s):

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD
Replblica Dominicana

En nombre de la Repdblica, la Suprema Corte de Justicia,
regularmente constituida por los Jueces Fernando E. Ravelo
de la Fuente, Primer Sustituto en Funciones de Presidents:
Leonte Rafael Alburquergue Castillo, Segundo Sustituto de
Presidente; Maximo Puello Renville, Abelardo Herrera Pifia,
Octavio Pifia Valdez, Bruno Aponte, Federico Natalio Cuello

“Lépez y Rafael Richiez Savifién, asistido del Secretario

" General, en la Sala donde celebra sus audiencias, &n la ciudad
de Santo Domingo de Guzmén, Distrito Nacional, hoy dia 9
de octubre de 1987, afio 144° de la Independencia y 126° de la
Restauracidn, dicta en audiencia pdblica como Corte de
Casacion la siguiente sentencia:

. Sobre el recuiso de casacién interpuestos por Seguros La
Alianza, S. A., organizada de conformidad con las leyes de la
Repiblica Dominicana, con su domicilio social y principal
establecimiento en uno de los apartamentos ubicados en'la
segunda planta del Edificio Plaza Naco, de la Calle Fantino
Falco, de esta ciudad, debidamente representada por su
presidente, sefior Lorenzo Garcla Troncoso, dominicano,
mayor de edad, casado, ejecutivo de empresa, domiciliado y
residente en esta ciudad, portador de la cédula de
identificacion personal No. 80084, serie 1ra., contra la sen-
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tencia dictada por la Camara Civil ¥ Comercial de la Corte de
Apelacién de Santo Domingo, de fecha 6 de mayo de 1985,
cuyo dispositivo dice asi: FALLA: PRIMERO: Acoger las
conclusiones formuladas por la parte demandante en re-
ferimiento Méximo Pellerano Romano el Grupo Financiero
Nacional, S. A., tendientes a obtener del presidente de esta
Corte de Apelacién en atribuciones de Juez de los Re-
ferimientos, la suspensién de la Ejecucién de la sentencia de
facha 18 de abril de 1985, dictada en atribuciones civiles por la
Camara de lo civil y Comercial de la Primera Circunscripcion
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, por
los motivas pracedentements expuestos; SEGUNDO: Or-
denar a la demandada, la Compafiia La Alianza S. A., al pago
de las costas de la presenta instancia, disponiendo su dis-
traccién en provecho de los Lecidos. Eduardo Diaz Diaz y José
Manuel Alburquerque C. abogados de la parte demandante
que afirma haberlas avanzado en su mayor parte.

QOido al Alguacil de tumo en la lectura dei rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de la
Replblica;

Visto el memorial de casacion de los recurrentes, de fecha
20 de junio de 1985, firmado por sus abopgados;
~ Visto el memorial de defensa de los recurridos, suscrito por
sus abogados, de fecha 11 de julio de 1985;

Vista la instancia de desistimiento de fecha 8 de octubre de
1987, suscrita por los recurrentes y por los recurridos, y por
sus respectivos abogados, cuyas firmas est&n debidamente
legalizadas, que dice asi: Honorables Magistrados: Seguros
La Alianza, S. A., una sociedad asaguradora organizada de
conformidad con las leyes de la Republica Dominicana, con
su domicilio social y principal establecimiento sito en uno de
los apartamentos ubicados en la segunda planta del Edificio
Plaza Naco, de la calle Fantino Falco, de esta ciudad, de-

. bidamente representada en este acto por su Presidente, sefior

Lorenzo Garcia Troncoso, dominicano, mayor de edad, casa-

_do, sjecutivo de empresa, domiciliado y residente en esta

ciudad, portador de la cédula de identificacién personal No.
80064, serie 1ra., renovada; Grupo Financiero Nacional S. A.,
entidad comercial constituida y organizada de acuerdo con
las leyes de la Replblica Dominicana, con su domicilio social
establecido en esta ciudad; y el Dr. Maximo A, Pellerano
Romano, dominicano, mayor de edad, casado, empresario,
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domiciliado y residente en esta ciudad, portador de la cédula
de identificacién personal No. 37839, serie 1ra., renovada,
éste (ltimo actuando en su propic nombre y en represen-
tacién del Grupo Financiero Nacional, S. A., en su calidad de
presidente de su Consejo de Administracién tienen a bien
exponeros, muy respetuosamente, por drganc de sus
abogados constituidos y apoderados despeciales infrascritos, lo
siguiente: a) Que, Seguros La Alianza, S. A., interpuso un
recurso de casacién contra el Auto No. 102—85, dictado en
facha 6 de mayo de 1985, por el Magistrado Juez Presidente
de la C4mara Civil y Comercial de la Corte de Apelacién de
Santo Domingo, actuando como juez de los Referimientos,
que aln estd pendiente de fallo por la Honorable Suprema
Corte de Justicia, Auto que tiene el siguiente dispositivo:
FALLA: PRIMERO: Acoger las conclusiones formuladas por
la parte demandante en referimiento Maximo Pellerano
Romano y el Grupo Financiero Nacional, S. A., tendientes a
obtener del Presidente de esta Corte de Apelacién en atri-
buciones de Juez de los Referimiemtos, la suspensidn de la
gjecucion de la sentencia de fecha 18 de abril de 1985, dictada
en atribuciones civiles por la C4mara de lo Civil y Comercial
de la Primera Circunscripcién del Juzgado de Primera Ins-
tancia del Distrito Nacional, por lo motivos procedentemente
expuesto; SEGUNDO: Ordenar a la demandada, la Com-
paila de Seguros La Alianza, S. A, el pago de las costas de la
presente instancia, disponiendo su distraccion en provecho
de los Licdos. Eduardo Diaz Diaz y José Manuel Al-.
burquergue C., Abogados de la parte demandante que afirma
haberlas avanzado en su mayor parte;”’ b) Que, en fecha 5 del
mes de octubre en curso, seguros La Alianza, S. A., de una
parte; y Grupo Financiero Nacional, S. A., y el Dr. Maximo A.
Pellerano Romano, de la otra parte; suscribieron un acto de
transacién en virtud del cual acordaron poner térming en
forma definitiva a todos los litigios que existian entre ellos, los
cuales se indican en dicho acto de transaccidn en virtud del
cual acordaron poner término en forma definitiva a todos los
litigios que existfan entre ellos, los cuales se indican en dicho
acto de transaccién, copia del cual se anexa a esta instancia;
c) que, en efecto, en la cldusula segunda del mencionado
acto de transaccidn se estipuld, entre otras cosas, que
Seguros La Alianza, S. A., “desiste de manera formal, ex-
presa e irrevocable, del mencionado recurso de casacion
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interpuesto por ella, contra el referido auto No 102—85,
dictado en fecha 6 de mayo de 1985, por el Magistrado Jusz
Presidente de la Cémara Civil vy Comercial de la Corte de
Apalacién de Santo Domingo, actuando como Juez de los
Referimientos”: d) Que, en la cldusula quinta del repetido
contrato de transaccién, las partes convinieron lo siguiente:
QUINTO: “La Primera Parte” y “lLa segunda parta’
acuerdan autorizar al Dr. Manuel Bergés Chupani y al Lic.
Eduardo Diaz y Diaz, a hacer el depdsito de este acto, tanto en
la Suprema Corte de Justicia como en la Camara Civil y
Comercial de la Corte de Apelacién de Santo Domingo, y en
la Camara Civil y Comercial de la Primera Circunscripcion del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, a fin de que
las referidas instancias queden extinguidas y los respectivos
expedientes sean definitivamente archivados’’; CONCLU —
SIONES: Por tanto, Honorables Magistrados, Seguros La
Alianza, S.A., Grupo Financiero Nacional, S.A., y el Dr. Maxi-
ma A. Pellerano Romano os piden, muy respetuosamente, por
drgano de sus abogados constituidos v apoderados especiales
infrascritos; UNICO: Que se les dé acta de que Seguros La
Alianza, S.A., ha disistido del recurso de casacion interpuesto
por ella contra el aludido auto No. 10285, dictado en fecha 6
de mayod e 1985, por el Magistrado Juez Presidente de la
Carara Civil y Comercial de la Corte de Apelacion de Santo
Domingo, actuando como Juez de los Referimientos ¥y
consscuentemente, que se sobresea y archive el aexpediente
relativo a dicho recurso de casacion;

Visto el acto de transaccion de fecha b de octubre del afio
1987, suscrito por los recurrentes y los recurridos, y sus
respectivos abogados, cuyas firmas estan debidaments
legalizadas;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 402 y 403 del Cadigo de Proce-
dimiento Civil: 1 de la Ley Sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que con posterioridad a la fecha en que fue
conocido en audiencia publica el presente recurso de
casacién, y antes de sus deliberacion y fallo, la recurrents ha
desistido (su recurso) y desistimiento que ha sido aceptado
por el recurrido;

Por tales motivos: Unico: Da acta del desistimiento hecho
por Seguro La Alianza, S. A., de los recursos de casacion por
glla interpuesto, contra la santencia dictada por la Camara Ci-
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vil y Comercial de la Corte de Apelacion de Santo Domingo,
en fecha 6 de may de 1985, en atribuciones civiles, cuyo
dispositivo ha sido copiado en -parte anterior de! presente
fallo;

Firmados: Fernando E. Ravelo de la Fuente.- Leonte Rafael
Alburquerque C., Méximo Puello Renville.- Abelardo Herrera
Pifia.- Octavio Pifia Valdez.- Bruno Aponte Cotes.- Federico
Natalio Cuello Lopez.- Rafael Richiez Savifion.- Miguel Jaco-
bo, Secretario General.-

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los se-
fiores jueces gue figuran en su encabezamiento, en la
audiencia pablica del dia, mes y afio en &l expresados, y fue
firmada, leida v publicada por mi, Sﬁcretarlu General, gue
certifico.- (Fdo.) Miguel Jacobo.-
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SENTENCIA DE FECHA 14 DE OCTUBRE DEL 1987 N° 8

Sentencia impugnada: 3ra. Camara de lo Penal del Juzga-
do de 1ra., Instancia del Distrito Macional, de fecha 23 de
octubre de 1985.-

Materia: Correccional

Recurrentels): Angel Rafael Almonte, Francisco A. Salcedo
y/o Ramaén B, Féliz y Seguros Pepin, S. A.,

Abogadols): Dr. Fernando Gutiérrez Guillén,
Recurridols):

Abogadols):
Interviniente(s): Alexander A. de Jesis Medina.

wd:g:l; Dres. A. Medina y José B. Pérez y Ramdn

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD
Repablica Dominicana

En nombre de la Republica, la Suprema Corte de Justicia,
regularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Primer
Sustituto de Presidente; Leonte R. Alburquerque C.,
Segundo Sustituto de Presidente; Méaximo Puello Renville,
Abelardo Herrera Pifia, Octavio Pifia Valdez, Bruno Aponte
Cotes, Federico N. Cuello Lopez ¥ Rafael Richiez Savifion,
asistidos del Secretario General, en la Sala donde celebra sus
sudiencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzman,
Distrito Nacional, hoy dia 14 de octubre de 1987, afio 144° de
la Independencia y 126° de la Restauracién dicta en audiencia
piblica, como Corte de Casacian la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacidn interpuestos por Angel Ra-
fasl Almonte, dominicano, mayor de edad, casado, cédula
No. 359444 serie 1., residente en la calle Central No. 17 (INVI)
km. 10 carretera S&nchez; Francisco A. Salcedo, cédula No.
168057 serie 1ra., domiciliado y residente en la calle Respaldo
Dr. Betances No. 75, Ensanche Capotillo, de esta ciudad;
contra la sentencia, dictada el 23 de octubre de 1985 en sus
atribuciones correccionales por la Tercera Cémara Penal del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Macional, cuyo
dispositivo se copla més adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;
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Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de fa
Repiblica:

Vista el acta de los recursos de casacién, levantada en la
Secretaria de la Camara a-qua, el 19 de noviembre de 1985, a
requerimiento del Dr. William A. Pifia, cédula No. 37229 serie
47 en representacién de los recurrentes, en la cual no se
propone contra la sentencia impugnada ningdn medio de
casacion;

Vista el memorial de los recurrentes, del 19 de dicismbre de
1986, firmado por su abogado Dr. Fernando Gutiérrez Guillén,
cadula 64820 serie 31, en el que se propone contra la sen-
tencia impugnada, los medios que se indican més adelante;

Visto el escrito del interviniente del 19 de diciembre de
1886, firmado por los Dres. César Augusto Medina, cédula
8325 serig 22, José B, Pérez, cédula 17380 serie 10: Ramén
Subervi Pérez del interviniente Alexander A. de Jesis Me-
dina, casado, mayor de edad, residente en la casa No. 30 de
la calle Primera del Ensanche Bella Vista de esta ciudad, cedula
No. 153408 serie 1ra.:

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y visto los articulos 1383 del Cédigo Civil; 1 yi0dela
Ley 4117 de 1955 Sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos de
Motor; 1 4 65 de la Ley Sobre Procedimiento de Casacién;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere, consta: a) que con motivo
de un accidente de trénsito en el que una persona resultd
lesionada v los vehiculos con desperfectos, el Juzgado de Paz
Especial de Trénsito dicté el 6 de agosto de 1984, una sen-
tencia cuyo dispositivo se copia més adelante; b) gue sobre
los recursos interpuestos intervino el fallo impugnado cuyo
dispositivo es el siguiente: “FALLA: PRIMERO:; Declara
regulares y vilidos en cuanto a la forma, los recursos de
apelacién interpuestos a) en fecha 10 de agosto de 1984, por
los sefiores Angel Rafael Almonte, Francisco Antonio Sal-
cedo y/o Ramén Bolivar Feliz y Seguros Pepin, 5. A., por
intermedio de la Dra. Cayetana Peguero Bodden: y bl en
fecha 6 de agosto de 1984, por el sefior Alexander A. de
Jeslis Medina, en el aspecto civil solamente, por intermedio
del Dr. José Pérez Gémez, ambas en contra de |a sentencia
No. 4342, de fecha 6 de agosto de 1984, expedida por el
Juzgado de Paz Especial de Transito del Distrito Macional, la
cual copiada textualmente dice asi: ‘Falla: Primero: Declara
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culpable a Angel Rafael Almonte, de violacién al articulo 139
de la Ley No. 241, y se condena a RD%10.00 de multa y
costas; Segundo: Descarga a Regil B. Medina Herasme, por
no haber violado la ley No. 241, v se declaran las costas de
oficio; Tercero: Declara buena y vélida la constitucion en parte
civil hecha por Alexander A. de Jesis Medina, contra
Francisco Antonio Salcedo Ferreira y/o Ramdn Bolivar Féliz,
en la forma y en cuanto al fondo, se condena al pago de
RD%1,300.00 (Mil Trescientos Pesos Oro) por los dafios sufri-
dos por dicha parte civil en el citado accidente y ademés, al
pago de los intereses legales de esa suma a partir de la fecha
de la demanda; Cuarto: Condena a Francisco Antonio Salce-
do Ferrerira y/o Ramén Bolivar Féliz, al pago de las costas ci-
viles, distraidas en provecho de los Dres. José B. Pérez
Gé&mez v Ramaén Subervi Pérez, por haberlas avanzado en su
mayor parte; Quinto: Declara oponible esta sentencia a la
Cia. de Seguros Pepin, S. A., por ser esta la entidad asegura-
dora del vehiculo causante del accidente en cuestidn’;
SEGUNDO: En cuanto al fondo de dichos recursos de
Apelacién, actuando por propio imperio y por autoridad de la
Ley, Modifica el ordinal 3ro., de la sentencia recurrida y en
consecuencia aumenta la indemnizacién a la suma de
RD$2,000.00 (Dos Mil Pesos Orol, por considerar que esta
suma estd mas acorde con los dafios ocasionados; TER-
CERO: Confirma en los demdas aspectos la sentencia recurri-
da; CUARTO: Condena a los sefiores Francisco Antonio
Salcedo Ferrerira y/o Ramdn Bolivar Féliz, al pago de las
costas civiles, con distraccién de las mismas en provecho de
los Dres. César Augusto Medina, José B. Pérez Gémez y
Ramdn Subervi Pérez, quienes afirman haberlas avanzado en
su totalidad; y QUINTO: Declara la presente sentencia
comdin, oponible y ejecutable con todas sus consecuencias
legales y en el aspacto civil a la Compafiia de Seguros Pepin,
8.A., por ser esta la entidad aseguradora del carro marca Dat-
sun, placa, No. U01-0500 chasis No. LB210-760697, me-
diante la Paliza No. A—112197/FJ, que vence el dia 7 de junio
de 1983, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 10
Modificado de la Ley No. 4117, sobre Seguro Obligatorio de
Vehiculos de Motor"”;

Considerando, que los recurrentes proponen en su
memaorial los siguientes medios de casacion: Primer Medio:
Insuficiencia de motivos y falta de base legal, Segundo
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Medie: Violacidn al articulo 141 del Cddigo de Procedimien-
to Civil;

Considerando, que los recurrentes alegan en sintesis lo
siguiente; que ellos soficitaron que se rebajara el monto de la
indemnizacitn y el Tribunal de Segundo Grado la auments,
sin dar motivos, lo que constituye una violacion al articulo 141
del Cddigo de Procedimiento Civil, por lo que la sentencia
impugnada debe ser casada en sl aspecto Civil; pero,

Considerando, que el examen de la sentencia impugnada
muestra que @ Cadmara a-qua, para aumentar la in-
demnizacion de RD$1,300.00 a RD$2,000.00 acordada a la
parte civil. ponderd su decisidn al exponet lo siguiente: que
conforme con presupuestos que reposan én el expediente el
carro placa No. P02—8427, sufrié desperfectos mecinicos;
que para la reparacion, pintura y desabolladura de un
vehiculo es necesario que el mismo sea flevado a un taller y
dejado para esos fines, lo que impide a su propietario usarlo
por el tiempo que permanece en el taller, que todo vehiculo
que es impactado y sufre hundimiento y desnivelaciones de
alguna pleza sufre depreciacién; que en cuanto a la in-
demnizacitn se modifica la sentencia recurrida y la aumenta a
RD%2,000.00, por estimar que esta suma estd més acorde con
los daffos ocasionados;

Considerando, que como se advierte, sos motivos que son
suficientes y pertinentes justifican el dispositivo de la sen-
tencia impugnada en lo concerniente al aumento de los
RD$700.00 que hizo la Camara s-qua, dentro de sus facuha-
des de apreciacién de la magnitud de los dafios causados y al
amparo del recurso de apelacién de la parte civil, que no ha-
bia quedado conforme con el fallo; que en esas condiciones
es evidente que los alegatos del medio que se examinan
carecen de fundamento y debe ser desestimados;

Por tales motivos: Primero: Admite como interviniente a
Alexander A. de Jesiis Medina, en los recursos de casacién
interpuestos por Angel Rafsel Almonte, Francisco A. Sal
ceda, Ramén B, Féliz v Seguros Pepin, S. A, contra la
sentencia dictada en sus atribuciones comeccionales por la
Tercera Cédmara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Nacional el 23 de octubre de 1983, cuyo dispositivo se
ha copiado en parte anterior del presente falio; Segundo:
Rechaza los indicados recursos; Tercero: Condena al pre-
venido recurrente al pago de las costas penales v a éste y a
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Francisco A. Salcedo y Ramon Bolivar Féliz al pago de las ci-
viles, con distraccion de las Gitimas en provecho de los
doctores César Augusto Medina, José B. Pérez y Ramon
Suberv] Pérez, abogados del interviniente quienes-afirman
“haberlas avanzado en su totalidad v las declaran oponible a
‘Seguros Pepin, S. A., dentro de los términos de la Poliza.-

Fdos.- Néstor Contin Aybar.- Fernando E. Ravelo de'la
Fuente.- Leonte R. Alburgquerque C.- Méximo Puello Ren-
ville- Abelardo Herrera Pifia.- Octavio Pifia Valdez.- Bruno
_Aponte Cotes.- Fedetico N. Cuello L6pez.- Rafael HIChIEZ Sa—
vifién.- Miguel Jacobo, Secretario General.-

La presente sentericia ha sido dada y firmada por los se-
fiores Jueces que figuran en su encabezamiento en'la
audiencia pablica, del dia,, mes y ano en &l expresados y fue
firmada, lefda y publicada por mi, Sf'l:retarln General que
certifico.- Fdo.- Miguel Jacobo.-
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SENTENCIA DE FECHA 14 DE OCTUBRE DEL 1987 N° 8
Sentencia impugnada; Corte de Apelacion de La Vega, en
fecha 30 de noviembre de 1982,

Materia: Correccional

Recurrentels): Santiago de Jesis Santos y Seguros Pepin,
S.A.,

Abogadols): Dr. Luis A. Bircann Rojas.

Recurridols):

Abogadols):

intervinientels): Carlos Augusto Lora.

Abogadol(s): Dra. Idelfonsa Susana, en representacion del
Dr. Miguel Lora Reyes

DIOS, PATRIAY LIBERTAD
Replblica Dominicana

En nombre de la Republica, la Suprema Corte de Justicia,
regularmente constituida por los Jueces Nestor Contin
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Primer
Sustituto de Presidente; Leonte Rafael Alburquergue Castillo,
Segundo Sustituto de Presidente; Méaximo Puello Renville,
Abelardo Herrera Pifia, Bruno Aponte Cotes, Federico Natalio
Cuello Lépez y Rafael Richiez Savifién, asistidos del Secre-
tario General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en |a
ciudad de Santo Domingo de Guzmdn, Distrito Nacional, hoy
dia 14 de octubre de 1987, afio 144° de la Independencia y
125° de la Restauracion, dicta en audiencia pablica, como
Corte de casacién la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Santiago
de Jestis Santos, dominicano, mayor de edad, domiciliado y
residente en la calle Salcedo No. 41 de La Vega, Seguros
Pepin S. A., con domicilio social en la calle Restauracion No.
122 de Santiago, contra la sentencia dictada el 30 de no-
viembre de 1982, en sus atribuciones correccionales, por la
Corte de Apelacién de La Vega, cuyo dispositivo se copia
mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido, la Dra. Idelfonsa Susana, en representacion del Dr.
Miguel Lora Reyes en la lectura de sus conclusiones, como
abogado interviniente Carlos Augusto Lora, cédula No. 45108,
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serie 47, domiciliado y residente en la calle 6 No. 100
Ensanche Duarte La Vegs;

Oido el dictamon del Magistrado Procurador General de la
Republica;

Vista el acta del recurso de casacion levantada en la Secre-
taria de la Corte a-qua, el 2 de diciembre de 1982, a re-
guerimiento del Dr. Gregorio de JesUs Batista Gil, cédula No.
29612, serie 47, en representacién de los recurrentes en la
cual no se propone contra la sentencla impugnada ningdn
medio de casacion;

Visto el memorial de casacién del 26 de septiembre de
1886, firmado por el Dr. Luis A. Bircann Rojas, cédula No.
43324, serie 31, en representacién de los recurrentes, en el
cual se propone el medio que se indica més adelante;

Visto el escrito del interviniente del 26 de septiembre de
1988, firmado por su abogado;

Visto el auto dictado en fecha 13 de octubre del corrienta
afio 1987, por el Magistrado Néstor Contin Aybar, Presidente
de la Suprema Corte de Justicia, por medio del cual se llama a
si mismo, en su indicada calidad, juntamente con los
Magistrados Fernando E. Ravelo de la Fuente, Leonte Rafael
Alburquerque  Castillo, Méaximo Puello Renville, Abelardo
Hetrera Pifia, Bruno Aponte Cotes, Federico Natalio Cuelln
Ldpez y Rafael Richiez Savifién, Jueces de este Tribunal,
para integrar la Corte en la deliberacidn y fallo del recurso de
casacion de que se trata, de conformidad con las leyes Nos
684 de 1934 y 926 de 193b;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli
berado y vistos los textos legales invocados por los
recurrentes y los articulos 1383 del Cédigo Civil, 1y 10 de la
ley No. 4117 de 1955, Sobra Seguro QObligatorio de Vehiculos
de Motor, 1y 65 de la Ley Sobre Procedimiento de Casacion,

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere, consta: a) gue con motivo
de un accidente en el que una persona resultd con lesiones
corporales la Primera Cadmara Penal del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Judicial de La Vega, dictd el 28 de enero
de 1982, una sentencia cuyo dispositivo se copia mas
adelante; b} que sobre el recurso de Apelacion interpuesto
intervino el fallo impugnado en casacion, cuyo dispositivo es
el siguiente: “FALLA: PRIMERO: Declara regular y vélidos,
en la forma, los recursos de apelacién interpuestos por
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Santiago de Jesis Santos en su doble calidad de prevenidoy
civil responsable, el prevenido Carlos Augusto Lora y Cla.
Seguros Pepin, S. A., contra la sentencia correccional No. 48
de fecha 28 de enero de 1982, dictada por la Primera Camara
Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial
de La Vega, la cual tiene el siguiente dispositivo; ‘Falla:
Primero: Declara a Santiago de Js. Santos y Carlos Augusto
Lora culpable de violar la ley No. 241 y en consencuencia
condena a cada uno a RD$10.00 (Diez Pesos Oro) de multa
acogiendo en su favor circunstancias stenuantesy faltas de la
reciprocas; Segundo: Los condena ademas al pago de las
costas; Tercero: Declara regulares y vélidas las contituciones
en parte civiles hecha por los prevenidos en la forma; Cuarto:
-En cuanto al fondo condena a Santiago de Js. Santos a una
indemnizacién de RD$2,500.00 (Dos Mil Quinientos Pesos
Oro) y a Carlos Augusto Lora una indemnizacién de
RDS300.00 (Trescientos Pesos Oro} por los dafios materiales
ocasionados al vehiculo de Santiago de Js. Santos; Quinto:
- Condena a Santiago de Js, Santos y Carlos Augusto Lora
al pago de las costas distraidas las civiles en provecho
del Lic. Miguel Lora y Dr. Gregorio de Js. Batista quienes
afirman estarlas avanzando en su mayor parte; Sexto:
Condena a los prevenidos al pago de los intereses lega-
les de la suma indemnizatorias, a partir de la demanda;
Séptimo: Declara esta sentencia en lo que se refiere a
Santiago de Js. Santos en el aspecto civil comin, oponible y
ejecutable a la Cia. de Seguros Pepin, 8. A, por haber sido
hecho legalmente’; SEGUNDO: Acoge en parte las con-
_clusiones de ambos coprevenidos Santiago de Js. Santos y
Carlos Augusto Lora por ser jusias y reposar en pruebas
legales y, por consiguiente, confirma de la decision recurrida
. los Ordinales Primero, Tercero, Cuarto a excepcién en éste de
“la indemnizacion acordada en favor del co-prevenido Carlos
Augusto Lora, la cual modifica rebajandola a Dos Mil Pesos
Oro (RD$2,000.00) suma que esta Corte estima ser la ajustada
para. resarcir los dafios morales y materigles sufridos por
dicha parte civil constituida al haber acogido la concurrencia
. de faltas entre ambos prevenidos, v la concedida en provecho
del coprevenido Santiago de Js. Santos, la cual se ordena sea
justificada por estado, ya que no consta en el expedienta
documentacién  justificativa de los dafios materiales
ocasionados al automovil de su propiedad envuelto en &l
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‘supracitado accidente y confirma, ademds, los Sexto y
Séptimo; TERCERO: Condena los coprevenidos Santiago de
Jesiis Santas y Carlos Augusto Lora solidariamente, al pago
de las costas penales de la presents alzada y los condena,
ademés, al de las civiles las cuales declara distraidas en pro-
vecho del Lic. Miguel Lora Reyes, quien afirmo haberlas
awnzado en mayor parte, y Dr. Gregario de Js. Batista Gil por
haberlas avanzado en su totalidad™:

Considerando, que los recurrentes proponen contra la
sentencia impugnada el siguiente medio de casscitn; Primer
Medio: Mala aplicacion del articulo 1382 y siguientes del Co-
digo Civil;

- Considerando, que en su Gnico medio de casacion, los

recurrentes alegan en sintesis, que la Corte a-gua, condend a

ambos conductores a igual multa; y que al fallar asi sus fattas

fueron evaluadas en un 50% para cada uno, por lo que cada

conductor, solo podla ser beneficiade con una suma equi-

valente a la mitad del dafio sufrido por los mismos, que al

decidir la Corte a-qua, que se acoge la concurrencia de faltas
de ambos prevenidos, condend a cada conductor a pagar los -
dafios totales del otro vy al fallar que la indemnizacién gue de-

be recibir Santiago de Jesis Santos debe ser justificada por
estado, sin disponer que debe recibir el 50% del monto que

arroje ¢l estado; el fallo impugnadu debe ser casado en el

aspecto indicado; pero,

Considerando, que los jueces del fondo gozan de un poder
de apreciacién de los accidentas de vehiculos v fijar las in-
demnizaciones correspondientes; gue el hecho de los jueces
del fondo haber fijado en & caso, &l mono de la in-
demnnizacidn acordada a Carlos Augusto Lora, en una suma
determinada, no liga a los jueces para fijar la misma cantidad
para la aprediacién de otra indemnizacion cualguiera, que al
decidir, gue la indemnizacién del co—prevenido Santiago de
Jesis Santos, sea justificada por estado, no tiene que ser
necesariamente el 50% del monto de la acordada al in-
terviniente Lora, ya que para la evaluacién de los dafios y
perjuicios morales y materiales, ocasionados, se toma en
cuenta las magnitud de los dafios y perjuicios sufridos y no la
sancién penal impuesta, como alegan los recurrantes que la
Corte a-qua, al fallar como lo hizo no incurrié en los vicios y
violaciones denunciados y por tanto, el medio que se axamina
carece de fundamento y debe ser desestimado;
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Por tales motivos, Primero: Admite como interviniente a
Carlos Augusto Lora, en los recursos de casacion in-
terpuastos por Santiago de Jesis Santos y Seguros Pepin, 5.
A., contra la sentencia dictada por la Corte de Apelacién de
La Vega en sus atribuciones correccionales el 30 de no-
viembre de 1982, cuyo dispositivo se ha copiado en parte
anterior del presente fallo; Segundo: Rechaza los indicados
recursos; Tercero: Condena a Santiago de Jes(s Santos, al
pago de las costas y distrae las civiles en provecho del Lic.
Miguel Lora Reyes, quien afirma haberlas avanzado en su to-
talidad y las declara oponibles a Seguros Pepin, §.A,, den-
tro de los términos de la pdliza.-

Fdos.- Néstor Contin Aybar.- Fernando E. Ravelo de la
Fuente.- Leonte R. Alburquerque C.- Méximo Puello Ren-
ville.- Abelardo Herrera Pifia.- Bruno Aponte Cotes.-
Federico Natalio Cuello Lopez.- Rafael Richiez Savifién.-
Miguel Jacobo, Secretario General.-

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces gque figuran en su encabezamiento, en la
audiencia publica, del dia, mes y afio en &l expresadaos, Y
fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
que certifico.- Fdo.- Miguel Jacobo.-
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SENTENCIA DE FECHA 14 DE OCTUBRE DEL 1987 N° 10

Sentencia impugnada: Cémara Penal de la Corte de
Agpalglaclﬁn de Santo Domingo, en fecha de noviembre de
1985.

Materia: COrreccional.
Recurrentels): ‘Agustin Fernandez Sanchez, Veras San-
tisteban C. por A., y Seguros San Rafael C. por A.,
Abogadols):
Recurridols):
Abogadols}:
Intervinientels): Luis Angel Jiménez P.
Abogadol(s): Dr, Osiris D'Oleo por si y por el Dr, L. Guz-
man Estrella.

DIOS, PATRIAY LIBERTAD

Replblica Dominicana

En Nombre de la Repiiblica, la Suprema Corte de Justicia,
regularmente constituida por los Jueces Méstor Contin
Aybar, Presidente, Fernando E. Ravelo de la Fuente, Primer
Sustituto de Presidente; Leonte Rafael Alburquerque Castillo,
Segundo Sustituto de Presidents; Méaximo Puello Renville,
Abelardo Herrera Pifia, Octavio Pifia Valdez, Bruno Aponte Co-
tes, Federico Natalio Cuello Lopez y Rafael Richiez Savifién,
asistidos del Secretario General, en la Sala donde celebra sus
audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzman,
Distrito Nacional, hoy dia 14 de octubre de 1987, afio 144° de
la Independencia y 125° de la Restauracion, dicta en
audiencia publica, como Corte de casacion la siguiente
sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Agustin
Ferndndez Sanchez, dominicano, mayor de edad, casado,
chafer, cédula No. 29944, serie 23, domiciliado en el No. 80 de
la calle Francisco Richiez Ducoudray de la ciudad de La
Romana: Veras Santisteban C. por A., con sy domicilio social
en &l kilometro 22, de la Autopista Duarte, y la San Rafasl
C. por A., con domicilio social en la calle Leopoldo Navarro
de esta ciudad, contra la sentencia dictada el 12 de noviembre
de 1985, por la Camara Penal de la Corte de Apelacion de
Santo Domingo. cuvo dispositivo se cobia mas adelante:

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;
Oido en la lectura de sus conclusiones al Dr. Osiris D'Oleo,
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eédula No. 5152, serie 14, por sl y en representacion del Dr.
Luis L, Guzmén Estrella, cédula No. 56716, seria 31, quienes
acttian como abogados del interviniente Luis Angel Jiménez,
dominicano, mayor de edad, soltero, obrero, cédula No.
206892, serie 1ra., domiciliade en Monte Adentro No. 28
Jurisdiccién de Boca Chica, Distrito Nacional;

Oldo el dictamen del Magistrado Procurador General de la
Repdblica;

Vista el acta de los recursos levantada en la Secretaria dela
Camara Penal a-qua, el 18 de noviembre de 1985, a re-
querimiento del Dr. Angel Rafael Moron Auffant, actuando
en representacion de los recurrentes, en la cual no se propone
ningtin medio de casacién;

Visto el escrito del interviniente firmado por sus abogados;

Visto &l auto dictado en fecha 9 de octubre del corrignta
afio 1987, por el Magistrado Contin Aybar, Presidents
de la Suprema Corte de Justicia, por medio del cual se llama a
si mismo, en su indicada calidad, juntamente con los
Magistrados Fernando E. Ravelo de la Fuente, Leonte Rafael
Alburquerque Castillo, Méximo Puello Renville, Abelardo
Herrera Piia, Octavio Pifia Valdez, Bruno Aponte Cotes, Fe-
derico Natalio Cuello Lépez vy Rafael Richiez Savifidn, Jueces
de este Tribunal, para integrar la Corte en la deliberacion y
tallo del recurso de casacién de qus se trata, de conformidad
con las leyes Nos. 684 de 1934 y 926 de 1935;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y visto los articulos 49 inciso 1,65y 102 letra (a); 52 de
1a ley Sobre Transito y Vehiculos del 1967; 1y 10 de la ley No.
4117 Sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos de Motor; 1,37,
62 y 65 de la ley Sobre Procedimiento de Casacitn;

Considerando, gue en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere consta: a) que con motivo de
un accidente de Transito en el que una persona resultdé con
lesiones corporales que le causaron la muerte, la Tercera
Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Nacional, dicté una sentencia el 4 de diciembre de 1984, en
sus stribuciones correccionales, cuyo dispositivo se copia
més adelante: b) que sobre los recursos interpuestos in-
tervino la sentencia ahora impugnada, cuyo dispasitivo es el
siguiente: “FALLA: PRIMERO: Declara regular y vélida el
recursos de apelacién interpuesto en fecha 11 de diciembre
de 1984 por el doctor Osiris D'Oleo, a nombre y represen-
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tacion de Luis Jiménez Moquete a nombre y representacidn
de Agustin Ferndndez Sanchez, Varas Santisteban o San-
tiesteban, C. por A., y la compaiila de Seguros San Ratael, C.
por A., contra la sentencia de fecha 4 de diciembre de 1984, .
dictada por la Tercera C&mara Penal del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Nacional, cuyo dispositivo copiado
textualmente dice asi: ‘Falla: Primero: Declara al nombrado
Agustin Fernandez Sanchez, portador de la cedula de
identidad No. 29945, serie 23, residente en la calie 1ra., No. 28,
Ensanche la Oz, La Romana, culpable del delito de homicidio
involuntario contra el menor que en vida respondia al nombre,
de José Jiménez o José Manuel Jiménez, causado con el
manejo o conduccién del vehiculo de motor, violacion a los
articulos 49, 9 inciso 1ro., 65 y 102 letra a) inciso 1ro., de la ley
241 Sobre Transito de Vehiculos y en consecuencia se
condena al pago de una multa de RD$100.00 (Cien Pesos
Oro) y &l page de las costas penales, acogiendo cir-
cunstancias atenuantes a su favor; Segundo: Declara regular
y vélida en cuanto a la forma la constitucién en_parte civil
hecha en audiencia por el sefior Luis Angel Jiménez, en su
calidad de padre y tutor legal del menor que en vida, res-
pondia al nombre de José Ariel Jiménez o José Manusgl
Jiménez, por intermedio de los Dres. Luis L. Guzman Estrella,
Osiris D'Oleo, en contra del prevenido Agustin Fernandez
Sanchez, por su hecho personal, Varas Santisteban o
Santiesteban, C. por A., persona civilmente responsable y la
declaracién de la puesta en causa de la Compafiia de Seguros
San Rafael, C. por A., en su calidad de entidad aseguradora
del vehiculo productor del accidente, por haber sido hecha de,
acuerdo a la ley; Tercero: En cuanto al fondo de dicha.
constitucion en parte civil, condena Agustin Fernandez
Sanchez y Varas Santisteban o Santiesteban, C. por A., en su
enunciadas calidades, al pago solidario: a) de una in-
demnizacién de RD$14,000.00 (Catorce Mil Pesos Orol, en
favor y provecho del sefior Luis Angel Jiménez, como justa
reparacion por los daiios materiales por este sufridos, a causa
de la muerte de su hijo menor José Ariel Jiménez o José
Manuel Jiménez, a consecuencia del accidente de gue se tra-
ta; b) de los intereses legales de la suma acordada com-
putados a partir de la fecha de la demanda y hasta la total
ejiecucion de la presente sentencia a titulo de indemnizacion .
supletoria; y c} de las costas civiles, con distraccion de las
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mismas en favor y provecho de los Dres. Luis L. Guzmén
Estrella y Osiris D'Oleo, abogados de la parte civil constituida,
quienes afirman estarlas avanzado en su totalidad; Cuarto:
Declara la presente sentencia comun, oponible y &je
cutable con todas sus consecuencias legales y en el
aspecto civil 8 la Compafiia de Seguros San Rafael, C.
por A., por ser esta la entidad aseguradota de la ca-
mioneta Placa No. L02-1957, marca Ford, chasis
F10BNCO-1371, mediante la poliza No. A185784-1, con
vigencia desde el 7 de enero de 1983 al 7 de enero de
1984, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 10
modificado de la ley No. 4117, sobre Seguro Obligatorio
de Vehiculos de Motor'; SEGUNDO: Madifica el ordinal
3ro., letra a), en el sentido de aumentar la indemnizacion de
Catorce Mil Pesos Oro RD$14,000.00, a veinte Mil Pesos Oro
(RD$20,000.00), a favor y provecho del sefior Luis Angel
Jiménez, como justa reparacién por los dafios materiales
y morales por & sufridos a causa de la muene de su hijo
menor José Ariel 0 José Manuel Jiménez, 8 consecuencia del
accidente de que se trata; TERCERO: Confirma en los demas
aspectos la sentencia recurrida; CUARTO: Condena sl pre-
venido Agustin Ferndndez Sénchez, al pago de las costas
penales y conjuntamente con la persona civilmente res-
ponssble Veras Santisteban o Santiesteban, C. por A., al
pago de las costas civiles, estas (ltimas con distraccion de las
mismas en provecho de los Dres. Luis L. Guzmén Estrella y
Osiris D'Oleo, abogados de la parte civil constituida, quienes
afirman estarlas avanzando en su totalidad; QUINTO:
Dispone la opanibilidad de Ia presente sentencia a la Com-
pefila de Seguros, San Rafael C. por A., por ser ésta la en-
tidad aseguradora del vehiculo que ocasion6 el accidente”;
_Considerando, que procede declarar nulos los recursos de
Veras Santisteban C. por A., puesta en causa como ci-
vilmente responsable, y de la San Rafael C. por A., también
puesta en causa como entidad aseguradora, en razon de que,
al interponerios ni posteriormente, han expuesto los medios
en que los fundamentan, como lo exige a pena de nulidad el
articulo 37 de la lev Sobre Procedimiento de Casacién;
Considerando, en lo que concierne al recuerso del pre-
venido Agustin Fenandez Sénchez, que la Camara Penal
mencionada, para declararlo culpable y fallar como lo hizo,
dio por establecido mediante la ponderacién de los elementos
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de juicio regularmente aportados a la instruccién de la causa
lo siguiente: a) que el 24 de octubre de 1983, siendo la diez
a.m. de ese dia, mientras la camioneta placa No. L02—1957
transitaba de Este a Oeste por el kilometro 26 de la
Autopista de las Américas, conducida por Agustin Fernandez
S&nchez, se produjo un accidente a consecusncia del cual, el
menor José Ariel o José Manuel Jiménez, resultd con
lesiones corporales que le causaron la muerte; b) que dicho
accidente se debié al hecho del prevenido, quien con-
duciendo su vehiculo con imprudencia, negligencia y ato-
londrado, no observd ni tomé en cuenta los deberes de los
conductores para con los peatones a fin de evitar poner.en
peligro la vida y las propiedades ajenas;

Considerando, gue los hechos asi establecidos, cons-
tituyen a cargo del prevenido el delito de golpes y heridas por
imprudencia previsto por el articulo 49 de la ley 241 de 1967,
Sobre Transito y Vehlculos, sancionado por el inciso 1ro. de
dicho texto legal, con prision de 2 a 5 afies, y multa de
RD$500.00 a RD$200.00 pesos, cuando el accidente causa la
muerte a una o mas personas, como sucedié en la especie;
que la condenar al prevenido recurrente a una multa de cien
(RD4100.00}, pesos oro acogiendo circunstancias ate-
nuantes, la Camara Penal le aplicé una sancion ajustada a la
ley;

Considerando, que de igual manera la Camara Penal de re-
ferencia, dio por establecido, que el hecho del prevenido ha-
bia ocasionado a Luis Angel Jiménez constituidos en parte
civil, dafios materiales y perjuicios morales que evaluo en la
suma consignada en el dispositivo de la sentencia im-
pugnada, que al condenar a Agustin Ferndndez Sénchez al
pago de esa suma, més los intereses legales de la misma a
partir de la fecha de la demanda a titulo de indemnizacidn,
hizo una correcta aplicacion del articulo 1383 del Cadigo Civil;

Considerando, que examinada la sentencia en lo que
concierne al interés del prevenido, no contiene vicio alguno
que justifique su casacion; "

Por tales motivos, Primero: Admite como interviniente a
Luis Angel Jiménez, en los recursos de casacidn interpuestos
por el prevenido Agustin Ferndndez Sénchez, Veras Sar-
tisteban C. por A., y Seguros San Rafael C. por A., contra la
sentencia dictada el 12 de noviembre de 1985, por la Camara
Penal de la Corte de Apelacion de Santo Domingo, én sus
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atribuciones correccionales cuyo dispositivo se ha copiado en
parte anterior del presente fallo; Segundo: Declara nulos los
recursos de casacion interpuestos por Veras Santisteban, C.
por A., y la San Rafael C. por A., contra la indicada sentencia;
Tercero: Rechaza el recurso del prevenido-Agustin Fer-
nandez Sanchez y lo condena al pago de 1as costas penales, y
a éste v a Veras Santisteban C. por A., al pago de las costas
civiles y ordena su distraccién en provecho de los Dres. Osiris
D'Oleo y Luis L. Guzmén Estrella, abogados del interviniente,
quienes afirman haberlas avanzado en su totalidad, y las
declara oponibles a la San Rafael C. por A., dentro de los-
términos de lapdliza— ; : e j

Fods.- Néstor Contin Aybar.- Fernando E. Ravelo de la
Fuente- Leonte Rafael Alburquerque Castillo.- Maximo
Puello Renville.- Abelardo Herrera Pifia.- Octavio Pifia Val-
dez.- Bruno Aponte Cotes.- Federico Natalio Cuello Lopez.-
Rafael Richiez Savifién.- Miguel Jaceobo.- Secretario
General.- ¥ ,

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los se-
fores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia puablica del dia mes y afio en él expresados y fue
firmada, leida y publicada, por mi, Secretario General, que
certifico.- Fdo.- Miguel Jacobo.-
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SENTENCIA DE FECHA 16 DEOCTUBRE DEL 1987 N* 17

Sentencia impugnada: 3ra. Cdmara Penal del J. de 1ra,
inst. del Dto. Judicial de Santiago de fecha 10 de mayo de
1984,

Materia: Correccional.

Recurrenteis): Juan Ozoria Bdez, José Amado Reyes y
Seguros San Rafael, C. por A.

Abogado(s):
Recurrido(s):

Abogado(s):
interviniente(s): Violeta Agripina Pérez Polanco

Abogado(s): Dr. Clyde Eugenio Rosario.

DIOS, PATRIAY LIBERTAD
Repdblica Dominicana

En nombre de !a Replblica, la Suprema Corte de Justicla,
regularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
Aybar, Presidente, Fernando E. Ravelo de la Fuente, Primer
Sustituto de Presidents, Leonte R. Alburguerque C.,
Segundo Sustituto de Presidente, Méximo Puello Renville,
Abelardo Herrera Pifia, Octavio Pifia Valdez, Federico N.
Cuello Lépez y Rafael Richiez Savifidn, asistidos del Secre-
tario General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en la
ciudad de Santo Domingo de Guzmién, Distrito Nacional, hoy
dia 18 del mes de octubre del afio 1987, afio 144° de la In-
pedencia y 125° de la Restauracidn, dicta en audiencia
publica, como Corte de Casacién la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacidn interpuestos por Juan
Ozoria Bdez, dominicano, mayor de edad, soltero, cédula No
€6300:; seriea 71, José Amaro Reyes, dominicano, mayor de
edad, domiciliado en la casa No. 22 de la calle Padre Boi, de
esta ciudad y la Compaiiia de Seguros San Rafael, C. por A.,
sucursal situada en Ia casa No, 38 de la calle Juan Pablo
Duarte de la ciudad de Santiago de los Caballeros, contra la
sentencia dictada por la Tercera Camara Penal del Juzgado
de Primera Instancia el Distrito Judicial de Santiago, el 10 de
mayo de 1984, en sus atribuciones correccionsles, cuyo
dispositivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil oe tumo en la lectura del rol;



1936 BOLETIN JUDICIAL

" Oido, en la lectura de sus conclusiones al Dr. Clyde
Eugenio Rosario, cédula No, 47910, serie 31; abogada de la
interviniente, Vicleta Agripina Pérez Polanco, dominicana,
mayor de edad, soltera, de ficios domésticos, cédula No.
7294, serie b5, domiciliada en la ciudad de Santiago de los
Caballeros;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de la
Replblica;

Vista el acta de los recursos de casacidn, levantada en la
Secretaria de la Corte a-qua el 9 de agosto de 1984, a re-
guerimiento de los recurrentes, en la cual no se propone
ningan medio de casacidn;

Visto el escrito de la interviniente del 4 de julio de 1986,
suscrito por su abogado;

Visto el auto dictado en fecha 16 de octubre del corriente
afio 1987, por el Magistrado Néstor Contin Aybar, Presidente
de la Suprema Corte de Justicia, por medio del cual se llama a
si mismo eén su indicada calidad, juntamenta con los
Magistrados Fernando E. Ravelo de la Fuente, Leonte R,
Alburguerque C., Maximo Puello Renville, Abelardo Herrera
Pifia, Octavio Pifia Valdez, Federico N. Cuello Lépez y Rafael
Richiez Saviiion, Jueces de este Tribunal, para integrar la
Corte en la deliberacién y fallo del recurso de casacion de que
sa tn;% de conformidad con las Leyes Nos. 684 de 1934 y 926
de 1935;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 65 de la Ley No. 241 de 1967, de
Transito y Vehiculos, 1383 de Cadigo Civil, 1y 10 de la Ley
No. 4117 del 1955 sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos de
Motor, y 1, 37, 62 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de
Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada, y en los
documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a) gue
con mativo de un accidente de transito en el que dos
vehiculos resultaron con desperfectos, el Juzgado de Paz
Especial de Transito de Santiago, dictd el 8 de abril de 1983
una sentencia cuyo dispositivo se copia més adelante; b) gue
sobre los recursos interpuestos intervino la sentencia ahora
impugnada con &l siguiente dispositivo: “FALLA: PRIMERO:-
Que debe pranunciar, como al efecto pronuncia el defecto en
contra de la contra de la Compafila de Seguros, San Rafael,
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C. por A., y del nombrado Juan Ozorio Béez, por no haber
asistido a la audiencia no obstante estar legalmente citados;
Segundo: Que en cuanto a la forma, debe declarar como al
efecto declara regular y valido el recurso de apelacién, in-
terpuesto por el Licdo. Rafsel Benoit Morales, a nombre y
representancidn de Juan Ozorio Baez, José Amaro Reyes y
Sequros San Rafael, C. por A., en contra de la sentencia No.
759 de fecha B-4-83, dictada por el Juzgado de Paz Especial
de Transito No. 2 de éste Distrito Judicial de Santiago, por
haber sido hecha conforme a las normas y exigencias
procesales cuyo dispositivo de la sentencia copiado tex-
tualmente dice asi: ‘Aspecto Penal: Se pronuncia el defecto
contra el nombrado Juan Ozoria Béez, por no haber com-
parecido a la audiencia no bstante estar legalmente citado;
Segundo: Declara a Juan Ozoria Béez, culpable de violar el
art. 65 de la Ley 241, v en consecuencia se condena a sufrir 30
[Treinta) dias de prisién correccional y al pago de las costas
penales del presente procedimiento; Tercero: Se declara a
Bamén A. Vargas, no culpable de violar ninguna de las
disposiciones de la ley 241, y en consecuencia se descarga de
toda responsabilidad penal y las costas se declaran de oficio;
Aspecto Civil: Se declara buena y vélida en cuanto a la forma
la constitucion en parte civil interpuesta por la Licda. Magaly
Camilo de la Rocha, en representacién del Dr. Clyde E.
Rosario a nombre de Violeta Agrina Pérez Polanco, contra
José Amaro Reyes, por reposar en pruebas reales y en lo re-
ferente al fondo procede condenar a José Amaro Reyes, al
pago de una indemnizacion justa y razonable de RD$1,850.00
iMil Ocheocientos Cincuenta Pesos Oro), moneda de curso
legal afavor de Violeta Agripina Perez Polanco, por los dafios
y perjuicios materiales sufridos a consecuencia del accidents
en que resultd con dafios el vehiculo de su propiedad in-
cluyendo el lucro cesante v la despreciacion; 'SEGUNDQ: Se
condena al sefior José Amaro Reyes, al pago de los intereses
legales de la surma acordada como indemnizacion principal,
contados a partir de la fecha de la demanda en justicia, a t-
tulo de indemnizacion complementaria; TERCERO: Se
declara la presente sentencia oponible y ejecutable a la Cla.
de Seguros San Rafael, C. por A., en su calidad de asegura-
dora de la responsabilidad civil del sefior José Amaro Reyes y
dentro de los limites de su responsabilidad; CUARTO: Se
condena al sefior José Amaro Reyes, al pago de las costas del
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procedimiento, distrayéndolas en provecho del Dr. Clyde E,
Rosario, abogado que afirma estarlas avanzando en su 1o~
talidad, por haber hecho el tribunal a-quo una correcia in-
terpretacion y aplicacion de los hechos y del derecho y
ademés haber filado una justa indemnizacion a la parte civil
constituida; CUARTO: Que debe condenar y condena al
recurrente, al pago de las costas penales y civiles del presente
recurso de apelacion, ordenando la distraccion de é51as
altimas en provecho del Dr. Clyde E. Rosario abogado que
afirma estarlas avanzando en su totalidad”;

Considerando, que como los recurrentes José Amado
Reyes, persona puesta en causa como civilmenta res-
ponsable, y la Compafifa de Sequros San Rafael, C. por A.,
no han expuesto los medios en que fundan sus recursos,
coma lo exige a pena de nulidad, el articulo 37 de la Ley sobre
Procedimiento de Casacién, es obvio que los mismos deben
ser declarados nulos;

Considerando, que en cuanto al recurso del prevenido
Juan Ozoria Baez, que el examen de la sentencia impugnada
pone de manifiesto que la Camara a-qua para declarar al pre-
venido recurrente Gnico culpable del accidente, dio por es-
tablecido, mediante la ponderacién de los elementos de juicio
regularmente aportados a la instruccisn de la causa, lo
siguiente: a) que el 20 de septiembre de 1982, mientras el
chofer Juan Ozoria Nufiez conducia el autobis, placa No.
AB0-0011, de Este a Oeste por la calle “Beller” de la ciudad
de Santiago, al llegar a la calle “Espafia” estrelld su vehiculo
contra el automévil, placa No. 1337—0112, conducido por
Ramon A. Vargas, mientras éste estaba detenido en esa via,
resultando ambos vehiculos con desperfectos; b) que @l acci-
dente se debio a la imprudencia del prevenido, Juan Ozoria
Nufiez, quien hizo un viraje violento que no le permitié
controlar su vehiculo para evitar la conclusion;

Considerando, que los hechos asl establecidos constituyen
el delito de conduccion de un vehiculo de motor de manera
descuidada, previsto por el articulo 65 de la Ley No. 241 del
1967, de Transito y Vehiculos y sancionado por €l mismo
texto legal con multa no menor de RD$50.00 ni mayor de
RD$200.00, o prisién de un término no menor de un mes ni
mayor de tres meses o0 ambas penas a la vez; que al condensar
al prevenido Juan Ozoria Béez por el delito puesto a su cargo



BOLETIN JUDICIAL 1939

a sufrir 30 dias de prision la Cémara a-qua le aplicé una
sancion ajustada a la Ley;

Considerando, que examinada en sus demds aspectos, la
sentencia impugnada, no contienu, en lo concerniente al
interés del prevenido recurrente, vicio alguno gue justifique
su casacion;

Por tales motivos, Primero: Admita como intervinients a
Violeta Agripina Pérez Polanco, en los recursas de casacion
interpuestos por Juan Ozoria Baez, José Amaro Reyes y
Seguros San Rafael, C. por A, contra la sentencia dictada
por la Tercera Camara Penal del Juzgado de Primera Ins-
1ancia del Distrito Judicial de Santiago, el 10 de mayo de
1984, en sus atribuciones correccionales, cuyo dispositivo se
ha copiado en parte anterior del presente fallo; Segundo:
Declara nulos los recursos de casacion interpuestos por José
Amaro Reyes y Seguros San Rafael, C. por A., contra la
misma sentencia; Tercero: Rechaza el recurso de casacin
del prevenido Juan Ozoria Baez y lo condena al pago de las
costas penales y a éste y a José Amaro Reyes al pago de las
civiles, con distraccion en favor del Dr. Clyde E. Rosario,
abogado del intervinienta, quien afirma estarlas avanzando en
su totalidad, y las declara oponibles a la Compafiia de
Seguros San Rafael, C. por A., dentro de los términos de la
Péliza.

Fdos: Néstor Contin Aybar.- Fernando E. Ravelo de la
Fuente.- Leonte R. Alburquerque C.- Méaximo Puello Ren-
ville.- Abelardo Herrera Pifia.- Octavio Pifia Valdez.- Federico
N.- Cuello Lépez.- Rafael Richiez Savifion.- Miguel Jacobo,
Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los se-
fiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia pablica, del dia, mes y afio, en él expresados, y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico. Fdo. Miguel Jacobo.-
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SENTENCIA DE FECHA 16 DE OCTUBRE DEL 1987 N° 12

Sentencia impugnada; Cimara Penal de la Corte de
Apelacién de Santo Domingo, de fecha 23 de enero de 1985,
Materia: Correccional.

Recurrentels): Rafael Pilarte Pifia y Compafiia Union de
' Seguros, C. por A,

Abogado(s):

Recurrido(s):

Abogadol(s):

Intervinientels): Bella Isabel Cornielle.

Abogadols): Dr. Guillermo A. Soto Rosario

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD
Republica Dominicana

En Nombre de la Repiblica, la Suprema Corte de
Justicia, regularmente constituida por les Jueces Néstor
Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Leonte Rafael Alburquergue
Castillo, Segundo Sustituto de Presidente; Maximo Puello
Renville, Abelardo Herrera Pifia, Octavio Pifia Valdez, Fe-
derico Natalio Cuello Lopez, Bruno Aponte Cotes y Rafael
Richiez Savifién, asistidos del Secretario General, en la Sala
donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo
Dominge de Guzmén, Distrito Nacional, hoy dia 16 de oc-
tubre de 1987, afio 144° de la Independencia y 125° de la
Restauracion, dicta en audiencia piblica, como Corte de
Casacién, la siguiente sentencia:

Sabre el recurso de casacion interpuesto por Rafael Pifia,
dominicano, mayor de edad, chofer, cédula No. 4899, serie
21, domiciliado en la casa No. 76 de la calle Rafael A. Sanchez
del Ensanche Quisqueya, de esta ciudad, y la Comparila
Unién de Seguras, C. por A., domiciliada en la casa No 263
de la Avenida 27 de Febrero, de esta ciudad, contra la sen-
tencia dictada por la Cémara Penal de la Corte de Apelacion
de Santo Domingo el 23 de enero de 1985, en sus
atribuciones correccionales, cuyo dispositivo se copia mas
adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;
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Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de la
Replblica;

Vista el acta de los recucsos de casacidn, levantada en la
Secretaria de la Corte a-qua el 11 de febrero de 1955, en la
cual no se propone ningdn medio de casacion;

Visto el escrito del 11 de julio de 1986, de la interviniente
Bella Isabel Cornielle, dominicana, mayor de edad, soltera, de
oficio domésticos, cédula No. 35871, serie 31, domiciliada en
La Guarana, San Francisco de Macoris, suscrito por su
abogado Guillermo Antonio Soto Rosario, cédula No. 9788,
serie 48;

Visto el Auto dictado en fecha 15 del mes de octubre del
corriente afio 1987, por el Magistrado Néstor Contin Aybar,
Presidente de la Suprema Corte de Justicia, por medio del
cual se llama a sl mismo, en su indicada calidad, juntamente
con los Magistrados Fernando E. Ravelo de la Fuente, Leonte
R. Alburquergue Castillo, Maximo Puello Renville, Abelardo
Herrera Pifia, Octavio Pifia Valdez, Bruno Aponte Cotes,, Fe-
derico M. Cuello Lopez y Rafael Richiez Savifién, Jueces de
este Tribunal, para integrarse a la Corte, en la deliberacién y
fallo del recurso de casacién de gue se trata, de conformidad
con las Leyes Nos. 684 de 1934 y 926 de 1935;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 49 de la Ley No. 241, de 1967, so-
bre Transito y Vehiculos; 1 y 10 de la Ley No, 4117 de 1955,
sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos de Motor: v 1, 37, 62 v
65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, gue &n la sentencia impugnada, y en los
documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente: al que
con motivo del un accidente de transito en gque una personas
resultd muerta, la Primera Cdmara Penal del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Nacional dictd el 28 de sep-
tiembre de 1983, una sentencia cuyo dispositivo se copia mas
adelante; b} que sobre los recursos interpuestos intervino la
sentencia ahora impugnada, cuyo dispositivo es el siguiente:
“FALLA: PRIMERO: Declara bueno y vélido el recurso de
apelacion interpuesto por el Dr. Néstor Diaz Ferndndez, a
nombre y representacion de Rafael Pilarte Pifia en su doble
calidad de prevenido y persona civilmente responsable, v la
Unién de Seguros, C. por A., en fecha 4 del mes de octubra
de 1983, contra la sentencia dictada por la Primera Cadmara
Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional.
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en fecha 28 de septiembre de 1983, cuyo dispositivo dice asi:
‘Falla: Primero: Se declara al prevenido Rafael Pilarte Pifia,
culpable de violacion al pérrafo | del art. 49 de la Ley
No. 241, en perjuicio de quien en vida se llamé Zunildo
Patricio Cornielle, por lo que se le condena a pagar
RD$500.00 de multa; vy las costas penales causadas; Segundo;
Se declara buena y viélida la constitucion en parte civil hecha
por la sefiora Ramona Celeste Rodriguez, en su calidad de
presunta agraviada a través de sus abogados Dres. Germén
R. Valerio Holguin y Angel R. Delgado Malagdn, en contra del
sefior Rafael Pilarte Pifia, en su doble calidad de prevenido y
persona civimente responsable por ser el conductor y propie-
tario de la camioneta marca Chevrolet placa No. 513-168, que
alega causé el accidente en el cual resulté con lesiones fisicas
el nombrado Zunildo Patricio Cornielle, gue le provocaron la
muerte; la Compafiia Unién de Seguros C. por A_, en su cali-
dad de entidad aseguradora de la citada camioneta mediante
la pdliza No. SD—29834, vigents al ocurrir el accidente y en
cuanto al fondo se rechaza dicha constitucion civil por falta de
calidad; Tercero: Se declara buena y vélida la constitucién en
parte civil de la sefiora Bella Isabel Cornielle, guien actia en
su calidad de madre de quien en vida se llamé& Zunildo Patricio
Comielle, a través de su abogado constituido y apoderado
especial Dr. Guillermo Antonio Soto Rosario, en contra del
sefior Rafael Pilarte Pifia, en su doble calidad de prevenido y
persona civilmente responsable por ser el conductor y propie-
tario de la camioneta Chevrolet, placa No. 513-168,
causante del accidente ocurrido en fecha 29 de abril de 1977,
en &l cual Zunildo Patricio Cornielle, recibié leskones fisicas
que le provocaron la muerte, y la Compafila Unién de
Seguros, C. por A., en su calidad de entidad aseguradora de
la aludida camioneta que ocasiond los dafios, mediante la
poliza No. SD~— 29834, vigente al ocurrir el accidente de que
se trata; Cuarto: Se condena al sefior Rafael Pilarte Pifia, en
su doble calidad de prevenido y persona civilmente res-
ponsable, al pago de una indemnizacion de RD$4,000.00 en fa-
vor de la sefiora Bella Isabel Comnielle en su calidad de madre
de quien en vida se llamd Zunildo Patricio Cornielle, como justa
reparacion por los dafios morales y materiales sufridos por ella,
a consecuncia de la muerte de su hijo; Quinto: Se condena al
sefior Rafael Pilarte Pifia, en su ya citada doble calidad al
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pago de los intereses legales de la indemnizacion acordada, a
partir de la fecha del primer emplazamiento en favor de la se-
fialada reclamante a titulo de indemnizacién * supletoria;
Saxto: Se condena al sefior Rafael Pilarte Pifia, en sus cali-
dades ya sefialadas, al pago de las costas civiles del proce-
dimiento con distraccion de las mismas en provecho del Dr.
Guillermo Antonio Soto Rosario, abogado que afirman ha-
berlas avanzado en su mayor parte; Séptimo: Esta sentencia
@s oponible y ejecutable, en su aspecto civil a la Compatila
Unién de Seguros, C. por A., en su calidad de entidad
aseguradora de la citada camioneta que causé los dafios, me-
diante la péliza No. SD-29834, vigente al ocurrir el accidente,
segun lo dipuesto por el articulo 10 Modificado de la Ley No.
4117, sobre seguro obligatorio de vehiculos de Motor;" Por
haber sido interpuesto de conformidad con la Ley;
SEGUNDO: Pronuncia el defecto contra el prevenido Rafael
Pilarte Pifia, v la Compafila Unién de Seguros C. por A;; por
no haber comparecidos a la audiencia, no obstante haber sido
legalmente citados; TERCERO: Se confirma la sentencia ape-
tada en todos sus aspectos; CUARTO: Cendena al prevenido
en su doble calidad de prevenido y persona civilmenta res-
ponsable al pago de las costas penales y civiles, con dis-
traccién de las dltimas en provecho del Dr. Guillermo Antonio
Soto Rosario, quien afirma estarlas avanzando en su mayor-
parte; QUINTO: Dispone la oponibilidad de la presente
séintencia a la Compafila de Seguros Unién de Seguros, C.
por A., por ser ésta la entidad aseguradora del vehiculo que
ocasiond el accidente”; Tk

Considerando, que la recurrenta Unién de Seguros, C, por
A., no ha expussto los medios en que funda su recurso de
casacién como lo exige a pena de nulidad, el articulo 37 de la
Ley sobre Procedimiento de Casacién, por lo que su recurso
debe ser declarado nulo;

Conriderando, que en la sentencia impugnada, se da por
establecido, mediante la ponderacién de los slementos de
juicio aportados a la instruccién de la causa, lo siguiente: a)
que el 26 de abril de 1977 mientras el chofer Rafasl Pilarte Pi-
fia conducia la camioneta No. 513— 168, de Este a Oeste por
la calle “Cabrera A" del Ensanche Ozama de esta ciudad, al
llegar a la esquina de la Prolongacion de la Avenida
*Wenezuela”, se produjo una colision con la motociclsta, -
placa No. 35766 conducida de Sur a Norte por Zunildo Pa-
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las heridas que recibié en este accidente; bl que el accidente
se debié a la imprudencia del prevenido Pilarte Pifia al
conducir su vehiculo a una velocidad que no le permitid
tenerlo para evitar el accidente;

Considerando, que los hechos asi establecidos po
Camara a-qua constituyen el delito de homicidio por
prudencia, previsto en el articulo 49 de ia Ley No. 241
1967, de Trénsito y Vehiculos, sancionado por el inciso |
dicho texto legal con las penas de 2 a b afios de prision
multa de RD$500.00 8 RD$1,000.00; que al condenar
venido al pago de una multa de RD$500.00, aplicé
venido una sancién inferior a s prevista en el referido texto
legal, sin acoger circunstancias atsnuantes; pero la sentencia
no puede ser casada a falta del recurso del Ministerio Pablico;

Considerando, que, asimismo, la Corte a-qua dio por esta-
blecido que el hecho del prevenido ocasiond a la parte civil
constituida, Bella Isabel Cornielle, dafios y perjuicios ma-
teriales y morales que evalud en las sumas indicadas en el
dhpﬂﬁw&hmﬂﬁ:iwﬂa;mdmﬂ
prevenido Rafael Pilarte Pifia al pago de esas sumas, a titulo
de indemnizacion, la Corte s-qua aplicd correctamente el
articulo 1383 del Cddigo Civil; 5 -

Considerando, que examinada en sus deméds 8spectos la
sentencia impugnada, en cuanto concierne al interés del pre-
venido, no contiene vicio alguno que justifique su casacion;

Por tales motivos: Primero: Admite como interviniente &
Bella Isabel Comielle, en los recursos de casacién interpuesto
por Rafael Pilarte Pifia y la Unién de Seguros, C. por A.,
contra la sentencia dictada por la Cémara Penal de la Corte de
Apelacion de Santo Domingo el 23 de enero de 1585, en sus
atribuciones correccionales, cuyo dispositivo se ha copiado
en parte anterior del presente fallo; Segundo: Rechaza
dichos recursos: Terceros: Condena al prevenido recurrente
Rafael Pilarte Pifia; al pago de las costas penales civiles y
ordena la distraccion de estas Gitimas en favor del Dr.
Guillermo A. Soto Rosario, abogado de la intervinients, quien
afirma haberlas avanzado en su mayor parte y las hace oponi-
bles a la Unién de Seguros, C. por A., dentro de los términos
de la Pdéliza.- i

Fdos.- Néstor Contin Aybar.- Fernando E. Ravelo de la
Fuente.- Leonte A. Alburquerque C.- Méximo Puelio Ren-

r
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vﬁn Ahﬂlardu Herrera Piﬁs.- Octavio Pifia Ualdaz Bruno
{ Aponte Cotes.- Fedarico N. Cuelio Lépez.- Rafael HmheﬂzSﬂ-
/ vifién.- Miguel Jacobo, Secrétario General.-
upmmmmmdmvfrmwham
fiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
sudiencia pablica, del dia, mes y afio en & expresados vy fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario Gammi que
mrﬁﬁm. Fdn. Mi-gual Jacobo.-
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SENTENCIA DE FECHA 19 DE OCTUBRE DEL 1987 N° 13
Sentencia impugnada: Camara Penal de la Corte de
Apelacién de Santo Domingo, 13 de marzo de 1985.

Materia: Correccional.

Recurrentels): Julio Garcia Lizardo, Pedro Rafael Lizardo y
Seguros San Rafael C. por A,

Abogadols):
Recurrido(s):
Abogadols):

Intervinientels): Amable Gonzélez Suero.

Abogadols): Dres. José A. Santana Pefia, Alberto Herasme
Brito y César Augusto Medina,

DIOS. PATRIA Y LIBERTAD
Repliblica Dominicana

£n Nombre de la Repablica, la Suprema Corte de Justicia,
regularmente constituida por los Jueces MNéstor Contin
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Primer
Sustituto de Presidents; Leonte Rafael Alburquerque Castillg,
Segundo Sustituto de Presidente; Méaximo Puello Renville,
Abelardo Herrera Pifia, Federico Natalio Cuello Lopez ¥y Ra-
fael Richiez Savifian, asistidos del Secretario General, en la
Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo
Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 19 de oc-
tubre de 1987, afio 144° de la Independencia y 126° de la
Restauracion, dicta en audiencia publica, como Corte de
Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Julio
Garcla Lizardo, dominicano, mayor de edad, chofer,
domiciliado en la Seccién Zafarraya, Jurisdiccidn de Moca,
cédula No. 42041, serie 54; Pedro Rafael Lizardo, dominicano,
mayar de edad, casado, medico, domiciliado y residente en la
casa No. 25 de la calle Hostos de la ciudad de Moca, ¥
Seguros San Rafael, C. por A., con su domicilio social en la
calle Leopoldo Navarro de esta ciudad, contra la sentencia
dictada en atribuciones correccionales, el 13 de marzo de
1985, por la Camara Penal de la Corte de Apelacion de Santo
Ciomingo, cuyo dispositivo se copla mds adelante;
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Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de la
Repiblica;

Vista el acta de los recursos de casacidn levantada en la
Secretaria de la CAmara a-gqua, el 18 de marzo de 1984, a re-
querimiento del Dr. Angel Rafael Morén Auffant, cédula No.
122360, serie 1ra., en representacion de los recurrentes, en la
cual no se propone contra la sentencia impugnada ningdn
medio de casacidn;

Visto el escrito del interviniente Amable Gonzdlez Suero,
del 31 de octubre de 1986, suscrito por los Dres. César
Augusto Medina, José A. Santana Pefia y Alberto Herasme
Brito;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 49, letra c), 123, letra a), 52 y 65
de la Ley No. 241 sobre Trénsito y Vehiculos; 1383 del Codigo
Civil, vy 1, 37, 52 y 65 da la ley sobre Procedimiento de
Casacidn;

Considerando, gue en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere, consta: a) que con motivo
de un accidente de transito en el cual una persona resultd con
lesiones corporales, la Séptima Camara Penal del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Nacional, dictd el 2 de abril de
1984, en sus atribuciones correccionales, una sentencia cuyo
dispositivo se copia més adelante; b) que sobre los recursos
interpuesto intervino el fallo ahora impugnado con el
siguiente dispasitivo: “FALLA: PRIMERO: Declara regular y
vélido el recurso de apelacidn interpuesto en fecha 18 del mes
de.mavyo del afio 1984, por el Dr. Renato Rodriguez Demorizi,
a nombre y representacién de Julio M. Garcia Lizardo, Pedro
Rafael Lizardo y Cia. de Seguros San Rafael, C. por A., contra
sentencia de fecha 2 del mes de abril del afio 1984, dictada
por-la Séptima Camara Penal de Juzgado de Primera Ins-
tancia del Distrito Nacional, cuyo dispositivo es el siguiente:
‘Falla: Primero: Se pronuncia el defecto contra Julio M.
Garcla Lizardo y Luis E. Mena Coste, por no haber com-
parecido a la audiencia no obstante estar citado legalmente;
Segundo: Sa declara al Sr, Julio M. Garcla Lizardo, cédula
de Identidad Personal No. 42041, serie 54, residente en la
Seccion Zafarraya, Moca, R.D., culpable del delito de golpes
y heridas involuntarias, previsto y sancionado por los Arts.
48—Cy 123 de la Ley No. 241, sobre Trénsito de Vehiculo de
motor, en perjuicio de Amable Gonzélez Suerp, Raso, P.N.,
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Atala Franco y Luis Mena Coste, en consecuencia se con-
dena al Sr. Julio M. Garcia Lizardo, al pago de una multa de
RD$200.00 {Doscientos Pesos Oro); Tercero: Se condena a
Julio M. Gonzélez Lizardo, al pago de las costas penales;
Cuarto: Se declara a los sefjores Luis E. Mena Coste y Anulfo
Rojas Mercado, no culpable del delito de violacién a los arts.
de la Ley 241, sobre trdnsito de vehiculos de motor ¥ en
consecuencia se descarga por no haber violado la Ley;
Quinto: Se declaran las costas de oficio en cuanto a los Sres.
Luis E. Mena Coste y Anulfo Rojas Mercado; Sexto: En
cuanto a la constitucidn en parte civil incoada por el Sr. Ama-
ble Gonzélez Suero, Raso, P.N., quien tiene como abogados
constituidos y apoderados especiales a los Dres. José A,
Santana Pefia y Alberto Herasme Brito, contra los Sres. Julio
M. Garcia Lizardo, por su hecho personal y contra Pedro Ra-
fael Lizardo V., en su calidad de persona civilmente ras-
ponsable por ser éste propietario del camién que produjo el
accidente que ocasiond lesiones graves al reclamante Sr.
Amable Gonzélez Suero, se declara dicha constitucidn en
parte civil buena y vélida en cuanto a la forma por haber sido
hecha conforme a la Ley y en cuanto al fondo, se condena a
Julio M. Garela Lizardo y Pedro Rafael Lizardo V., al pago
solidario de una indemnizacién de RD$10,000.00 (Diez Mil
Pesos Oro), a favor del Sr. Amabale Suero, como justa
reparacion por los dafios fisicos recibidos, tanto morales
como materiales, a consecuencia del accidente por culpa del
prevenido Julio M. Garcia Lizardo; Séptimo: Se condena a
Julip M. Garcia y Pedro Rafael Lizardo V., al pago de los
intereses legales de la suma acordada al agraviado, como
indemnizacidn complementaria a partir de la fecha de la
demanda; Octavo: Se condena a Julio M. Carcia Lizardo y
Pedro Rafael Lizardo V., al pago de las costas civiles del
procedimiento, con distraccion de las mismas a favor de los
Dres. José A. Santana Pefia v Alberto Herasme Brito, abo-
gados que afirman estarlas avanzado en su totalidad; No-
veno: En cuanto a la constitucidn en parte civil incoada por el
or. José A. Santana Peria y Alberto Herasme Brito, sus
abogados constituidos y apoerados especiales, contra los se-
fiores Luis E. Mena Coste v José Mena Franco, en su calidad
de prevenido el primero y persona civilmente responsable el
segundo, con oponibilidad de la sentencia a intervenir a la
Compaiila de Seguros Primera Holandesa, C. por A., se
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declara buena y vélida la presenta constitucién en parte civil
en cuanto a la forma, por no haber sido hecha conforme a la
Ley, y en cuanto a la forma. por haber sido hecha conforme a
La Ley, y en cuanto al fondo, se rechaza por improcedente y
mal fundada, va gue el conductor Sefior Luis E. Mena Coste,
no tuvo resoonsabilidad penal en el accidente; Décimo: Se
rechaza las conclusiones de la defensa del prevenido Julio M.
Garcia Lizardo vy la Comparia de Seguros San Rafael, C. por
A., y de la persona civilmente responsable, por improcedente
y mal fundada, por deberse el accidente a |a falta exclusiva de
su defendido y asegurado; Undécimo: Se declara esta
sentencia comin y oponible a la compaiiia de Seguros San
Rafael, C. por A., por ser ésta la entidad aseguradora del
vehiculo que produjo el accidente;”.- Por haber sido hecha de
conformidad con la Ley; SEGUNDO: Pronuncia el Defecto
del prevenido Julio Ma, Garcfa Lizardo, por no haber com-
parecido a la audiencia no obstante citacién legal; TER-
CERO: En cuanto al fonde, modifica el Ord. 4to. en el sentido
de rebajar la indemnizacitn acordada de RD$10,000.00 {Diez
Mil Pesos Oro), a RD$8,000.00 (Ocho Mi Pesos Oro);
CUARTO: Confirma en sus demés aspectos la sentencia
recurrida, de las costas penales y conjuntamente con Pedro
Rafael Lizardo V., al pago de las costas civiles, éstas (Httimas
con distraccién en favor de los Dres, José A. Santana Pefia y
Alberto Herasme Brito abogado de la parte civil quienes
afirman haberlas avanzado en su totalidad; SEXTC: Dispone la
oponibilidad de la sentencia a la Compafiia de Seguros San
Rafael, C. por A., entidad aseguradora del vehiculo causante
del accidenta’;

Considerando, que Pedro Rafael Lizardo, puesto en causa
como civilmente responsable y Seguros San Rafael, C. por
A., puesto en causa como aseguradora, no han expuesto ni
en el momento de Interponer sus recursos ni posteriormente,
los medios en que los fundan, coma lo exiga el articulo 37 de
la Ley sobre Procedimiento de Casacién a pena de nulidad,
razon por la cual procede que sean declarados nulos;

Considerando, en cuanto al recurso del prevenido, que el
examen del fallo impugnado pone de manifiesto, que la
Cémara Penal a-qua, para declarar culpable del accidente al
prevenido recurrente y fallar como lo hizo, dio por establecido
mediante la ponderacidn de los elementos de juicio,
regularmente administrados en la instruccién de la causa, lo
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siguiente: a) que el 19 de septiembre de 1980, mientras el
vehiculo placa No. 524—341, conducido por Julio M. Garcla
Lizardo transitaba por la Autopista Duarte en direccion Sur a
Norte, chocé por la parte trasera a la camioneta placa No.
505883, manejada por Luis E. Mena Coste quien transitaba
delante del mencionado vehiculo en la misma direccion; b)
que con motivo de ese hecho resultd con lesiones corporales
Amable Gonzélez Suero curables en seis meses; ¢) que el
accidente se debid a la imprudencia del prevenide Julio M.
Garcla Lizardo, guien no obstante estar transitando por una
via, donde también se desplazaba una hilera de vehiculos, no
mantuvo con respecto al otro vehiculo que le antecedia, una
distancia razonable y prudents, gue le permitiera detener su
vehiculo con seguridad ante cualquier emergencia, cir-
cunstancias que hicieron posible el accidente en cuestién;

Considerando, que los hechos asi establecidos constituyen
a cargo de Julio M. Garcia Lizardo, el delito de golpes y heri-
das por imprudencia, previsto por el articulo 49 de la Ley No.
241 de 1967, sobre Trénsito y Vehiculos y sancionado en la le-
tra c} del aludido texto legal con las penas de seis meses a dos
afios de prisién y multa de cien pesos a quinientos pesos, sila
enfermedad o imposibilidad para su trabajo durare veinte dias
o més como sucedié en la especie; que al condenar al pre-
venido recurrente a8 una multa de RD4200.00 acogiendo
circunstancias atenuantes, la CAmara Penal mencionada le
aplicd una pena ajustada a la ley;

Considerando, que de igual manera la Camara Penal dio
por establecido, gue el hecho del prevenido ocasiond a Ama-
ble Gonzélez Suero constituido en parte civil, dafios ma-
teriales y morales que evalud en las sumas que se consignan
en el dispositivo de la sentencia impugnada, que por
consiguiente, al condenar al prevenido recurrente al pago de
esas sumas a titulo de indemnizacion, en favor de la persona
constituida en parte civil, dicha Cdmara Penal hizo una
correcta aplicacion del articulo 1383 del Codigo Civil;

Considerando, que examinaba en sus demés aspectos la
sentencia impugnada en lo gue concierne al interés del pre-
venido, no contiene vicio alguno que justifique su casacion;

Por tales motivos, Primero: Admite como interviniente a
Amable Gonzélez Suero, en los recursos de rasacion in-
terpuestos por Julio M. Garcia Lizardo, Pedro Rafael Lizardo
V. y Seguros San Rafael, C. por A., contra la sentencia dicta-
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da el 13 de marzo de 1985, por la Cdmara Penal de la Corte de
Apelacién de Santo Domingo, en sus atribuciones cormec-
cionales, cuyo dispositivo se ha copiado en parte anterior del
presente fallo; Segundo: Declara nulos los recursos de
casacion interpuestos por Pedro Rafael Lizardo y Seguros
San Rafael, C. por A., contra la indicada sentencia ; Tercero:
Rechaza el recurso de casacion del prevenido Julio Garcla
Lizardo y lo condena al pago de las costas penales y a éste y
Pedro Rafael Lizardo V., al pago de las costas civiles, y or-
dena su distraccion en provecho de los Dres. César Augusto
Medina, José Santana Pefia y Alberto Herasmo Brito, abo-
gados del intervinients, quienes afirman haberlas avanzado
en su totalidad, y las declara oponibles la San Rafael, C. por
A., dentro de los términos de la Paliza.

Firmados: Néstor Contin Aybar.- Fernando E. Ravelo de la
Fuente.- Leonte Rafael Alburguergue Castillo.- Méximo
Puello Renville.- Abelardo Herrera Pifia.- Federico Matalio
Cuello Lépez.- Rafael Richiez Savifion.- Miguel Jacobo,
Secretario General.-

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los se-
fiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia pablica del dia, mes y afic en &l expresados, y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
Certifico.- (Firmado): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 19 DE OCTUBRE DE 1987 N° 14

Sentencia impugnada: Camara Penal de la Corte de
Apelacion de Santo Domingo de fecha 1° de julio de 1985

Materia: Pe. 2l.

Recurrentel+ José Francisco Luna, Lulio Mercedes, Julio
Cueto y Seyuros Patria, S.A.,

Abogadols):

Recurridols):

Abogadols): :
Intervinientels): Baldomero Pinales o Baldomero Espinales.

Abogadosls): Dr. Eladio Pérez Jiménez

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD
Repiblica Dominicana

En nombre de la Repiblica, la Suprema Corte de Justicia,
reqularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
Aybar, Presidents; Fernando E. Ravelo de la Fuente;
Primer Sustituto de Presidente; Leonte Rafael Alburquergque
Castillo, Segundo Sustituto de Presidente; Maximo Puello
Renville, Abelardo Herrera Pifia, Qctavio Pifia Valdez,
Federico Natalio Cuello Lopez y Rafael Richiez Savifion,
asistidos del Secretario General, en la Sala donde celebra
sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzman,
Distrito Nacional, hoy dia 19 de octubre de 1987, afo
144® de la Independencia y 125° de |la Restauracion, dicta
en audiencia publica, como Corte de Casacian la siguiente!
Sentencia;

Sobre los recursos de casacidn interpuestos por José
Francisco Luna, dominicano, mayor de edad, domiciliado y
residente en la calle 3, nimero 12 del Kilbmetro 10 1/2 de la
carretera a Villa Mella, cédula No. 164783, serie 1ra., Julio
Mercedes, domiciliado v residente en la avenida Abraham
Lincoln, esquina 27 de Febrero, Edificio Brigitte apartamento
303, de esta ciudad, cédula No. 62279, serie 26; Julio Cueto
dominicano, mayor de edad, domiciliado y residente en la
casa No. 78 de la avenida Sarasota apartamento No. 7 de esta
ciudad; y la Compafila de Seguros Patria, S.A., con asiento
social en la casa No. 10 de la avenida 27 de Febrero, de esta
civdad, contra la sentencia dictada el Tro. de julio de 1985, en
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sus atribuciones correccionales por la Cémara Penal de la
Corte de Apelacion de Santo Domingo, cuyo dispositivo se
gopia mas adelants;

Oido el Alguacil de turno en la lectura del rol;

QOido el dictamen del Magistrado Procurador General de la
Republica:

Vista el acta de los recursos de casacion levantada en la
Secretaria de la Corte a-qua el 30 de julio de 1985, a re-
querimiento del abogado Dr. Elis Jiménez Moquete, cédula
No. 4656, serie 20 en representacion de los recurrentes, en la
cual no se propone contra la sentencia impugnada ningan
medio de casacion;

- Visto el escrito del interviniente Baldomero Pinales ©
Baldomero Espinales, dominicano, mayor de edad, domicilia-
do y residente en |a Playa de Najayo, de San Cristébal, cédula
No. 387, serie 830, del 20 de abril de 1987, firmado por su
abogado Dr. Eladio Pérez Jiménez, cédula No. 11668, serie 22;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 49, de la Ley No. 241 de 1967, de
Trénsito y Vehiculos y 1383 del Cédigo Civil, y 1,37, 62y 65
de la Ley Sobre Procedimiento de Casacion;

Cansiderando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere, consta: al que con motivo
de un accidente de transito en el que una persona resultd con
lesiones corporales y una motocicleta con desperfectos, |a
Séptima Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Nacional, dicté el 12 de noviembre de 1984, una
sentencia cuyo dispositivo se copia mas adslante; bl que so-
pre los recursos interpuestos intervino el fallo shora im-
pugnada cuyo dispositivo es el siguiente: PRIMERO: Declara
bueno y vélido el recurso de apelacién interpuesta por el Dr.
Manuel del S. Pérez Garcia por si y por el Dr, Elis Jiménez
Moguete, en fecha 20 de noviembre de 1984, a nombre y
representacion de José Francisco Luna en su calidad de pre-
venido, por su hecho personal, de Julio Mercedes en su cali-
dad o persona civimente responsable, de Julio Cueto en su
condicién de beneficiario de la Péliza de Seguros Patria, S.
A., en su condicién de entidad aseguradora, contra la sen-
tencia correccional de la Séptima Camara Penal del Juzgado
de Primera Instancia del Distrito Nacional de fecha 12 de no-
viembre de 1984, cuyo dispositivo dice asi: FALLA:
PRIMERG: Se pronuncia el defecto contra el nombrado
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José Francisco Luna, por no haber comparecido a la
audiencia, no obstante estar legalmente citado; Segundo: Se
declara culpable al nombrado José Francisco Luna, cédula
Mo, 164783, serie 1ra., residente an la calle 3 No. 12, Km. 10
1/2, Villa Mella del delito de golpes y heridas involuntarias
causadas con el manejo o conduccién de vehiculos de motor,
en perjuicio de Baldomero Pinales curables en 60 dias, en
violacidn a los articulos 49 letra c) v 65 de la Ley 241, sobre
Trinsito de Vehiculos de Motor, en consecuencia, se con-
dena a pagar una multa de Cien Pesos Oro (RD$100.00) y
Seis (B) meses de prisitn; TERCERO: Se declara no culpable
al nombrado Baldomero Pinales, cédula No. 387, serie 83,
residents en San Cristdbal de violar ninguna disposicién de la
Ley 241, sobre Transito de Vehiculos de Motor, y en
consecuencia, queda decargado: CUARTO: Se condena a
José Francisco Luna al pago de las costas penales; QUINTO:
Se declara buena y vélida en cuanto a la forma la constitucidn
en parte civil, interpuesto por Baldonado Pinales, por in-
termedio del Dr. Eladio Pérez Jiménez y el Licdo. Ramén
Mendoza con estudio profesional en la calle Francisco J.
Peynado No. 6 (bajos) mediante acto sin nimero de fecha 26
{Veinticinco) del mes de mayo del afioc mil noveclentos
ochenticuatro {1984) notificado por el ministerial Nelzon
Pérez Liriano, Alguacil Ordinario de la Primera Cdmara Penal
del Distrito Nacional, contra Julio Mercedes (Persona ci-
vilmente responsable) Julio Cueto (por ser el beneficiario de
la Péliza SD—AB1228) y con oponibilidad a la Compafila de
Seguros Patria, S. A., en su calidad de entidad aseguradora
del vehiculo causante del accidente por haber sido hecha de
acuerdo con el derecho; SEXTO: En cuanto al fondo de dicha
constitucién en parte civil, se condena al prevenido José
Francisco Luna por su hecho personal y a Julio Mercedes en
su calidad de persona civilmente responsable al pago soli-
dario: a) de una indemnizacién de RD%5,000.00 (Cinco Mil
Pesos Oro) a favor y provecho del sefior Baldomero Pinales
como justa reparacién por los dafios y perjuicios morales y
corporales sufridos; b) de los intereses legales de las sumas
acordadas a partir de la fecha de la demanda y hasta la total
ejecucién de la presente sentencia, a titulo de indemnizacién
complementaria y c) de las costas civiles con distraccién de
las mismas en provecho del Dr. Eladio Pérez Jiménez y Licdo.
Ramdn Mendoza, quienes afirman haberlas avanzado en su
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totalidad: SEPTIMO: Se declara la presente sentencia
coman y oponible en su aspecto civil a la Compafifa de
Seguros Patria, S. A., por ser ésta la entidad aseguradora del
carro placa No. P04—7515, Registro No. 291647, causante del
accidente, mediante Péliza No. SD—A—81226, con vigencia
desde el 5 de marzo de 1983, al 5 de marzo de 1984; Por haber
sido interpuesto de conformidad con la ley; SEGUNDO:
Pronuncia el defecto contra el prevenido José Francisco
Luna, la persona civimente responsable, Julio Mercedes,
Julio Cueto y la Compafila de Seguros Patria, 5.A., por falta
de conclusion; TERCERO: Modifica el ordinal segundo
suprimiendo la prision Yy condena a solo una multa de
RD4$200.00 (Doscientos Pesos Oro) CUATRO: Condena al
prevenido José Francisco Luna al pago de las costas penales
y conjuntamente con la persona civilmente responsable,
Julio Mercedes al pago de las civiles con distraccién de
éstas ultimas en provecho del Dr. Eladio Pérez Jiménez
_quien afirma haberlas avanzado en su mayor parte; SEXTO:
Dispone la oponibilidad de 1a presente sentencia a Com-
paiia de Seguros Patria, S.A., por ser esia la’ entidad
aseqguradora del vehiculo gque ocasiond los dafios:

En cuanto a los recursos de Julio Mercedes, Julio Cue-
to y la Compafiia de Seguros Patria, S.A.,

_ (_.“.urﬁiderando, que Julio Mercedes y Julio Cueto, personas
civilmente responsables y la Compafila de Seguros Patria,
S.A., puestas en causa, no han expuésto los medios en que
fundan sus recursos como lo establece el articulo 37 de la Ley
Sobre Procedimiento de Casacion, es obvio, que dichos
recursos deben ser declarados nulos;

" En cuanto al recurso del prevenido José Francisco
una:

Considerando, que el examen de la sentencia impugnada
pone de manifiesto que la Corte a-qua para declarar al pre-
venido recurrente culpable y faller como lo hizo, dio por esta-
blecido mediante la ponderacion de los elementos de juicio
rt._agularmente aportados a la instruccion de la causa, lo
siguiente: a) que siendo aproximadamente las 11:30 de la ma-
fiana del 8 de julio de 1983, mientras el automdbil placa No.
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P04 —7515, que conducido por José Francisco Luna, transi-
taba de Norte a Sur por la calle Dr. Tejada Florentino, de esta
ciudad, al llegar a la esguina de la calle Francisco Henriguez y
Carvajal chocé con la motocicleta placa numero MO01-6552,
conducida por Baldomero Pinales o Baldomero Espinal que
transitaba de Este a Oeste por la calle indicada; b} que a
consecuencia de ese accidente resultd Baldomero Pinales o
Baidomero Espinal con lesiones corporales que curaron a los
sesenta dias; ¢} que el hecho se debid a la imprudencia del
prevenido recurrente en no reducir la velocidad o detener su
vehiculo al llegar a la interseccién para evitar el accidente;

Considerando, que los hechos asl establecidos constituye a
cargo del prevenido recurrente el delito de golpes v heridas
por imprudencia previsto por el articulo 49 de la Ley 241 de
1967, vy sancionado por la letra c) de dicho texto legal con
prision de seis meses a dos afios y multa de cien a quinientos
pesos, si la enfermedad o imposibilidad de la victima para de-
dicarse 8 su trabajo, durare veinte dias o més, como sucedid
en la especie; que al condenar a dicho prevenido a dosciento
pesos de multa, acogiendo circunstancias atenuantes, 'la
Corte a-qua le aplicd una sancidn ajustada a la Ley;

Considerando, que asimismo la Camara a-qua dio por
establecido que el hecho del prevenido habla causado a la
persona constituida en parte civil dafios y perjuicio que
evalud en las sumas gue se consignan en el dispositivo de la
sentencia impugnada; que al condenar al prevenido
recurrente al pago de tales sumas en provecho de la indicada
persona, @ titulo de indemnizacién, hizo una correcta
aplicacion del articulo 1383 del Codigo Civil:

Considerando, gue examinada en sus demds aspectos la
sentencia impugnada, no contiene en lo concerniente al
interés del prevenido recurrente, vicio alguno que justifigue
su casacion;

Por tales motivos: Primero: Admite como intervinients a
Baldomero Pinales o Baldomero Espinal, en los recursos de
casacion interpuestos por José Francisco Luna, Julio Merce-
des, Julio Cueto y Compafiia de Seguros Patria S.A., contra
la sentencia dictada el Tro. de julio de 1985, an sus
atribuciones correccionales, por la Camara Penal de la Corte
de Santo Domingo, cuyo dispositivo se ha copiado en parte
anterior del presente fallo; Segundo: Declara nulos los
recursos de Julio Mercedes, Julio Cueto y la Compafila de
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Seguros Patria, S.A., Tercero: Rechaza el recurso del pre-
venido José Francisco Luna; Cuarto: Condena a José -
Francisco Luna al pago de las costas penales y aéstey a Julio
Mercedes y Julio Cueto a las civiles ¥ distrae éstas Gitimas en
provecho del Cr. Eladio Pérez Jiménez, abogado del in-
terviniente, quien afirma haberlas avanzado en su totalidad; y
las declara oponibles a la Compafiia de Seguros Patria, S.A.,
dentro del término de la Pdliza.

Firmados: Néstor Contin Aybar.- Fernando E. Ravelo de la
Fuente.- Leonts Rafael Alburquerque Castillo.- Méximo
puello Renville.- Abelardo Herrera Pifia.- Octavio Pifia Val-
dez.- Federico Natalio Cuello Lépez.- Rafael Richiez Sa-
vifén.- Miguel Jacobo, Secretario General.-

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los se-
fiores Jueces que figuran en su encabezamiento en la
audiencia pablica del dia, mes y afio en &l expresados y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico.- (Fdo.) Miguel Jacobo.-
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SENTENCIA DE FECHA 19 DE OCTUBRE DEL 1987 N° 15

Sentencia impugnada: Camara Penal de la Corte de
;:;:Baalamﬁn de Santo Domingo, de fecha 23 de octubre de
Materia: Comeccional.

Recurrente(s): Jes(s Encamacitn Cabrera, Pedrn Rosario v
Seguros Pepin, S5.A.,

Abogadols): Lic. Luis A. Garcia Camilo.
Fl_ncurﬁdl_l_:'lsll:

Abogadols):

interviniente(s): Juan Laureano Espinal
Abogado(s): Dr. Ramén E. Suazo Rodrigusz

DIOS,. PATRIA Y LIBERTAD
Replblica Dominicana

En nombre de la Repiblica, la Suprema Corte de Justicia,
regulamente constituida por los Jueces Néstor Contin Aybar,
Presidente, Fernando E. Ravelo de la Fuente, Primer Sus-
tituto de Presidente, Leonte R. Alburquerque C., Segundo
Sustituto de Presidente, Maximo Puello Renville, Octavio Pi-
fia Valdez, Federico N. Cuello Lépez y Rafael Richiez Sa-
viiidn, asistidos del Secretario General, en la Sala donde cele-
bra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de
Guzmén, Distrito Nacional, hoy dia 13 del mes de octubre del
afio 1987, aflo 144° de la Independencia y 125° de la Res-
tauracién, dicta en audiencia pulblica, como Corte de
Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacidén interpuestos por Jesus
Encarnacién Cabrera, dominicano, mayor de edad, soltero,
chofer, cédula No. 40014, serie 12, domiciliado en la casa No.
47 de la calle José Marti de esta ciudad, Pedro Rosario,
dominicano, mayor de edad, domiciliado en la casa No. 42 de
la calle “B” del Barrio de los Alistados de la Fuerza Aérea
Dominicana, de esta ciudad, v la Compafiia de Seguros
Pepin, 5. A., domiciliada en la calle Mercedes, esquina Palo
Hincado, de esta ciudad, contra la sentencia dictada por la
Camara Penal de la Corte de Apelacién de Santo Domingo,
en sus atribuciones correccionales, el 29 de octubre da 1985,
cuyo dispositivo se copia mas adelante;
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Oido al alguacil de turno en la lectura del rol; :

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de la
Republica: Mg

Vista el acta de los recursos de casacién, levantada en la
Secretarfa de la Corte a-qua el 19 de noviembre de 1985, a re-
querimiento del Dr. Luis Eduardo MNoberto Rodriguez, en
nombre de los recurrentes en la cusl no se propone ningin
medio de casacién;

Visto el memorial de casacion del 16 de enero de 1987,
suscrito por el Licdo. Luis A. Garcia Camilo, cédula No.
229433, serie 1ra., abogado de los recurrentes, en el cual se
propone el medio que se indica mas adelante;

Visto el escrito del 16 de enero de 1987, firmado por el Dr.
Ramoén E. Suazo Rodrguez, cédula No. 73679, serie 1ra.,
abogado del interviniente, Juan Laureano Espinal,
dominicano, mayor de edad, soltero, chofer, cédula No.
211081, serie 1ra., domiciliado en la casa No. 42 de la calle
“Respaldo 168", Ensanche Capotillo, de esta ciudad;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 1, 20, 29, 62 y 65 de la Ley sobre
Procedimiento de Casacién;

. ‘Considerando, que en la sentencia impugnada, y en los
documentos a que ella se refiere consta lo siguiente: al que
con motivo de un accidente de trdnsito en que una persona
resulté con lesiones corporales, la Quinta Cémara Penal del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, dict6 el 6
de mayo de 1985, en sus atribuciones correccionales, una
sentencia cuyo dispositivo se copia mas adelante; b} que so-
bre los recursos interpuestos interving la sentencia ahora
jmpugnada gon el siguiente dispositivo: FALLA: PRIMERO:
Declara buenos y vélidos los recursos de apelacién in-
terpuestos: a) por el Dr..Ramén A, Alméanzar Flores, en fecha
2 de mayo de 1985, a nombre y representacion de Jesus
Encarnacién Cabrera, prevenido y la persona civilmente
responsable Pedro Rosario ¥ la Compafiia de Seguros Pepin,
S.A., b} por el Dr, Ramén E. Suazo Rodriguez, 8 nombre ¥
representacion de la parne civil constituida Juan Laureanc
Espinal, en fecha 6 de mayo de 1985, contra sentencia de
fecha 2 de mayo de 1985, dictada por la Quinta Camara Penal
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, cuyo
dispositivo dice asi: Primero: Pronuncia el defecto contra el
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prevenido .Jesis Encarnacién Cabrera, por no haber com-
parecido a la audiencia celebrada al efecto por este Tribunal,
no obstante haber sido legalimente citado; Segundo: Declara
al coprevenido Jesis Encarnacién Cabrera, cédula No. 40014,
serie 12, residente en la calle José Marti No. 47, Villa Eran-
cisca, culpable del delito de golpes y heridas involuntarias
causadas con el manejo o conduccién de vehiculos de motor,
en perjuicio de Juan Laureano Espinal, curables en seis (6)
meses, en violacion a los articulos 49 y 74 de la Ley 241, sobre
Trénsito de Vehiculos de Motor, y en consecuencia se
condena al pago de una multa de-Cincuenta Pesos Oro
(RD$50.001, acogiendo en su favor circunstancias atenuantes,
y al pago de las costas penales; Tercero: Declara al copre-
venido Juan Laureano Espinal, cédula No. 211081, serie 1ra.,
residente en la calle Respaldo 41, No. 19, Ensanche Capotillo,
no culpable de violar la Ley 241, y en consecuencia de
descarga de toda responsabilidad penal, se declaran las
costas penales de oficio; Cuarto: Declara buena y vdlida en
cuanto a la forma, la constitucién en parte civil, hecha en
audiencia por el sefior Juan Laureano Espinal, por intermedio
de su abogado Dr. Ramén E. Suazo Rodriguez, contra el
coprevenido Jesis Encarnacion Cabrera quién es a la vez be-
neficiario de la Péliza de Seguro No. A-117539/FJ, y de la per-
sona civilmenta responsable Pedro Rosario, y la puesta en cau-
sa de la Compafila de Seguros Pepin, 5. A., por ser Ia entidad
aseguradora del vehiculo productor del accidente; Quinto: En
cuanto al fondo de dicha constitucidn en parte civil, condena
conjunta y solidariamente a los sefiores Pedro Rosario ¥
Jests Encamacion Cabrera, en sus expresadas calidades, a
pago de una indemnizacién de Tres Mil Quinientos Pesos Oro
{RD%$3,500.00), a favor y provecho del sefior Juan Laureang
Espinal, como justa reparacién por los dafios ¥ perjuicios
ocasionados en el accidente, tanto morales como materiales
{lesiones fisicas} incluyendo lucro cesante y depreciacion;
Sexto: Condena a los sefiores Pedro Rosario y Jestis En-
carnacion Cabrera, en sus ya expresadas calidades, al pago
de los intereses legales de la suma acordada, computada a
partir de la presente demanda y hasta la total ejecucion de la
presente sentencia a titulo de indemnizaci6n supletoria; b) al
pago de las costas civiles, con distraccion ¥ provecho del Dr.
Ramdn E. Suazo Rodriguez, quien afirma estarlas avanzando
en su totslidad; Séptimo; Declara la presents sentencia
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com(n y oponible en su aspecto civil, ala Compafila Seguros
Pepin, S.A., por ser la entidad aseguradora del vehiculo
marca Chevrolet, chasis No. 3156T94168, Péliza No. A-1175—
99/FJ, con vigencia desde el 2 de noviembre de 1983,
hasta el 2 de noviembre de 1984, motor No. FD129AC,
Registro No. 41367, de conformidad con lo dispuesto por el
Art. 10 modificado de la Ley 4117, sobre Seguro Obligatorio
_de Vehiculos de Motor’; Por haber sido interpuestos de
conformidad con la Ley; SEGUNDO: Pronuncia el defecto
contra el prevenido Jes(s Encarnacion Cabrera, por no haber
comparecido a la audiencia no obstante haber sido citado
legalmente; TERCERO: Modifica el ordinal Sto. de la
sentencia apelada y la Corte por propia autoridad y contrario
imperio fija la suma de RD$8,000 (Ocho Mil Pesos Oro) por las
lesiones fisicas sufridas por él en el accidente {dafios morales
y materiales); RD$2,000.00 (Dos Mil Pesos Oro) por los dafios
sufridos por su motocicleta, por considerar esta Corte gue
dichas sumas se ajustan més a la magnitud de los dafios
causados; CUARTO: Confirma en sus demas aspectos la
sentencia recurrida; QUINTO: Condena al prevenido Jesls
Encarnacion Cabrera, al pago de las costas penales, y con-
juntamente con la persona civilmente responsable Pedro
Rosario, al pago de las civiles, con distraccion de las Gltimas
en provecho del Dr. Ramén E. Suazo Rodriguez, quien afirma
haberlas avanzado en su totalidad; SEXTO: Dispone la oponi-
bilidad e la presente sentencia a la Compafila de Seguros
Pepin, S. A., por ser la entidad aseguradora del vehiculo que
ocasiono el accidente”;

Considerando, que los recurrentes proponen el siguients
medio de casacion: Falta de motivos para fijar el monto de la
indemnizacion;

Considerando, que a su vez, el interviniente ha propuesto la
inadmisibilidad de los recurrentes de casacion interpuesto por
¢l prevenido Encarnacién Cabrera, y por Pedro Rosario,
puesto en causa como civilmente responsable, en vista de
que la sentencia impugnada les fue notificada el 1ro. de no-
viembre de 1985 por acto del Alguacil Ordinario del Juzgado
Especial de Transito del Distrito Nacional, Agustin Garcia
Hern&ndez, e interpusieron su recurso de casacion el 19 del
mes de noviembre del mismo afio o sea después de vencido el
plazo de 10 dias acordado por el articulo 29 de la Ley sobre
Procedimiento de Casacion;
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Considerando, que, en efecto, el examen del expedients
revela que, tal como lo alega el interviniente los mencionados
recurrentes interpusieron tardiamente sus recursos de
casacién por lo que procede declararlos inadmisibles, y, en
consecuencia, solo se proceders al examen del recurso in-
terpuesto por la Compafiia de Seguros Pepin, S.A.:

Considerando, que en su Gnico medio de casacién la
mencionada recurrente, alega, en sintesis, lo siguiente: ‘que
cuando el tribunal de apelacion aumenta la indemnizacion
concedida por los jueces del primer grado estd en la obli-
gaciéon de exponer motivos especiales que justifiqguen &l
aumento acordado; que en la especie el Juez de Primera
Instancia concedi6 al agraviado una indemnizacién que evalud
en la suma de RD$3,500.00, para reparar todos los dafios mo-
rales y materiales sufridos por- dicha parte, comprendiendo
el dafio por las lesiones corporales como por los desperfectos
recibidos por la motocicleta de su propiedad: gue, sin embar-
go, la Corte a-qua aumentd la-indemnizacion a la cantidad de
RD$10,000.00, sin exponer ningin motivo especial que justifi-
cara ese aumento;

Considerando, que en la sentencia impugnada se expresa
al respecto lo siguiente, que procedia modificar el ordinal
quinto de la sentencia impugnada '‘en el sentido de dividir ¥
aumentar las indemnizaciones de la manera siguiente; a) la
suma de RD%8,000.00 por las lesiones fisicas sufridas por &l
{la victima) en el accidente (dafios morales y materiales); b} la
suma de RD$2,000.00 por los dafios sufridos por su mo-
tocicleta, tomando en cuenta en este (itimo aspecto la
depreciacién sufrida por el indicado vehiculo, modelo del
mismo afio del accidente (1983), asi como los dafios emer-
gentes y el lucro cesante, por considerar este Tribunal que las
sefialadas sumas se ajustan més a la maginitud de los dafios
sufridos por el sefior Juan Laureano Espinal;

Considerando, que, los motivos expuestos en la sentencia
impugnada no son suficientes para justificar el aumento a
RD$10,000.00 de la suma acordada originalmente por el Juez
del Primer Grado, por lo que la sentencia debe ser casada por
falta de base legal;

Considerando, que cuando la sentencia es casada por falta
de base legal las costas pueden ser compensadas;

Por tales motivos, Primero: Admite como intervinients a
Juan Laureano Espinal en los recursos de casacién in-
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terpuestos por Jesls Encarnacion Cabrera, Pedro Rosario v
Seguros Pepin S.A., contra la sentencia dictada en sus
stribuciones correccionales por la Camara Penal de la Corte de
Apelacién de Santo Domingo, el 29 de octubre de 1985, cuyo
dispositivo se ha copiado en parte anterior del presente fallo;
Segundo: Declara inadmisibles los recursos de casacidn
interpuestos contra dicha sentencia por Jesiis Encarnacion
Cabrera y Pedro Rosario; Tercero: Casa la mencionada
sentencia en cuanto al monto de las indemnizaciones acorda-
das a Juan Laureano Espinal, y envia el asunto asl delimitado,
aﬂehtmedehpehdmdemcrmdbalmlasmms
atribuciones; Cuarto: Compensa las costas.

Edos.- Néstor Contin Aybar.- Fernando E. Ravelo de la
Fuente.- Leonte R. Alburquerque C.- Méximo Puello Renville.-
Octavio Pifla Valdez.- Federico N. Cuello Lopez.- Rafael
Richiez Savifion.- Miguel Jacobo, Secretario General.-

Laprmentesarmdahasidudachyﬁnnada por los sefiores
Jueces gue figuran en su encabezamiento, en la audiencia
piblica, del dia, mes ¥ afio, en @l expresados, y fue firmada,
jeida v publicada por mi, Secretario General, que certifico.-
Fdo.- Miguel Jacobo.-
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SENTENCIA DE FECHA 19 DE OCTUBRE DEL 1987 N° 16

Sentencia impugnada: Sentencia de la 1rs., C&mara de lo
Penal del Juzgado de 1ra,, Instancia del D.N. en fecha 12 de
mayo de 1982,

Materla: Correccional.

Recurrentels): Aquiles Feliz, Erwin Leffeld, Unidn de
Seguros C. por A.,

Abogadais):
Recurrido(s):
Abogadols}):
Interviniente(s):

Abogadois):

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD
Replblica Dominicana

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Justicia,
regularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Primer
Sustituto de Presidente; Leonte Rafael Alburguergue Castillo,
Segundo Sustituto de Presidente; Maximo Puello Renville,
Abelardo Herrera Pifia, Octavio Pifia Valdez, Federico Natalio
Cuello Lépez, Rafael Richiez Savifién, asistidos del Secretario
General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad
de Santo Domingo de Guzmén, Distrito Nacional, hoy dia 19
de octubre de 1987, aiio 144° de la Independencia y125° de la
Restauracion, dicta en audiencia publica, como Corte de
Casacién la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos por Aquiles
Feliz, dominicano, mayor de edad, cédula No. 29161, serie 18,
domiciliado y residente en esta ciudad, en la Carretera
Sénchez, Kiléometro 1:: Erwin Leffeld, dominicano, mayor de
edad, y la Unién de Seguros, C. por A., con asiento social en
la Avenida 27 de Febrero de esta ciudad, a sentencia dictada
en atribuciones correcionales por la Primera Camara Penal del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional el 12 de
marzo de 1982, cuyo dispositivo se copia més adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol:

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de la
Repiblica;
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Vista el acta de los recursos de casacion levantada en la
Secretaria de la Camara a-qua, el 26 de mayo de 1982, a re-
querimiento del Dr, Néstor Diaz Ferndndez, en reprasentacién
de los recurrentes, en la cual se proponse contra la sentencia
impugnada, ningin medio de casacion;

Visto el auto dictado en fecha 16 de octubre del corriente
afio 1987, por &l Magistrado Néstor Contin Aybar, Presidente,
de la Suprema Corte de Justicia, por medio del cual se llama
asl mismo, én su indicada calidad, juntamente con los
Magistrados Fernando E. Ravelo de la Fuente, Leonte Rafael
Alburquerque C., Maximo Puello Renville, Abelardo Herrera
pifia, Octavio Pifia \faldez, Bruno Aponte Cotes, Federico
Natalio Cusello Lépez ¥ Rafae! Richisz Savifion, Jusces de
este Tribunal, para integrar la Corte en la deliberacion y fallo
del recurso de casacion de que se trata, de conformidad con
las leyes Nos, 684 de 1934 y 926 de 1935;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
pberado y vistos los articulos 123 de la ley 241 de 1967, Sobre
Transito y Vehiculos 1383 del Cédigo Civil, 1y 10 de la ley
4117 de 1955, Sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos de Mo~
tory 1, 37 y65de la ley Sobre Procedimiento de Casaciam;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere consta: a) que con motivo de
un accidente de transito en &l cual no hubo personas con
lesiones corporales, el Tribunal Especial de Trénsito del
Distrito Nacional, dictd el 28 de abril de 1978, una sentencia
con &l siguiente dispositivo; b} que sobre el recurso de
apelacion interpuesto la Tercera Cémara Penal del Juzgado
de Primera Instancia del Distrito Nacional, dicté el 16 de
enero de 1979, una sentencia cuyo dispositivo dice asi: 'Falla:
Primero: Défecto contra ¢l nombrado Aquiles Felix Feliz, por
no haber comparecido 8 la audiencia, no obstante haber sido
legalmente citado; Segundo: Declarg, bueno y valido el
recurso de apelacion hecho por la Dra. Luz Meftis Duquela, a
nombre y representacion de Aquiles Felix Feliz, Erwin Leffeld
y la Cia. de Seguros Unién de Seguros, C. por A., contra |a
sentencia No. 5270 del 28—4—78, dictada por el Tribunal
Especial de Trénsito del Distrito Nacional (grupo 3), cuyo
dispositivo dice asi: Primero: Se pronuncia el defecto contra
el prevenido Aquiles Felix Feliz, por no haber comparecido no
obstante citacion legal; Segundo: Se condena al mombrado
Aquiles Felix Feliz, a pagar una multa de RD$5.00 (Cinco
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Pesos Oro) y un mes de prisién por violacion al articulo 139 de
la ley 241, y al pago de las costas; Tercero: En cuanto al
nombrado Omar R. Bairdn Michelen se le descarga de toda
responsabilidad penal por no haber violado en ninguna de sus
partes la ley 241, en cuanto a &l se declaran las costas de
oficio; Cuarto: Se declara buena y vélida la constitucion en
parte civil hecha por &l nombrado Omar R. Bairdn Michelen,
por estar de acuerdo con la ley; Quinto: Se declaran de
manera solidaria a los nombrados Aquiles Felix Feliz y Erwin
Leffeld, al pago de una indemnizacién de RD%1,200.00 (il
Doscientos Pesos) en favor del nombrado Omar R. Bairén
Michelen, como justa reparacién por los dafios materiales
sufridos por el vehiculo de su propiedad; Sexto: Se condena
de manera solidaria a los nombrados Aquiles Felix Feliz vy
Erwin Leffeld, al pago de los intereses legales sobre el
principal a partir de la fecha de la demanda introductiva de
instancia; Séptimo: Se condena solidariamente a los
nombrados Aquiles Felix Feliz y Erwin Leffeld, al pago de las
costas civiles del procedimiento ordenando su distraccion en
provecho del nombrado Felix Jaguez Liriano, quien afirma
estarlas avanzando en su totalidad; Octaveo: Se declaran la
presente sentencia comdn, oponible a la compafiia de
Seguros Unién de Seguros, C. por A., por ser ésta la entidad
aseguradora del vehiculo causante del accidente’; en la forma
v en cuanto al fondo, confirma en todas sus partes la sen-
tencia recurrida; Tercero: Condena, solidariamente a
Aquiles Félix Feliz y Erwin Leffeld, al pago de las costas ci-
viles de la alzada, distraidas en provecho del Lic. Feliz M. J&-
quez Liriano, quien afimma haberlas avanzado en su to-
talidad"; c) que sobre el recurso de casacion interpuesto, la
Suprema Corte de Justicia dictd el 18 de marzo de 1981, una
sentencia cuyo dispositivo es el siguiente: 'Por tales motivos,
Primero: Admite como interviniente a Omar R. Bairdn
Michelen en los recursos de casacion interpuestos por
Aquiles Félix, Erwin Leffeld y 1a Union de Seguros C. por A.,
contra la sentencia dictada el 16 de enero de 1979, por la
Tercera Cadmara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Nacional, cuyo dispositivo se ha copiado en parte
anterior del presente fallo; Segundo: Casa la sentencia in-
dicada y envia el asunto por ante la Primera CAmara Penal del
mismo Juzgado; y Tercero; Compensa las costas entre los
recurrentes y el interviniente’; dl que aportada por envio,
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intervino la sentencia ahora impugnada de la cual es el
siguiente dispositivo: “FALL: PRIMERO: Se pronuncia el
defacto contra el prevenido Aquiles Felix Feliz, portador de la
cédula de identidad personal No. 29161, serie 18, residente en
al Kilometro 10 de la Carretera Sanchez Bo. INVI, 5.D., por no
comparecer a la audiencia estando  legalmente citado,
SEGUNDO: Se confirma en todas sus partes la sentencia
recurrida cuyo dispositivo dice asi: ‘Falla: Primero: Se
pronuncia el defecto contra el prevenido Aquiles Felix Feliz,
por no haber comparecido no obstante citacién legal;
Segundo: Se condena al nombrado Aquiles Felix Feliz, a
pagar una multa de RD$5.00 (Cinco Pesos) y un mes de
prisién por violacién al articulo 139 de la ley 241, y al pago de
las costas: Tercero: En cuanto al nombrado Omar R. Bairan
Michelen, se le descarga de todas responsabilidad penal por
no haber violado en ninguna de sus partes la ley 241, en
cuanto a & se declaran las costas de oficio; Cuarto: Se
declara buena y vélida la constitucién en parte civil hecha por
el nombrado Omar R. Bairan Michelen, por estar de acuerdo
con la ley: Quinto: Se declaran de manera solidaria a los
nombrados Aquiles Felix Feliz y Erwin Leffeld, al pago de una
indemnizacién de RD$1,200.00 (Mil Doscientos Pesos Oro) en
favor del nombrado Omar R. Bairén Michelen, como justa
reparacitn por los dafios materiales sufridos por el vehiculo
de propiedad; Sexto: Se condena de manera golidaria a8 los
nombrados Aquiles Felix Feliz, y Erwin Leffeld, al pago de los
mﬁmmmmmnipﬂamrﬁrdahfmdah
demanda introductiva de instancis; Séptimo: Se condena
solidariaments a los nombrados Aquiles Felix Feliz y Erwin
Leffeid, al pago de las costas civiles del procedimienta
ordenando en distraccion en provecho del nom-
brado Feliz Jaguez Liriano, quien afirma estando avan-
zado en su totalidad; Octavio: Se declara la presente
santencia comun, oponible y ejecutable a la Compafila de
Seguros Unién de Seguros C. por A., por ser esta la entidad
aseguradora del vehliculo asi se pronuncia, ordena, manda y
firma': TERCERO: Se condena solidariamente a los sefiores
Aquites Felix Feliz y Erwin Leffeld al pago de las costas civiles
de 1a alzada con distraccion de las mismas en provecho del
Dr. Félix N. Jaquez Liriano, abogado que afirma haberlas
-gvanzado en su totalidad; CUARTO: Se declsra la presente
gentencia en su aspecto civil, comun, oponible y ejecutable, a
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la Compafila aseguradora Unién de Segures, C. por A., por
ser la entidad aseguradora del vehiculo que provocé el ac-
cidente”;

Considerando, que Erwin Leffeld S. puesto en causa como
civimente responsable y la Uni6n de Seguros, C. por A.,
puesta en causa como aseguradora, no han expuesto los me-
dios en que fundamentan su recurso, como lo exigen a pena
de nulidad el articulo 37 de la ley Sobre Procedimiento de
casacion, razén por la cual procede declarar la nulidad de los
mismos;

Considerando, en cuanto al recurso del prevenido; ‘gue el
examen del fallo impugnado pone de manifiesto, que la
Cémara a-qua, para declarar culpable al prevenido recurrents
y fallar como lo hizo, dio por establecido mediante la pon-
deracion de los elementos de juicios, que regularmente
admitidos en la instruccion de la causa, lo siguiente: a) que el
3 de noviembre de 1977, mientras el vehiculo placa No. 116—
209, conducido por Aquiles Felix Feliz, transitaba de Este a
Ceste por la Avenida Independencia al llegar préximo al ma-
tadero, se produjo una colision con el vehiculo placa No.
134—499, conducido por Omar Bairdn Michelen, que transi-
taba por la misma via y direccién resultando los vehiculos con
desperfectos; b) que el accidente se debié a la imprudencia
del prevenido recurrente, por no transitar a una distarcia
razonable detrds al vehiculo que le precedia, lo que no le
permitié detenerlo para evitar el accidente:

Considerando, que los hechos asi establecidos constituyen
a cargo de Aquiles Felix Feliz, el delito de violacién del ar-
ticulo 123 de la ley 241 de 1967, Sobre Transito y Vehiculos
sancionado en la letra d) del mismo texto legal, con multa no
Menor de $5.00 pesos ni mayor de RD$25.00; que al con-
denar al prevenido recurrente de cinco pesos RD$5.00; 1a
Cémara a-qua, le aplicd una sancién ajustada a la ley;

Considerando, que la Camara a-qua dio por establecido
que el hecho del prevenido ocasiond al vehiculo propiedad
de Omar R. Bairdn Michelen, constituido en parta civil
dafios materiales que evalud en las sumas que se consignan
en el dispositivo de la sentencia impugnada; que al con-
denar al prevenido recurrente al pago de esas sumas a titulo
de indemnizacion en provecho de la persana constituida en
parte civil, la Cdmara a-qua hizo una correcta aplicacién del
articulo 1383 del Cadigo Civil:
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Considerando, que examinada en sus demds aspectos en lo
concernients al interés del prevenido recurrente, la sentencia
impugnada no contiene vicio alguno que justifique su
casacion;

Por tales motivos, Primero: Declara nulos los recursos de
casacién interpuestos por Erwin Leffeld y la Unidn de
Seguros C. por A., contra la sentencia dictada en sus atri-
buciones correccionales por la-primera Camara Penal del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Macional, el 12 de
mayo de 1982, cuyo dispositivo se ha copiado en parte an-

terior del presente fallo; Segundo: Rechaza el recurso del
prevenido Aquiles Felix Feliz y le condena al pago de las
costas penales.—

Fdos.— Néstor Contin Aybar.— Fernando E, Ravelo de la
Fuente.— Leonte Rafael Alburquerque C.— Maximo Puelio
Renville.— Abelardo Herrera Pifia.— Octavio Pifia Valdez. —

_Faderico Natalio Cuello Lépez.— Rafael Richiez Savifion.—
Miguel Jacobo, Secretario General.—

La presents sentencia ha sido dada y firmada por los se-
fiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
‘audiencia publica, del dia mes y afio en él expresados, ¥ fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
gertifico.— Fdo.— Miguel Jacobo.— ;
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SENTENCIA DE FECHA 19 DE OCTUbre del 1987 N*® 17

Sentencia impugnada: Cimara Penal de la Corte de
Apelacion de Santo Domingo, de fecha 30 de enero de 1985.
Materia: Correccional,

Recurrente(s): Darfo A, Baez, Oficina Nacional de Trans-
porte Terrestre y/o Estado Dominicano y Seguros San Ra-
fael, C. por A,

Abogadol(s):

Recurrido(s);

Abogadol(s):

Intervinientels): Mercedes de la Cruz Lora, Clemencia de la
Cruz, |sabel Ruiz Rios y Milady Ledesma.

Abogado(s): Dr. Eladio Pérez y Jiménez. .

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD
Repiblica Dominicana

En nombre de la Repdblica, la Suprema Corte de Justicia,
regularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Primer
Sustituto de Presidents; Leonte R, Alburquerque C.,
Segundo Sustituto de Presidente; Maximo Puelio Renville,
Abelardo Herrera Pifia, Octavio Pifia Valdez, Federico N.
Cuello Ldpez y Rafael Richiez Savifidn, asistidos del Secre-
tario General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en la
ciudad de Santo Domingo de Guzmén, Distrito Nacional, hoy
dia 19 de octubre de 1987, afio 144° de la Indpendencia y 125°
de la Restauracion, dicta en audiencia pablica, como Corte
de Casacion la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de rasacion interpuestos por Darfo A.
Bdez, dominicano, mayor de edad, soltera, chofer, cédula No.
32636, serie 18, domiciliado y residente en la calle 24 de abril,
casa nimero 4 del Sector de los Tres Brazos, de esta ciudad,
Oficina Nacional de Transporte Terrestre (ONATRATE], y/o
Estado Dominicano, vy Compafiia de Seguros San Rafael, C.
por A., con asiento social en la casa nimero 61 de la calle
Leopoldo Navarro, de esta ciudad, contra la sentencia dictada
el 30 de enero de 1985, en sus atribucionss correccionales,
por la Cadmara Penal da la Corte de Apelacién de Santo
Domingo, cuyo dispositivo se copia més adelante;

Qido al Alguacil de turno en la lectura del rol:



- e ——

BOLETIN JUTICIAL 1871

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de la
Republica;

Vista el acta de los recursos de casacidn levantada en la
Secretaria de la Corte a-qua, el 3 de febrero de 1986, a re-
querimiento del abogado Dr. Angel Rafael Mordn Auffant,
cédula No. 122360, serie 1ra., en representacion de los
recurrentes, en la cual no se propone, contra la sentancia
impugnada, ningiin medio de casacion;

Vistn el escrito de los interviniente del 10 de abril de 1987,
Mercedes de la Cruz Lora, dominicanos, mayor de edad,
soltera, estudiante cédula MNo. 324129, serie 1ra.,
domiciliada y residente en la calle Rafael A. Sanchez, casa
numero 115 de esta ciudad; Clemencia de la Cruz,
dominicana, mayor de edad, cédula No. 329104, serie 1ra.,
domiciliada y residente en la calle Rafael A. Sanchez, casa
No. 115 de esta ciudad; lsabel Ruiz Rios, dominicano,
mayor de edad, estudiante, domiciliado y residente en la
calle Rafael A. Sanchez, casa No. 115 y Milady Ledesma,
dominicana, mayor de edad, cédula No. 2727, serie 17,
domiciliada y residente en la calle 10 casa ndmero 25 de la
urbanizacion Alma Rosa de esta ciudad; firmado por su
abogado Dr, Eladio Perez Jiménez, cédula ndmero 11668,
serie 22;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado v vistos los articulos 49 de la Ley No. 241 de 1967 de
Trénsito y Vehiculo y 1383 del Cédigo Civil y 1, 37, 62 y 65 de
la Ley sobre Procedimiento de Casacitn;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere consta: a) que con motivo de
un accidente de trénsito en el que varias personas resultaron
con lesiones corporales y los vehiculos con desperfectos, la
Tercera Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Nacional, dict6 el 30 de abril de 1385, una sentencia
cuyo dispositivo se copia més adelante; b) sobre los recursos
interpuestos intervino el fallo ahora impugnado cuyo dis-
positivo es el siguiente: “FALLA: PRIMERO: Declara bueno
y vélido el recurso de apelacién interpuesto por el Dr. Elis
Jiménez Moguete, en fecha 14 de mayo de 1985, a nombre y
representacién de Dario A, Béez, en su doble calidad de pre-
venido y persona civilmente responsable, Oficina Nacional de
Transporte Terrestre (ONATRATE), Estado Dominicano,

persona civilmente responsable y la Cia. de Seguros San Ra-
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fael, C. por A., contra sentencia dictada por la Tercera
Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Nacional, cuyo dispositivo dice asl: ‘Primero: Pronuncia el
defecto en contra del nombrado Dario A. Béez por no haber
comparecido a la sudiencia celebrada al efecto por este Tri-
bunal, en fecha 30 de abril de 1985, no obstants citacién legal;
Segundo: Declara al nombrado Darfo A, Béez, portador de la
cédula de identidad No. 32536, serie 18 residente en la calle 24
de abril No. 4, los Tres Brazos, culpable del delito de golpes y
heridas involuntarias causados con el manejo o conduccion
de vehiculos de motor, en perjuicio de Clemencia de la Cruz
curable en seis meses, en perjuicio de Mercedes de la Cruz
curable en treinta (30) dias y de Isabel Ruiz Rios, curables
después de diez (10} y antes de veinte (20) dias, en violacion
a los articulos 49 letra b) y ¢) 65, 74 letras a) y d) de la Ley 241,
sobre Trénsito de Vehiculos de Motor y en consecuencia, se
cendena al pago de una multa de RD$75.00 (Setentaicinco
Pesos Oro) v al pago de las costas penales; Tercero: Declara
al nombrado Mercedes de la Cruz no culpable de violacion a
la Ley 241, sobre Trénsito de Vehiculo de Motor y en
consecuencia, se descarga de toda responsabilidad penal;
declara las costas penales de oficio; Cuarto: Declara
regulares y vélidas en cuanto a la forma las constituciones en
parte civiles hechas en audiencia por Clemencia de la Cruz,
Mercedes de la Cruz, Isabel Ruiz Rios, v Milady Ledasma, por
intermedio del Dr. Eladio Pérez Jiménez en contra del sefior
Dario A. Baez, por su hecho personal, de la Oficina Nacional,
de Transporte Terrestre y/o Estado Dominicano, persona ci-
vilmente responsable y la declaracion de la puesta en causa
de la Compafila de Seguros San Rafael, C. por A., en su cali-
dad de entidad aseguradora del vehiculo productor del ac-
t dente por haber sido hecha de acuerdo a la Ley; Quinto: En
cuanto al fondo de dicha constituciones en partes civiles,
condena al sefior Darlo A. Bdez, Oficina Nacional de
Transporte Terrestre (ONATRATE) y/o Estado Domincano en
sus enunciadas calidades, al pago solidaric a) de una in-
demnizacion de RD%3,000.00 (Nueve Mil Pesos Oro) a favor y
provecho de Clemencia de la Cruz, como justa reparacion por
los dafios materiales y morales, lesiones fisicas por ésta sufri-
dos; b} de una indemnizacidn de RD%$5,000.00 (Cinco Mil
Pesos Orol a favor y provecho de Mercedes de la Cruz, como
justa reparacian por los dafios materiales y morales (lesiones
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fisicas) por ésta sufridas; c) de una indemnizacién de
R:D$2,500.00 (Dos MIl Quinientos Pesos Orola favor y pro-
vecho de Isabel Ruiz Rios, como justa reparacion por los da-
fios materiales y morales (lesiones fisicas) por éste sufridos d)
de una indemnizacitn de RD$3,000.00 (Tres Mil Pesos Oro) a
favor y provecho de la sefiora Milady Ledesma, como justa
reparacidn por los dafios materiales, lucro cesante y
depreciacion recibidos por el Jeep placa No. JO1—0688, de
su propiedad, todo a consecuencia del accidente de que se
trata; &) de los intereses de las sumas acordadas, compu-
tados a partir de la fecha de la demanda y hasta la total eje-
cucibn de la presente sentencia a titulo de indemnizacion
gomplementaria; y &) de las cosas civiles con distraccidn de
las mismas en provecho del Dr. Eladio Pérez Jiménez, abo-
gado de la parte civil constituida, quien afirma haberlas
avanzado en su totalidad; Sexto: Rechaza las conclusiones
formuladas en audiencia por &l Dr. Elis Jiménez Moquete a
nombre y representacién de la Cia. de Seguros San Rafael, C.
por A., por improcedente y mal fundada; Séptimo: Declara la
presente sentencia comun, oponible y gjecutable con todas
sus consecuencias legales y en el aspecto civil a la Compafiia
de Seguros San Rafael, C. por A., por ser ésta la entidad
aseguradora del vehiculo placa No. FO1-0070, chasis No.
519220 mediante poliza No. 01137438, que vence el dia 26 de
junio de 1984, de conformidad con lo dispuesto en el art. 10
modificado de la Lay 4117, sobre Seguro Obligatorio de
Vehiculo de Motor; por haber sido interpuesto de confor-
midad con la ley; SEGUNDO: Procura el defecto contra el
prevenido Dario A. Baez por no haber comparecido a la
audiencia no obstante haber sido legalmente citado; TER-
CERO: La Corte obrando por propia autoridad y contrario
jmperio, modifica el Ordinal 5to. en lo que se refiere a las
indemnizaciones de Clemencia de la Cruz y Mercedes de la
Cruz, rebaja la primera de RD$9,000.00 (Nueve Mil Pesos
Orol a RD$7,000.00 (Siete Mil Pesos Oro) y la segunda de
RD$5,000.00 {Cinco Mil Pesos Oro) a RD$4,000.00 (Cuatro
Mil Pesos Orol: CUATRO: Confirma en sus demas aspec-
tos la sentencia recurrida: QUINTO: Condena al pago de
las costas penales al prevenido Dario A. Baez y conjun-
tamente con la persona civilmente responsable Oficina
Nacional de Transporte Terrestre (ONATRATE] y/o Es-
tado Dominicano al pago de las costas civiles con dis-
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traccibn de las dGltimas en provecho del Dr. Eladio Pérez
Jiménez, abogado de la parte civil quien afirma haberlas
avanzado en su totalidad; SEXTO: Dispone la oponibilidad de
la presente sentencia a la Compafiia de Seguros, San Rafael,
C. por A., por ser la entidad aseguradora del vehiculo que
ocasiond el accidente':

En cuanto a los recursos de la Cficina Nacional de
Transporte Temestre (ONATRATE) y/o Estado Dominicano y
la Compafiia de Seguros San Rafael, C. por A.,;

Considerando, que |a Oficina Macional de Transporte
Terrestre (ONATRATE) y/o Estado Dominicanoo vy la
Compafila de Seguros San Rafael, C. por A., puestas en
causa, no han expuesto los medios en que fundan -sus
recursos, como lo establece el articulo 37 de la Ley sobre
Procedimiento de Casacién, es obvio, que dichos recursos
deben ser declarados nulos:

En cuanto al recurso del prevenido Dario A. Baez

Considerando, que el examen de la sentencia impugnada
pone de manifiesto que la Corte a-qua para declarar al pre-
venido culpable del accidente y fallar como lo hizo, dio por
establecido mediante la ponderacién de los elementos de
juicio regularmente aportados a la instruccidn de la causa, lo
siguiente: a} que siendo aproximadamente las 12:30 de la
tarde del dia 8 de enero de 1984, mientras el autobis placa
No. P01—0070, conducido por Dario A. Béee, transitaba de
Norte a Sur por la calle ndmero “39" del Ensanche La Fe de
esta ciudad, al llegar a la interseccidén de la calle Pedro Livio
Cedefio, de esta ciudad se produjo una colision con el Jeep
placa nimero JO1— 0588, que conducido por Mercedes de la
Cruz Lora, transitaba de Este a Oeste por esta Gltima via; b)
que a consecuencia de ese accidente resultaron con lesiones
corporales; Clemencia de la Cruz Lora, que curaron en seis
meses; Mercedes de la Cruz, que curaron en treinta dias, Isa-
bel Ruiz Rios, que curaron después de diez vy antes de veinte
dias; c) que el hecho se debib a la imprudencia del prevenido
recurrente al no reducir la marcha o detener su vehiculo al
llegar a la interseccién de las calles cuando ya el otro vehiculo
la habia ganado, para evitar el accidente;

Considerando, que los hechos asi establecidos constituyen
a cargo del prevenido recurrente el delito de golpes y heridas
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por imprudencia previsto por el articulo 49 de la Ley 241 de
1867 y sancionado por la letra c) de dicho texto leqal, con
prisién de seis meses a dos afios y multa de cien a quinientos
pesos, si la enfermedad o imposibilidad de |2 victima para de-
dicarse a su trabajo, durare veinte dlas o més como sucedid
en la especie con uno de los lesionados; que al condenar a
dicho prevenido a RD475.00 de multa, acogiendo cir-
cunstancias atenuantes, le aplicé una sancién ajustada a la
Ley;

Considerando, que asimismo, la Camara a-qua dio por
establecido que el hecho del prevenido habia causado a las
personas constituidas en parte civil dafios y perjuicios que
evalud en las sumas que se consignan en el dispositivo de la
sentancia impugnada; que al condenar al prevenido
recurrente al pago de tales sumas en provecho de las in-
dicadas personas, a titulo de indemnizacién, hizo una
correcta aplicacién del articulo 1383 del Cadigo Civil;

Considerando, que examinada en sus deméas aspectos la
sentencia impugnada, no contiene en lo concerniente al
interés del prevenido recurrente, vicio alguno que justifique
su casacion

Por tales motivos: Primero: Adrnite como intervinientes 3
Mercedes de la Cruz Lora, Clemencia de la Cruz, Isabel Ruiz
Rios, vy Milady Ledesma, en los recursos de casacién in-
terpuestos por Dario A. Baez, Oficina Nacional de Transporte
Terreste (ONATRATE) y/o Estado Dominicano y 12 Compafiia
de Seguros San Rafael C. por A.. contra la sentencia dictada
- ¢l 30 de enero de 1986, en sus atribuciones correccionales por
la Camara Penal de la Corte de Apelacion de Santo Domingo,
-guyo dispositivo s& ha copiado en parte anterior del presenta
fallo: Segundo: Declara nulo los recursos de la Oficina
Nacional de Transporte Terrestre (ONATRATE) y/o Estado
Dominicafio y la Compafiia de Seguros San Rafael, C. por A
Tercero: Rechaza el recurso del prevenido Dario A. Baez;
Cuarto: Condena a Dario A. Baez al pago de las costas
penales y a éste y a la Oficina Nacional de Transporte
Terrestres (ONATRATE v/o Estado Dominicano a las civiles v
distrae éstas Ultimas &n provecho del Dr. Eladic Pérez
Jiménez, abogado de los intervinientes, quien afirma haberlas
avanzado en su totalidad y las declara oponibles a la Com
pafila de Seguros San Rafael, C. por A., dentro de los tet
minos de la Péliza.-
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Fdos.- Néstor Contin Aybar.- Femando E Haveh de la
Fuente.- Leonte R. Alburquerque C.- Méximo Puéllo Ren-
ville.- Abelardo Herrera Pifia.- Octavio Pifia Valdez.- Federico
N. Cuello Lépez.- Rafael Richiez Savifién.- Miguel Jacobo,
Secretario General.- :

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los se-
fiores Jueces que figuran en su encebezamiento, en la
audiencia piblica, del dia, mes y affo en & expresados y fue
firmada, lelda vy publicada por mi Secretario General que
sertifico.- Fdo.- Miguel Jacobo.-
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" SENTENCIA DE FECHA 21 DE OCTUBRE DEL 1987 N° 18
 gentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santiago, en
fecha 6 de noviembre de 1980.

Materia: Comeccional.

Recurrente(s): Leonardo Siverio Nofiez, Méximo A.
Martinez Mercado y Seguros Pepin, S.A.,

Abogadols):

Recurridols):

Abogadols):

Intervinientais):

Abogadols):

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD
Replblica Dominicana

- En Nombre de la Repiiblica, la Suprema Corte de Justicia,
regularmente constituida por los Jueces Né&stor Contin
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Primer
Sustituto de Presidente; Leonte Rafael Alburquerque Castillo,
Segundo Sustituto de Presidenta; Méximo Puello Renvilie,
Abelardo Herrera Pifia, Octavio Pifia Valdez, Federico Natalio
Cuello Lopez, y Rafael Richiez Savifidn, asistidos del Secre-
tario General, en la Sala donde celebra sus audiancias, en la
cludad de Santo Domingo de Guzmén, Distrito Nacional, hoy
dia 21 de octubre de 1987, afio 144° de la Independencia y
125° de la Restauracién, dicte en audiencia pablica, como
Corte de Casacién la siguiente sentencia: '

Sobre los recursos de casaciin interpuestos por Leonardo
Silverio Nufez, dominicano, mayor de edad, solero,
domiciliado,y residents en ia calle 4 No. 29, Barrio Padre Las
Casas, Puerto Plata, cédula No. 29496, serie 37, Maximo
Antonio’ Martinez Mercado, dominicano, mayor de edad,
residente en la ciudad de Puerto Plata cédula No. 34995, sene
37 y Seguros Pepin, S.A., con domicifio social en la calle Mer-
cedes Esquina Palo Hincado de esta ciudad, contra la sen-
tencia dictada en sus atribuciones correccionales por o la
Corte de Apelacion de Santiago, el 6 de noviembre de 1980
cuyo dispositivo se copia més adelante;

Oido al Alguacil de turno en fa lectura del rol;

Oldo el dictamen del Magistrado Procurador General de la
Republica;
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Vista el acta de los recursos levantada en la Secretaria de la
Corte a-qua el 3 de marzo de 1981, a requerimiento del Dr.
Jesiis J. Hernandez, cédula No. 23846, serie 31, en la que no
se propone contra la sentencia impugnada ninglin medio de
casacidn;

Visto el auto dictado en fecha 20 de octubre del corriente

afio 1987, por el Magistrado Néstor Contin Aybar, Presidente
de la Suprema Corte de Justicia, por medio del cual se llama a
sl mismo, en su indicada calidad, juntamente con' los
Magistrados Fernando E. Ravelo de la Fuente, Leonte Rafael
Alburguergue C., Méximo Puello Renville, Abelardo Herrera
Pifia, Octavio Pifla Valdez, Federico Natalio Cuello Lopez y
Rafael Richiez Savifién, Jueces de este Tribunal, para in-
tegrar la Corte en la deliberacion y fallo del recurso de
casacion de que se trata, de conformidad con las lyes Nos.
684 de 1934 y 926 de 1935;
. La Suprema Corte de Justicia después, de haber deli-
berado y vistos los articulos 49 y 52 de la ley No. 241 de 1967
de Trénsito y Vehiculos, 1383 del Codigo Civil y 1,37 y 66 de
la ley Sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere consta: a) gue con mativo de
un accidente de trénsito en el que una persona resultd muerta
y los vehiculos con desperfectos, la Cédmara Penal del Juzga-
do de Primera Instancia del Distrito Judicial de Puerto Plata
dicté en sus atribuciones correccionales una sentencia el 8 de
abril de 1980, cuyo dispositivo se copia més adelante; b) que
sobre los recursos interpuestos intervino la sentencia ahora
impugnada y cuyo dispositivo es el siguiente: FALLA:
PRIMERO: Admite en las formas los recursos de Apelacién
interpuestos por el Dr. Juan Bautista Cambero, quien actia
a nombre y representacion de Leonardo Silverio' Nifiez,
Méximo Antonio Martinez M., v Cla., de Seguros Pepin,
S.A., y el interpuesto por el sefior Leonardo Silveric Nifiez
contra sentencia de fecha Ocho {8) del mes de abril del afio

-mil novecientos ochenta (1980), dictada por la Cémara Penal
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
Puerto Plata, cuyo dispositivo es el siguiente: ‘Falla:
Primero: Pronuncia el defecto contra el nombrado Leonardo
Silverio Nafiez, de generales anotadas, por no haber com-
parecido a la audiencia de esta fecha la cual fue legalmente
citado; Segunda: Ueclara al nombrado Leonardo Silverio
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Ndfiez, culpable del delito de violacion a los articulos 49 y 96
de la ley 241, de 1967 (Homicidio Involuntario ocasionado con
el manejo de vehiculo de Motor), en perjuicio de quien en vida
respondia el nombre de José Martine®, en consecuencia se
condena a sufir la pena de dos (2) afios de Prisibn Correc-
cional y al pago de las costas; Tercero: Declara buena y véli-
da en cuanto a la forma la constitucion en parte civil hecha
por Marfa Julia Martinez Reyes, en su calidad de hermana del
occiso, por medio de su abogado Dr. Jaime Cruz Tejada,
contra el nombrado Leonardo Silverio NGfez, Méximo
Antonio Martinez Mercado y la Cia., de Seguros Pepin, S.A.,
en cuanto condena a Leonardo Silverio Nafiez ¥ Méaximo
Antonio Martinez Mercado, al pago solidario de una in-
demnizacién de Venticinco Mil Pesos Oro (RD$25,000.00) en
provecho de la parte civil constituida por los dafios morales y
materiales sufridos por ella; Cuarto: Condena a Leonardo
Silverio Nufiez y, Maximo Antonio Martinez Mercado, al pago
dalnsimefﬁaslegalasdalaaumacmdadaapmirdaldhde
la demanda en justicia, a ftitulo de indemnizacion
suplementaria; Quinto: Condena a Leonardo Silverio Nifiez,
@l pago de las costas civiles, con distraccién de las mismas en
provecho del Dr. Jaime Cruz Tejada, quien afirma astarlas
avanzando en su totalidad; v Sexto: Declara la presente
sentencia comin, oponible, a la Cia, de Seguros Pepin, S. A.,
por ser la aseguradora de la responsabilidad civil de Méaximo
Antonio Martinez Mercado’; SEGU NDO: Pronuncia el de-
fecto contra el prevenido Leonardo Silverio Nifiez, por no
haber comparecido a la audiencia, no obstante estar legal-
mente citado, asi mismo pronuncia el defecto contra éste
altimo en su calidad de persona civilmente responsable por
falta de concluir; TERCERO: Modifica el Ordinal 1ro., de la
sentencia ecurrida en el sentido de reducir la pena impuesta
al prevenido Leonardo Silverio Nafez, a RD$100.00 (Cien
Pesos Orol, de muita solamente, acogiendo en su favor
circunstancias atenuantes; CU ARTO: Modifica el ordinal
Sto. de la misma sentencia en el sentido de reducir la in-
demnizacién acordada en favor de la parte civil constituida, a
la suma de RD%$8,000.00 (Ocho Mil Pesos Oro), por considerar
esta Corte, que esta es la suma justa adecuada y suficiente
para reparar los dafios ¥ perjuicios morales ¥ materiales
gxperimentados por la parte civil constituida, a consecuencia
del accidente de que se trata; QUINTO: Confirma la sen-
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tencia recurrida en sus demdas aspectos; SEXTO: Condena al
prevenido Leonardo Silverio NGfiez, al pago de las costas
penales; SEPTIMO: Condena a las personas civilmente
responsable, al pago de las costas civiles de esta instancia,
ordenado la distraccién de las mismas en provecho del Dr.
Jaime Cruz Tejada, quien afirma haberlas avanzado en su to-
talidad"";

Considerando, que Méximo A. Martinez Mercado y
Seguros Pepin, S. A., en el momento de interponer sus
recursos ni posteriormente han expuesto los medios en que
los fundamentan, por lo que procede declarar su nulidad
como lo establece el articulo 37 de la ley Sobre Procedimiento
de Casacién;

Considerando, que el examen de la sentencia impugnada
pone de manifiesto que la Corte a-qua para declarar culpable
al prevenido recurrente y fallar como lo hizo, dio por es-
tablecido mediante la ponderacién de los elementos de juicio
regularmente aportados a la instruccién de la causa, lo
siguiente; a) que el 23 de mayo de 1979 en horas de la noche,
mientras el prevenido recurrente Leonardo Silverio Nifiez,
conducla el autobls placa No. 303—680 que transitaba de
Norte a Sur por la Avenida 27 de Febrero de la ciudad ds
Puerto Plata, al llegar a la esquina José Eugenio Kunhardt se
estrellé contra la parte trasera de la camioneta placa No,
637310 atropellando a José Martinez quien se encontraba
al lado de éste Gitimo vehiculo, causéndole lesiones que le
produjeron la muerte; b) que el accidente se debio a la im-
prudencia del prevenido recurrente por girar violentamente a
su derecha sin advertir la presencia de la camioneta que se
encontraba estacionada;

Considerando, que los hechos asi establecidos constituyen
a cargo del prevenido recurrente el delito de homicidio por
imprudencia previsto por el articulo 49 de la ley no. 241 de
1967, de Transito y Vehiculos, sancionado en el inciso de
dicho texto legal con prisién de 2 a 5 afios y multa de
RDSE00.0" o RD%2,000.00, si los golpes y heridas causaren la
muerte de una o més personas, como sucedid en la especie,
que al condenar a Leonardo Silverio NGfiez, 8 una multa de
"RD$100.00 acogiendo circunstanias atenuantes la Corte
a-qua le aplicd una sancion ajustada a la ley;

Considerando, que asimismo la Corte a-qua dio por
establecido que el hecho del prevenido recurrente habia
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ocasionado a Maria Julia Martinez Reyes, constituida en
parte civil, dafios y perjuicios materiales y morales gue evalud
en las sumas gque se consignan en el dispositivo de la sen-
tencia impugnada, que al condenarlo al pago de tales sumas
en favor de dicha parte civil, la Corte a-qua hizo una correcta
aplicacién del articulo 1383 del Cadigo Civil;

Considerando, que examinada en sus demé&s aspectos en lo
que concierne al interés del prevenido recurrente, la sentencia
impugna no contiene vicio alguno que justifique su casacion;

Considerando, que no procede estatuir sobre las costas ci-
viles por no haber parte con interés contrario que las haya
solicitado; '

Por tales motivos, Primero: Declara nulos los recursos de
casacion de Méximo A. Martinez Marcano ¥ Seguros Pepin
§.A., contra la sentencia dictada en sus atribuciones
correccionales por la Corte de Apelacién de Santiago el 6 de
noviembre de 1980, cuyo dispositivo se ha copiado en parte
anterior del presente fallo; Segundo: Rechaza el recurso del
prevenido Leonardo Silverio Nifiez v lo condena al pago de
las costas penales.-

Fdos.- Néstor Contin Aybar.- Fernando E. Ravelo de la
Fuente.- Leonte R. Alburquergue C.- Maximo Puello Ren-
ville.- Abelardo Herrera Pifia.- Octavio Pifia Valdez.- Federico
Natalio Cuello Lépez.- Rafael Richiez Savifién.- Miguel Jaco-
bo.- Secretario General.-

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los se-
fiores Jueces que figuran en Su encabezamiento, en la
audiencia ptblica del dia mes y afio en é| expresados y fue
firmada, leida y publicada por mi, Sgcretario General, que
ua certifico.- Fdo.- Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 21 DE OCTUBRE DEL 1987 N° 19
Sentencia impugnada: Camara Penal de la Corte de
Ag%%aciﬁn de Santo Domingo, de fecha 12 de septiembre de
1 :

Materia: Correccional,

Recurrente(s): José Antonio Alba Ramirez y Seguros San
Rafael, C. por A.,

Abogadols): Dres. Nelson T. Valverde Cabreta y Olga M.
Mateo de Cabrera,

Recurridois):

Abogadols):

Intervinientels):

Abogado(s):

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD
Repiblica Dominicana

En nombre de la Republica, la Suprema Corte de Justicia,
regularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Primer
Sustituto de Presidente; Leonte R. Alburquerque C.,
Segundo Sustituto de Presidente: Maximo Puello Renville,
Abelardo Herrera Pifia, Octavio Pifia Valdez, Federico N.
Cuello Lépez y Rafael Richiez Savifién, asistides del Secre-
tario General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en la
ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy
dia 21 de octubre de 1387, afio 144° de la Independencia y
125° de la Restauracion, dicta en audiencia piblica, como
Corte de Casacién la siguiente sentencia;

Sobre los recursos de casacién interpuestos por José
Antonio Alba Ramirez, dominicano, mayor de edad,
domiciliado y residente en la calle Juan Horacio Alix No. 1 da
esta ciudad, cédula No. 186671 serie Ira., ¥ Seguros San Ra-
fael, C. por A., con domicilio en la calle Leopoldo Navarro de
esta ciudad, contra la sentencia dictada €n sus atribuciones
correccionales por la Cdmara de la Corte de Apelacion de
Santo Domingo el 12 de septiembre de 1986, cuyo dispositivo
§& copia mas adelante:

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;
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Oido el dictamen de la Magistrado Procurador General de
la Repdblica;

Vista el acta de |os recursos levantada en la Secretaria de la
Corte a-qua el 16 de septiembre de 1986, a requerimiento del
Dr. Angel Rafael Mordn Auffant, cédula No. 122360 serie
1ra., en la que no se propone contra la sentencia impugnada
ningin medio de Casacion;

\iisto el escrito del 1° de junio de 1987 de los intervinientes
José Maria Tavarez, dominicano, mayor de edad, cédula No.
29609 serie b4 y Marla Altagracia Radriguez, dominicana,
mayor de edad, ambas domiciliadas y residentes en |a calle
Jesis de Galindez No. 88, de esta ciudad, suscrito por sus
abogados Dres. Nelson T. Valverde Cabrera cédula No. 82534
serie 31 y Olga M. Mateo de Valverde, cédula No, 39319 sarie
47;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 49 y 52 de la Ley No. 241 de
Trénsito y Vehiculos; 1y 10de la Ley No. 4117 de 1955 Sobre
Seguro Obligatorio de Vehiculos de Motor, 1383 del Cadigo
Civil y 1, 37,62 y 65 de la Ley Sobre Procedimiento de
Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documento a que se refiere consta al gque con mativo de
un accidente de trénsito en el que una persona resultd con
lesiones corporales, la Cuarta Camara Penal del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Macional dicto en sus
atribuciones cormeccionales una sentencia el 17 de enero de
1986, cuyo dispositivo se copia mas adelante; b) que sobre los
recursos interpuestos interving la sentencia ahora impugnada
y cuyo dispositivo &8s el siguiente: ‘FALLA: PRIMERO:
Declara bueno y validos los recursos de apelacian interpuesto
por A) el Dr. Neéstor Diaz Fdez, en fecha 31 de enero de 1986,
a nombre y representacion de José Ant. Alba Ramirez ¥y la
Compafiia de Seguros San Rafael C. por A., contra sentencia
de fecha 17 de enero de 1985, dictada por la Cuarta Camara
Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional,
cuyo dispositivo dice asi: ‘Falla; Primero: Se declara al
nombrado José Antonio Alba Ramirez, dominicano, mayar
de edad, portador de la cédula de identidad Personal MNo.
6671, serie 1ra., domiciliado y residente en la calle Juan Goico
Alix No, 1 (disque secol, Ens. Ozama; Culpable de violar los
articulos 49 letra C y 65 de la Ley 241, golpes y heridas,



1984 BOLETIN JUDICIAL

causados involuntariamente con el manejo de vehiculos de
motor, (conducido temarario o descuidada) golpes y heridas
curables de Seis a Ocho (6 a 8) meses en perjuicio de José
Rodriguez Tavarez Rodriguez, en consecuencia se condena a
Cincuenta Pesos Oro (RD%50.00) de multa; Segundo: Se
condena al pago de las costas penales; Tercero: Se declara
buena y vélida la constitucién en parte civil de Marfa Alt. Ro-
driguez y José& Maria Tavarez, a nombre y representacion de
su hijo menor José Ant. Alba Ramirez, por su hecho personal
¥ como persona civilmente responsable al pago de la in-
demnizacién de Diez Mil Pesos Oro (RD$10,000.00) en favor
de José Marfa Tavarez y Maria Altagracia Rodriguez, por los
dafios y lesiones ocasionados a su hijo menor José Guillermo
Tavarez Rodriguez en dicho accidente; Cuarto! Se condena
al mismo al pago de los intereses legales a partir de la fecha
de |a demanda; Quinto: Se condena a José Antonio Alba
Ramirez en su doble calidad al pago de las costas civiles en
favor de los Dres. Olga Mateo de Valverde y Melson T.
Valverde Cabrera, quienes afirman estarlas avanzando en su
totalidad; Sexto: Se declara la presente sentencia comin,
oponible y ejecutable a la Compaiila de Seguros San Rafael,
C. por A., por ser ésta la entidad aseguradora del vehiculo
causante del accidente’.- Por haber sido de conformidad con
la Ley; SEGUNDO: Pronuncia el defecto contra el prevenido
José Ant. Alba Rodriguez por no haber comparecido a la
audiencia no obstante citacion legal; TERCERO: Confirma
en todas sus partes la sentencia recurrida; CUARTO:
Condena al prevenido José Antonio Alba Ramirez, al pago de
las costas penales y civiles en su doble calidad de prevenida y
persona civilmente responsable con distraccidn de las Gitimas
en provecho de los Dres. Olga Mateo de Valverde y Nelson T.
Valverde Cabrera, quienes afirman haberlas avanzado en su
totalidad; QUINTO: Dispone la oponibilidad de la presente
sentencia a la Compafiia de Seguros San Rafael, C. por A,
por ser la entidad aseguradora del vehiculo que ocasiond el
accidenta’":

Considerando, que Seguros San Rafael, C. por A, en &l
momento de interponer su recurso ni posteriormente ha
expuesto los medios en que lo funda, por lo que procede
declarar su nulidad como lo exige el articulo 37 de la Ley so-
bre Procedimiento de Casaciom;

Considerando, que el examen de la sentencia impugnada
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pone de manifiesto que la Corte a-qua para declarar al pre-
venido recurrente culpable del accidente y fallar como lo hizo,
dio por establecido mediants la ponderacién de los slementos
de juicio regularmente aportados a la instruccion de la causa
lo siguiente: a) que el 15 de febrero de 1985 en horas de la
noche, mientras el prevenido José Antonio Alba Ramirez,
conducia el Automévil placa No. P071—339 atropelld al
menor José G. Tavarez Rodriguez, causindole lesiones cura-
bles de 6 a 8 meses; b) que el accidente se debit a la im-
prudencia del prevenido recurrente por salir de su casa dando
marcha en retroceso sin tomar las precauciones necesarias
para evitar atropellar al menor que sé encontraba en la calle;
Considerando, que los hechos asi establecidos constituyen
a cargo del prevenido recurrente el delito de golpes y heridas
por imprudencia previsto por el articulo 43 de la Ley No. 241
de 1967 de Tréansito y Vehiculos y sancionando en la letra c}
de dicho texto legal con prisién de 6 meses a 2 afios y multa
de RD$100.00 a RD$500.00 si la enfermedad o imposibilidad
para su trabajo durare o0 dias o mas como ocurrié en la
gspecie, que la Corte a-qua al condenar al prevenido
recurrente @ una muita de RD$50.00 acogiendo Cir-
cunstancias atenuantes, le aplicé una sancion ajustada a la

Considerando, que asimismo la Corte a-qua dio por @5
tablecido que el hecho ocasionado a José Maria Tavarez y
Maria Altagracia Rodriguez, partes civiles constituidas, dafnos
y perjuicios materiales y morales que evalud en las sumas que
se consignan en el dispositivo de la sentencia impugnada,
que al condenar al prevenido recurrente al pago de tales
sumas en provecho de dichas partes civiles a titulo de in-
demnizacion, hizo una correcta aplicacién del articulo 1383
del Cédigo Civil;

Considerando, que examinada en sus demés aspectos |a
sentencia impugnada no contiene en lo concerniente al in-
terés del prevenido recurrente, vicio alguno que justifique su
casacion;

For tales motivos: Primero: Admite como intervinientes a
José Maria Tavarez y Maria Altagracia Rodriguez, en los
recursos de casacion interpuestos por José Antonio Alba
Ramirez y Seguros San Rafael, C. por A, contra la sentencia
dictada en sus atribuciones correccionales por la Camara
Penal de la Corte de Apelacién de Santo Domingo el 12 de
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septiembre de 1986, cuyo dispositivo se ha copiado en parte
anterior del presente fallo; Segundo: Declara nulo el recurso
de Seguros San Rafael, C. por A., contra la indicada sen-
tencia; Tercero: Rechaza el recurso de José Antonio Alba
Ramirez, y lo condena al pago de las costas penales y civiles y
distrae éstas ditimas en favor de los Dres., Nelson T. Valverde
Cabrera y Olga M. Mateo del Valcerde, abogados de los in-
tervinientes quienes afirman haberlas avanzado en su 1o
talidad y las declara oponibles a Seguros San Rafael, C. por
A., dentro de los términos de la Pdliza.- :

Fdos.- Néstor Contin Aybar.- Fernando E. Ravelo de ia
Fuente.- Leonte R. Alburquerque C.- Maximo Puelio Ren-
ville.- Abelardo Herrera Pifia.- Octavio Pifia Valdez.- Federico
N. Cuello Lépez.- Rafael Richiez Savifién.- Miguel Jacobo,
Secretaric General.-

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los se-
fiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia pablica, del dia, mes y afic en él expresados y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico.- Fdo.- Miguel Jacobo.-
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SENTENCIA DE FECHA 26 DE OCTUBRE DEL 1987 No. 20

Sentencia impugnada: de la Camara Penal de la Corte de
Apelacién de Santo Domingo, de fecha 26 de noviembre de
1985.

Materia: Corresccional.

Recurrente [s): Victor J. Castillo Calderon, Eladio Castillo y
Compafila de Seguros Patria, S.A.

Abogado [s):

Recurrido (sh

Abogado (s): :

interviniente {s): Juan Toméas Pacheco y Juan L. Pacheco
Ramirez.

Abogado (s): Dr. Porfirio Chahin Tuma.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD
Repiblica Dominicana

En nombre de la Repablica, la Suprema Carte de Justicia,
regularmente constituida por los Jueces MNéstor Contin
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Primer
Sustituto de Presidente; Leonte Rafael Alburquergue Castillo,
Sequndo Sustituto de Presidente: Maximo Puello Renville,
Abelardo Herrera Pifia, Octavio Pifia Valdez, Federico
Natalio Cuello Lépez y Rafael Richiez Savifion, asistidos del
Sacretario General, en la Sala donde celebra sus audiencias
en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito
Nacional, hoy dia 26 de octubre de 1887, afio 144° de la In-
dependencia y 125° de la Restauracién, dicta en audiencia
pliblica, como Corte de Casacidn, la siguiente sentencia;

Sobre los recursos de casacién interpugestos por Victor J.
Castillo Calderén, dominicano, mayor de edad, chofer,

 domiciliado en la calle Interior Rosa Duarte No. 4-A, Los Mina

de esta ciudad, cédula No. 8323, serie 75; Eladio Castillo,
dominicano, mayor dé edad, propigtario, domicialiado en la
calle Interior Rosa Duarte No. 4, Los Mina, de esta ciudad,
cédula No, 15265, serie 28, v la Compafiia de Seguros Patria,
5. A., con su domicilio social en la Avenida 27 de febrero No.
10 de esta ciudad, contra la sentencia dictada en atribuciones
correccionales el 26 de noviembre de 1985, por la Camara
Penal de la Corte de Apelacion de Santo Domingo, cuyo
dispositivo se copia méas adelante;
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Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido en la lectura de sus conclusiones al Dr. Porfirio
Chahin Tuma, cédula No, 12420, serie 25, abogado de los
intervinientes Juan Tomas Pacheco Cordero ¥ Juan Lantigua
Pacheco Ramirez, dominicanos, mayores de edad, soltero y
casado, cédulas Nos. 347886 y 349998, serie 1ra, res-
pectivamente;

Ofdo el dictamen del Magistrado Procurador General de la
Republica;

Vista el acta de los recursos de casacién levantada en la
Secretarla de la Cdmara a-qua, el 20 de diciembre de 1985, a
reguerimiento del Dr. Néstor Diaz Ferndndez, cédula No.
4768, serie 20, en representancisn de los recurrentes, en la
cual no se propone contra la sentencia impugnada ningdn
medio de casacion;

Visto el escrito de los intervinientes, del 27 de abril de 1987,
firmado por su abogado:

Visto el Auto dictado en fecha 22 del mes de octubre del
corriente afio 1987, por el Magistrado Néstor Contin Avybar,
Presidente de la Suprema Corte de Justicia, por medio del
cual llama, en su indicada calidad, al Magistrado Rafael
Richiez Savifién, Juez de este Tribunal, para integrarse a la
Corte, en la deliberacién v fallo del recurso de Casacién de
que se trata, de conformidad con las Leyes Nos, 684, de 1934
y 926, de 1935;

‘La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los textos legales invocados por los
recurrentes, y los articulos 1, 37, 62 y 66 de la Ley sobre
Procedimiento de Casacién;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere, consta: a) que con motivo
de un accidente de transito en el cual una persona resultd con
lesiones corporales y un vehiculo con dafios materiales, la
Tercera Cémara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Nacional, dictd el 19 de julio de 1984, una sentencla
cuyo dispositivo se copia més adelante; b) que sobre los
recursos interpuestos, interving el fallo ahora impugnado con
el siguiente dispositivo: “FALLA: PRIMERO: Declara bueno
y vélido, el recurso de apelacién interpuesto por el Dr, Néstor
Diaz Fernéndez, de fecha 1ro. de febrero de 1985, @ nombre y
reépresentacion de Victor J. Castillo C., Eladio Castillo, y la
compariia de Seguros Patria, S. A., contra sentencia de fecha
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28 de enero de 19865, dictada por la Tercera Cémara Penal del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, cuyo
dispositivo dice asi: ‘Falla: Primero: Declara al nombrado
Victor J. Castillo Calderdn, portador de la cédula de Identidad
No. 323075, serie 1ra., residente en la calle Interior Rsa Duarte
No. 4-A, Los Mina, ciudad, culpable del delito de golpes ¥
heridas involuntarios causados con el manejo o conduccién
del vehiculo de motor, en perjuicio de Juan Tomas Pacheco,
que le produijera lesién permanente, en violacién a los arts. 48
letra d) 61, 65 y 96 letra b) inciso 1ro., de la ley No. 241, sobre
transito de vehiculos y en consecuencia se dondena al pago
de una muita de RD$100.00 (Cien Pesos Qro) y al pago de las
costas penales, acogiendo circunstancias atenuantes a su fa-
vor; Segundo: Declara al nombrado Juan Tomés Pacheco,
no culpable, de violacion a la Ley No. 241, sobre trénsito de
vehiculos de motor y en consecuencia se descarga de toda
responsabilidad penal; declara las costas penales de oficio;
Tercero: Declara regular y vélida en cuanto a la forma la
constitucién en parte civil hecha en audiencia por los
nombrados Juan Tomés Pacheco y Juan Lantigua Pacheco
Ramirez, por intermedio del Dr. Porfirio Chahin Tuma, en
contra de Victor J. Castillo Calderén, por su hecho personal,
de Eladio Castillo, persona civilmente responsable, y la
declaracién de la puesta en causa de la Compafila de Seguros
Patria, S. A., en su calidad de entidad aseguradore del
vehiculo productor del accidente, por haber sido hecha de
acuerdo a la ley; Cuarto: En cuanto al fondo de dicha consti-
tucién en parte civil, condena a Victor J, Castillo Calderén y
Eladio Castillo, en sus enunciadas calidades, al pago solidario:
a) de una indemnizacién de RD$10,000.00 (Diez Mil Pesos
Oro) a favor y provecho de Juan Tomés Pacheco, como justa
reparacion por los dafios materiales y morales (lesion per-
manente) por éste sufridos; bl de una indemnizacion de
RD4$2,500.00 (Dos Mil Quinientos Pesos Oro), a favor y pro-
vecho de Juan Lantigua Pacheco Ramirez, como justa
reparacién por los dafios materiales, lucro cesanta ¥
depreciacion recibidos por la camioneta placa No.L-02-2200,
de su propiedad, todo a consecuencia del accidente de que se
trata; ¢) de los intereses legales de las sumas acordadas,
computados a partir dela facha de la demanda y hasta la total
ejecucién de la presente sentencia v d) de las costas civiles,
con distraccién de las mismas en favor y provecho del Dr.,
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Porfirio Chahin Tuma, abogado de la parte civil constituida,
quien afirma haberlas avanzado en su totalidad; Quinto:
Rechaza las conclusiones formuladas en audiencia por el Dr.
Néstor Diaz Fernandez, a nombre y representancién del pre-
venido Victor J. Castillo Calderén y de Eladio Castilio,
persona civilmente responsable y la Compafila de Seguros
Patria, S. A., por improcedentes y mal fundadas: Sexto:
Declara la presente sentencia comin, oponible y ejecutable
con todas sus consecuencias legales y en el aspecto civil a la
Compafiia de Seguros Patrig, S. A., por ser ésta la entidad
aseguradora de la camioneta marca Mazda placa No. L03-
1350, chasis No.BTA-65-53761, mediante la poliza No. SD-A-
32549, con vigencia desde el 24 de noviembre de 1983, al 24 de
noviembre de 1984, de conformidad con lo dispuesto por el
art. 10 Mod. de la Ley No.4117 sobre Seguros Obligatorios de
Vehiculos de Motor'.— Por haber sido interpuesto de con-
formidad con la Ley'; Segundo: Confirma en todas sus
partes la sentencia apelada; TERCERO: Condena al pago de
las costas penales al prevenido Victor J. Castillo Calderén, y
conjuntamente con la persona civiimente responsable Eladio
Castillo, al pago de las costas civiles con distraccion de las
mismas en provecho del Dr. Porfirio Chachin Tuma, quien
afirma haberlas avanzado en su totalidad; CUARTO: Dispone
la oponibilidad de la presente sentencia a la Compafiia de
Seguros Patria, 5. A., pﬂrmfluanndadaaagur&dmdal
vehiculo que omuné el accidente’’:

Considerando, que Eladio Castillo puesto en causa como
civilmente responsable, y Seguros Patria, S. A., puesta en
causa como aseguradora, no han expuesto ni en el momento
de interponer sus recursos ni posteriormente, los medios en
que lo fundan, como lo exige a pena de nulidad el art. 37 de la
Ley sobre Procedimiento de Casacién, razén por la cual
procede que sean declarados nulos;

Considerando, en cuanto al recurso del prevenido,gue al
examen de la sentencia impugnada pone de manifiesto, gue
la CAdmara a-qua para declarar culpable del accidente al pre-
venido recurrente vy fallar como lo hizo, dio por establecido
mediante la ponderacion de los elementos de juicio
regularmente administrados en la instruccidn de la causa, lo
siguiente: a) que el 14 de mayo de 1984, mientras el vehiculo
placa No. LO3—350 conducido por Victor J. Castillo Cal-
derbn, transitaba en direccién de Sur a Norte por la avenida
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San Vicente de Paul de esta ciudad, al llegar a la esquina que
esta via formada con la carretera de Mendoza, choco la
camioneta placa No. L02-2200 conducida por Juan Tomas
Pacheco Cordero, que transitaba de Norte & Sur por la ave-
nida precitada; b) que con motivo del hecho resulté con
una lesion corporal permanente Juan Tomas Pachecho
Cordero, que le ocasiond la pérdida de la visién del oo
derecho; ¢) que €l accidente se debid a la imprudencia de
Victor J. Castillo Calderdn, por transitar a una velocidad que
no le permitié detener su vehiculo oportunamente para gvitar
el accidente, violando al semaforo cuando gstaba en rojo,
hasta colindir 1a camioneta, no obstante haberla visto es-
tacionada correctamente en la interseccion aludida con las
luces direccionales puestas, en espera de que el ‘seméforo le
diera paso; . :

Considerando, que los hechos asl astablecidos constituyen
a cargo de Victor J. Castillo Calderon, el delito de golpes ¥
heridas por imprudencia, previsto por el articulo 49 de la Ley
241 de 1967, sobre Transito y Vehiculos, ¥ sancionado en &
|6tra d} del mencionado texto legal con la pena de nueve (9)

a tres (3) afios de prision y multa de RD%200.00 a

RD&700.00 si los golpes © heridas ocasionaren a la victima una
jesion permanente como sucedia en la especie; gue al
condenar al prevenido recurrente a una multa de RD$100.00
acoglendo circunstancias atenuantes, la Camara a-qua e
aplico una sancién ajustada a la ley: _ : -

Considerando, que de igual manera, la Camara Penal
mencionada dio por establecido que @l hecho del prevenido
ocasiond a Juan Tomas pachecho Cordero constituido en
parte civil, dafios materiales ¥ morales que gvalud en las
sumas que se consignan en ¢l dispositivo de la sentencia
impugnada; que al condenar al pravenido recurrente al pago
de esas sumas a titulo de inde_mniza_-::_.iﬁn, en favor de ia
persona constituida en parte civil, dicha Camara Penal hizo
una correcta aplicacién del articulo 1383 del Codigo Civil;

- Considerando, que gxaminada, en sSus demias aspectos, la
sentencia impugnada en lo que concierne al interés del pre-
venido, no contieng vicio alguno gue justifigue su casacién;

Por tales motivos, Primero: Admite como interviniente a

Juan Tomés Pacheco Cordero y Juan Lantigua Pachecho
Ramirez, en |0s recursos de casacion interpuesto por Victor J.
Castillo, Eladio Castillo ¥ Seguros Patria, S.A., contra la
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sentencia dictada el 26 de noviembre de 1985, por la CAmara
Penal de la Corte de Apelacion de Santo Domingo, en sus
atribuciones correccionales, cuyo dispositivo se ha copiado en
parte antefr del presente fallo; Segundo: Declara nulos los
recursos de casacién interpuestos por Eladio Castillo ¥
Seguros Patria, S.A., contra la la indicada sentencia; Ter-
cero: Rechaza el recurso de casacién del prevenido Victor J,
Castillo, y lo condena al pago de las costas penales, y a éste y
a Eladio Castillo al pago de las costas civiles y ordena su
distraccion en provecho del Dr. Porfitio Chachin Tuma, avan-
zado de los intervinientes, quien afirma haberlas avanzado en
su totalidad, y las declara oponibles a la Seguros Patria, S.A.,
dentro de los términos de la Poliza.

Firmados: Néstor Contin Aybar.- Fernando E. Ravelo de la
Fuente.- Leonte R. Alburquerque Castillo.- Méximo Puello
Renville.- Abelardo Herrera Pifia.- Octavio Pifia Valdez.- Fe-
derico N. Cuello Lépez.- Rafael Richiez Savifién.- Miguel
Jacobo, Secretario General.-

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los se-
fiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia pdblica del dia, mes y afio en él expresados, y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico.- {Firmado): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 26 DE OCTU BRE DEL 1987 N°® 21

Sentencia impugnada: Camara Penal de la Corte de
Apelacién de Santo Domingo, de fecha 26 de febrero de
1987.

Materia: Penal.
Recurrente(s): Modesto D'Oleo Montero.

Abogadols): Dres. Hermégenes Lopez Pefia v José Rafael
Helena Rodriguez.
Recurridols):

Abogadols):
intervinientels):

Abogadols):

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD
Republica Dominicana

En nombre de la Republica, la Suprema Corte de Justicia
regularmente constituida por los Jueces Néstor Contli
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Primer
Sustituto de Presidente; Leonte Rafael Alburquerque Castillo,
Segundo Sustituto de Presidents; Maximo Puello Renville,
Abelardo Herrera Pifia, Octavio Pifa Valdez, Faderico Natalio
Cuello Lépez y Rafael Richiez Savifdn, asistidos del Secre-
tario General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en la
ciudad de Santo Domingo de Guzmdn, Distrito Nacional, hoy
dia 26 de octubre de 1987, afio 144° de la Independencia y
125° de la Restauracién, dicta en audiencia pdblica como
Corte de Casacién la sigulente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Modesto
O'Dleo Montero, dominicano, mayor de edad, casado,
empleado privado, cédula No. 8646, serie 14, domiciliado y
residents en esta ciudad, contra la sentencia dictada en sus
atribuciones correccionales, por la Camara Penal de la Corte
de Apelacion de Santo Domingo el 26 de febrero de 1987,
cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Ofdo al Alguacil de turno en la lectura del rol;
 Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de la
Repiblica; »

Vista el acta de! recurso de casacion levantada en la Secre-
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taria de la Corte a-qua, del 4 de marzo de 1987, a re-
querimiento del Dr. Nelson Duarte Segura, cédula No. 147477
serie 1ra., en representacion del recurrente, en la cual no se
propone contra la sentencia impugnada ningldn medio de
casacién;

La Suprema Corte de Justicia después de haber deliberado
y vistos los articulos 202 de la Ley No. 3489, modificada por la
Ley 302 del 30 de junio de 1966; 1y 65 de la Ley Sobre Proce-
dimiento de Casacion:

Considerando, gue en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a) gue
con motivo de un sometimiento contra el Lic. Servio T.
Mancebo Pérez, Modestd D'Olec Montero, Wascar Dario
Guerrero A., v Hsenyu Chou; por el hecho de haber violado
los articulo 167 y siguientes de la Ley No. 3489 para el
régimen de las aduanas, modificada por |2 Ley No. 302 del 30
de junio de 1966 Sobre Contrabando, la Tercera Cédmara
Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional,
dictd el 4 de diciembre de 1986, en sua. atribuciones
‘correccionales una sentencia cuyo dispositivo se copia mds
adelante; b) que sobre el recurso de apelacion interpuesto
intervino el fallo ahora impugnado, cuyo dispositive es el
siguiente: FALLA: PRIMERD: Se declara bueno y vélido el
recurso de ‘apelacion interpuesto por el Dr. Nelson Suérez
Segura a nombre y representacion del sefior Modesto D'Oleo
Montero contra sentencia de la Tercera Camara Penal de
fecha 4 de diciembre de 1986, en cuanto a'la forma, cuyo
dispositivo dice asi. FALLA® PRIMERO: Desglosa:y deja
atnerta la accion publica en cuanto @ un tal Chichi, ‘para ser
juzgado  posteriormente  por  encontrarse - profugo;
SEGUNDO: Declara al nombrado Modesto D'Oleo Montero,
portador de la cédula de identidad No. 8648, serie 14 resi-
dente en la calle Hermanas Mirabal No. 15, Los Mameyes,
ciudad, Culpable del delito de evasion de impuesto hecho
previsto y sancionado por el articulo 202 de la Ley-No, 3489,
maodificada por la Ley No. 302 de fecha 30 de junio de 1986,
para el Regimen de las aduanas'y en consecuencia condena
al mismo al pago de una multa de RD589,158.30 (Ochenta y
Nueve Mil Ciente Cincuenta y Ocho con Treinta Centavos
Oro) y al pago de las costas penales; TERCERO: Declara a
los nombrados Lic. Servio Tulio Mancebo Pérez, portador de
la c&dula de identidad Mo 81, serie 69, residente en la calle
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gécrates Nolasco No. 8, Naco, ciudad, Carlos Augusto Marte
Marién, portador de la cédula de identificacion Real, ciudad,
Wascar Darfo Guerrero Aguasvivas, portador de la cédula de
identidad No. 28954, serie 3, residente en la calle italia, Edif. 2,
Apto. 2—2, ciudad y Hsen Yu Chou, portador de la cédula de
identidad No. 446288, serie 1ra., residente en la Av, Sarazota,
Condominio Bella Vista, Edif. D. Apto. 8— D 8vo. piso, ciudad
No culpables de los hechos puestos 8 Su cargo, en
consecuencia descarga a los mismos de todas res-
ponsabilidad penal por no haberlos cometido; costa de oficio
en cuanto a éstos se refiere; y CUARTO: Ordena la de-
‘volucién del cuerpo del delito que figura en el expediente
consistente en 488 bultos de mercancias variadas ocupadas
por la Direccion General de Aduanas mediante allanamiento a
su propietario Horizontes Dominicanos, C. por A., y/o Hsien
Yu Chou,previo pago de los impuestos dejados de pagar, por
ja cantidad de 575 bultos de mercancias variadas, in-
. troducidos al pals sin el pago de log impuestos coOmes-
pondientes ascendientes 8 RD$44,579.15 (Cuarenta y Cuatro
Mil Quinientos Setentinueve con Quince Centavos), en
aplicacién a lo establecido en ol articulo 199 de la Ley No.
3489, modificada por la Ley No. 302 de fecha 30 de junio de
1966 para el Régimen de las Aduanas, por haber sido hecho
an tiempo habil de acuerdo a las reglas del procedimiento;
SEGUNDO: En cuanto al fondo se confirma la sentencia
recurrida en todas sus partes; TERCE RO: Se condena al pre-
venido Modesto D'Oleo Montero, &l pago de las costas
penales; '
Considerando, que el recurrenté invoca contra la sentencia
impugnada los siguiente alegatos: que Su recurso de casacion
esta fundamentado a los fines de gue sea revocada la sen-
tencia dictada en su contra, porgue no era consignatorio de
mercancias, sino un empleado de una agencia de aduanas; y
- por madato realiz6 una diligencia propia de sus atribuciones,
como empleado; que no se establecié en las jurisdicciones de
juicio que él, falsificara documentos ni sabla que estaba
haciendo uso de documentos falsos o fraudulentos, que los
wramites con relacién a las mercancias fueron realizados me-
diante la presentacion de documentos legales y que la dnica
falta que existio fue la falta de firma de la cajera, por lo que la
irregularidad no podria imputéarsele; y que no ha violado las
disposiciones de la Ley que le fue aplicada, por no haber
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introducido ni intentado introducir mercancias, ya que no era
el consignatario de las mismas, que no se ha establecido que
él falsificara ningln documento, que las mercancias salieron
en forma libre v normaimente de los depdsitos de la aduana
con documentos legales, en camino abiertos, v las mismas
fueron localizadas en almacenes, que no son de su propiedad
ni fue el quien condujo la mercancia, ni quien la sacod de la
aduana ni la persona que tramitd los documnentas; por tanto la
sentencia impugnada debe ser anulada, pero,

Considerando, que el examen del fallo impugnado pone de
manifiesto, gue la Corte a-qua fundindose en los
documentos y declaracién de testigos v la del prevenido, ha
comprobado lo siguiente: que el prevenido Modesto D'Oleo,
récibié determinada suma de dinero para retirar y trasladar
mercancias del mueble de Haina a los Almacenes de
Horizontes Dominicanos; que esa mercancias fueron re-
tiradas del muelle en forma irregular y habiéndose falsificado
dos formularios Ref. 15 de pago aduanal para no pagar los
derechos arancelarios de 575 bultos de los cuales fueron
incautados 488;

Considerando, que corresponde a los Jueces del fondo la
apreciacion del valor de las pruebas y de los elementos de
conviccion; que en uso de esa facultad que tienen dichos
jueces en materia penal para apreciar los hechos y cir-
cunstancias que lo rodean, lo que escapa al control de la
casacion salvo desnaturalizacién lo que no ocurre en el caso,
pudieron como lo hicieron declarar al prevenido recurrenta,
culpable del delito de evasién de impuestos previstos y
sancionado por los articulos 202 de la Ley No. 3489, mo-
dificada por la Ley No. 302 del 30 de junio de 1966; que la
Corte a-qua. al confirmar el fallo del tribunal de primer
grado, que condend al prevenido recurrents a pagar una
multa de RD$89,158.30, igual al duplo de la suma dejada de
pagar, hizo una correcta aplicacion de la Ley, por tanto los
alegados invocados, carecen de fundamento y deben ser
desestimados;

Por tales motivos: Primero: Rechaza el recurso de
casacidn interpuesto por Modesto D'Uleo Montero, contra la
sentencia dictada por la Corte de Apelacién de Santo
Domingo el 26 de febrero de 1987, en sus atribuciones
correccionales, cuyo dispositivo se ha copiado en parte
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anterior del presente fallo; Segundo: Condena al recurrente
al pago de las costas;

Firmados: Néstor Contin Aybar.- Fernando E. Ravelo de la
Fuente, Leonte Rafael Alburquerque Castillo, Méaximo Puello
Renville, Abelardo Herrera Pifia.- Octavio Pifta Valdez, Fe-
derico Natalio Cuello Lépez y Rafael Richiez Savifion.- Miguel
Jacobo, Secretario General.-

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los se-
Aores Jueces que figuran en su encabezamiento en |a
audiencia ptblica del dia, mes y afio en él expresados, y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico.- (Fdo). Miguel Jacobo.-
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SENTENCIA DE FECHA 23 CEOCTUBRE DEL 1987 N° 22
Sentencia impugnada: de |a Camara Penal de la Corte de
Apelacién de Santo Domingo, de fecha 31 de enero de 1985,
Materia: Correccional,

Recurrente(s): Gerardo A. Cabrera Martinez, Gumercindo L.
Cruz Pefia y Seguros Pepin, S.A.,

Abogadol(s): Dr. Félix A. Brita Mata.
Recurrido(s):
Abogado(s)

Intervinientel(s): Luis Ernesto Ferndndez,
Abogado(s): Rafael Cornielle

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD
Republica Dominicana

En nombre de Ia Repiblica, la Suprema Corte de Justicia,
regularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
Aybar, Presidente, Fernando E. Ravelo de la Fuente, Primer
Sustutito de Presidente, Leonte R. Alburguerque C,,
Segundo Sustituto de Presidente, Maximo Puello Renville,
Abelardo Herrera Pifia, Octavio Pifia Valdez, Federica N,
Cuello Lépez y Rafael Richiaz Savifidn, asistidos del Secre-
tario General, en la Sala donde celebra sus audiencias en la
ciudad de Santo Domingo de Guzmén, Distrito Nacional, hoy
dia 23 del mes de octubre del afip 1987, afio 145° de g In-
dependencia y 124° de |a Restauracién, dicta en audiencia
pablica, como Corte de Casacion, la siguiente sentancia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos por Gerardo
A, Cabrera Martinez, dominicano, mayor de edad, domicilia-
do en la calle 31 Oeste No. 12-A del Ensanche Luperdn de
esta ciudad, Cédula No. 12179, serie 45; Gumercindo L. Cruz
Pefia Cédula No., 7808, serie 45; v Compafia de Seguros
Pepin, S. A., con domicilio social en la calle Mercedes es-
quina Palo Hincado No. 470 de ests ciudad, contra la sen-
tencia de la C&rnara Penal de la Corte de Apelacién da Santo
Domingo, dictada en sus atribuciones correccionales al 31 de
enera de 1985, cuyo dispositivo se copia més adelante:

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol:

Oido en la lectura de sus conclusiones al Dr. Rafael Cor-
nielle, en representacién de |a Dra. Iflanda Maria Olivero de
Cornielle, cédula No, 12699, serie 18, abogado del in-
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terviniente Luis Ernesto Fern&ndez, dominicano, mayor de
edad, casado, cédula No. 25054, serie 1ra., domiciliado en la
calle General Cabral No. 22 de la ciudad de San Cristobal;

(ido el dictamen del Magistrado Procurador General de la
Repiblica;

\ista el acta de los recursos levantada el 8 de octubre de
1985, en la Secretaria de la Corte a-qua & requerimiento del
Lic. Cayetano Peguero Bodden, cédula No. 269183, serie 1ra.,
por i y por el Dr. Rafael L. Marquez, en representacion de los
recurrente, en la cual no se propone ningdn medio de
casacion;

Visto el memorial de los recurrentes, del 30 de junio de
1986, suscrito por el Dr. Antonio Brito Mata, cédula No.
29194, serie 47, en el cual se proponen los medios que se
indican més adelants;

Visto el escrito del interviniente Luis Ernesto Fernandez, del
30 de junio de 1986, suscrito por su abogado;

Visto el auto dictado en fecha 23 de octubre del corrients
afio 1986, por el Magistrado Nestor Contin Aybar, Presidente
de la Suprema Corte de Justicia, por medio del cusl se llama
gsl mismo en sU indicada calidad, juntamente con los
Magistrados Fernando E. Ravelo de la Fuents, Leonte R.
Alburquerque C., Méximo Puello Renville, Abelardo Herrera
Pifia, Octavio Pifia Vaidez, Federico N. Cuello Lépez y Rafael
Richiez Savifidn, Jueces de este Tribunal, para integrar la
Corte en la deliberacion y falio del recurso de casacion de que
58 tr%dn conformidad con las Leyes Nos. 684 de 1834 y 526
da 1955;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
perado, y vistos los articulos 65 de la Ley No. 241 sobre
Transito y Vehiculos; 1383 del Codigo Civil; 1y 10 de la Ley
4117 de 1955, 1, 62 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de
Casacién;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere, consta: al que con maotivo
de un accidente de transito en el cual varias personas
resultaron con lesiones corporales, la Tercera Camara Penal,
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, dicto
en sus atribuciones correccionales, el 5 de julio de 1983, la
sentencia cuyo dispositivo se copia més adelante; b) que so-
bre log recursos interpuestos intervino el fallo ahora im-
pugnado, cuyo dispositivo es el siguiente: “FALLA:
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PRIMERO: Declara regular y vélido el recurso de apelacion
interpuesto por el Cr. Rafael A, Espinosa Acosta, en fecha 19
del mes de agosto de 1983, a nombre y representacion de la
Compaiila de Seguros Pepin, S, A., contra la sentencia de
fecha 5 de julio de 1983, dictada por la Tercera Cdmara Penal
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, cuyo
dispositivo dice asl: ‘Falla; primero: Pronuncia el defecto en
contra de la Compafila de Seguros Pepin, S. A., por no haber
comparecido como es de derecho a la audiencia celebrada al
efecto por éste tribunal en fecha 28 de junio de 1983, no
obstante fuera legalmente citada; Segundo: Pronuncia el de-
fecto en contra de los prevenidos Gerardo A. Cabrera
Martinez y José MI. Bez Cordero, por no haber comparecido
a la audiencia celebrada al efecto por este Tribunal, en fecha
28 de junio de 1983, no obstante fueran legalmente citados:
Tercero; Se declara al nombrado Gerardo A. Cabrera Mar-
tinez, portador de la cédula peronal No. 12179, serie 45,
domiciliado en la calle 31 Oeste No. 12—A, Ens. Luperén,
D.N., culpable del delito de golpes y heridas involuntarias
causadas con el manejo o conduccitn de vehiculos de mator,
causados en perjuicio de Luis E. Feméndez, curables después
de 45 y antes de 60 dias, de Miledys Polanco, curables antes
de 10 dias y de Heroina Arias, cuya curacidn es in-
determinada, en violaci6n a los articulos 49 letra c) 61,65y 74
letra f) de la ley No. 241, sobre trénsito de vehiculos ¥ en
consecuencia se le condena al pago de una multa de
_ tﬁﬁﬂ.m%mtaPmDmlvdnagudelasmstaspmahs
causadas, acogiendo circunstancias atenuantes a su favor;
Cuarto: Declara al nombrado José MI. Béez Cordero, por-
tador de la cédula de identidad personal No. 49634, serie
2da., residente en la Seccién Candstica Km. 2 casa No. 4 San
Cristébal, [. N., no culpable del delito de violacién a la ley No.
241, sobre trénsito de vehiculos, Y en consecuencia se le
descarga de toda responsabilidad penal, por no haber violado
ninguna de las disposiciones de la dicha ley, declara las
costas penales de oficio en cuanto a éste se refiere; Quinto:
Declara regular y vélida en cuanto a la forma la constitucién
en parte civil, hecha por el Sr. Luis Ernesto Ferndndez, por
intermedio de la Dra, Yrlanda Maria Olivero de Cornielle, en
contra de los prevenidos, Gerardo A, Cabrera Martinez y José
M. B#ez Cordero, por sus hechos personales, en contra de
los sefiores Gumersindo L. Cruz Peiia y Domingo Pinales, en
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sus calidades de persona civilmente. responsables vy la
declaracion de la puesta en causa de las Compafilas de
Seguros Pepin, S. A., y Dominicana de Seguros, C. por A.
{SEDOMCA), en sus calidades de entidades aseguradoras de
los vehiculos envueltos en &l accidents por haberse hecho
conforme a la ley; Sexto: En cuanto al fondo de dicha consti-
tucién en parte civil, condena al prevenido Gerardo, A. Ca-
brera Martinez, y al sefior Gumersindo L. Cruz Pefia, en sus
gnunciadas calidades, al pago solidario: &) de una in-
demnizacién de Tres Mil Pesos Oro (RD#%3,000.00) a favor y
provecho del sefor Luis Emesto Ferndndez, como justa
reparacién por los dafios sufridos a consecuencia del ac-
cidente de que se trata (lesiones fisicas) por éste sufridos; b)
de los intereses legales de la suma acordada, computados a
partir de la fecha de la demanda y hesta la total ejecucion de
la presente sentencia, 2 titulo de - indemnizacion. com-
plementaria; y c} de las costas civiles con distraccion de las
mismas en provecho de la Dra. Yrlanda Maria Olivero de
Cornielle, abogado de la parte civil constituida, quien afirma
haberlas avanzado en su totalidad; Séptimo: Se rechaza las
conclusiones de la parte civil constituida Luis Ernesto Fer-
néndez, por intermedio de la Dra. Yrianda Maria Olivero de
Cornielle, en contra de Domingo Pinales, por improcedentes
y mal fundadas; Octavo Condena a la parte civil constituida
que sucumbe Luis Ernesto Feméndez, 8l pago de las costas
civiles, con distraccion de las mismas en provecho del Dr.
Juan R. Ramos Pimentel, abogado en representacion de
Domingo Pinales, ¥ la Compafifa de Seguros Dominicana de
Seguros (SEDOMCA), quien afirma haberlas avanzado en su
mayor parte; Noveno: Declara la presente sentencia comdn, ¥
oponible y ejecutable con todas sus consecuencias legales y
en el aspecto civil, ala Compaiiia de Seguros Pepin, S.A., por
ser éste la entidad aseguradora del autobis Marca Daihasut,
placa No. FOI— 1429 para ol afio 1982, chasis No, 15439, me-
diante pdliza No. A—109326/F.J, con vencimiento del 10 de
marzo de 1982, al 10 de marzo da 1983, de conformidad con
lo dispuesto por el art. 10 mod. de la ley No. 4117, sobra
seguro Obligatorio de Vehiculos de Mator'; Por haber sido
interpuesto de conformidad con la ley; SEGUNDQ: Confirma
la sentencia apelada en todos sus aspectos; TERCERO:
condena al prevenido Gerardo A. Cabrera Martinez, al
pago de las costas penales, ¥ conjuntamente con la persona
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civilmente responsable Gumersindo L. Cruz Pefia, al pago de
las costas civiles, con distraccién de las mismas en provecho
de la Dra. Yrlanda Maris Dlivern de Cornielle, quien afirma
haberlas avanzado en gy totalidad; CUARTO: Dispone Ia
oponibilidad de |a bresente sentencia, a la Compafifa de
Seguros Pepin, S. A., por ser ésta la entidad aseguradora del
vehiculo que ocasioné al accidente’”:

Considerando, que los recurrentes proponen contra ls
sentencia impug + lo siguientes medios de casacién:
Primer Medio: Falta de relacién de los hechos gue
permitan calificar los hechos de la prescripcion; falta des
motivos v de base legal; Segqundo Medio: Falsa
aplicacion del articulo 65 da Ia Ley 241 de Transito y
Vehiculos; Tercer Medio: Falta de motivos que justifiquen la
asignacion de dafios y perjuicios. Violacién del articulo 1315
del Cédigo Civil: Cuarto Medio:- Violacién del articule 1153
del Cdédigo Civil:

Considerando, que en el desarrolllo de sus dos medias de
casacion, los recurrentes alegan en sintesis: que el examen dg
la sentencia impugnada no revela ni se establecen las cir-
cunstancias en que se produjo el accidente, ni sa exponen los
hechos, sino que se transcriben las declaraciones de los
coprevenidos, para sacar consecuencias de  dichas
declaraciones, que no corresponden a la realidad; que en
ninguna parte de la decision de primer grado ni en la de I3
Corte a-qua se establece que el prevenido condujera su
vehiculo de manera descuidada y atolondrada, ni de lg ins-
truccién del preeso que figura en el expediente se infiere la
existencia de elementos de juicio que permitan calificar log
hechos de la prevencién dentro del articulo 65 de Ia Ley No.
241; que en el aspecto civil la sentencia impugnada, &l
confirmar la de primera instancia fundamenta la asignacion
de dafios y perjuicios por RD$3,000.00 en provecho de Luis
Emesto Feméandez, en el certificado médico donde consta
que este sufrid lesiones fisicas curables después de 40 y antes
de 60 dias, sin existir pruebas en el expediente que pudieran

los intereses legales de la calidad acordada a tftulo de in-
demnizacién supletoria a favor de Ia parte civil constituida, a
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partir de la dermanda en justicia, constituye un enfi-
quecimiento ilicito y se incurre en violacién del articulo 1163
del Codigo Civil; pero

Considerando, que el fallo impugnado pone de manifiesto,
que la Corte a-qua para declarar culpable al prevenido
recurrente y fallar como lo hizo, dio por establecido, mediant®
la pnnderacir&n de los elementos de juicio, regularmente
administrados en 1a instruccion de la causa, lo siguients: a) que
ol dia 15 de junio de 1982, mientras el vehiculo placa No.
FD1—1419 conducido por Gerardo, A. Cabrera Martinez
transitaba en direccion de Oeste a Este por la Avenida -
dependencia de esta ciudad, al llegar frente al cine Avenida se
produjo una colisién con el vehiculo placa No. AB3—0091,
que conducido por José Manuel Baez Cordero transitaba de
Este a Oeste por la misma avenida; b) que con motivo del .
hecho resultaron con lesiones corporales Luis E. Fermnéndez,
curables después de 45 y antes de 60 dias; Rafael Baez cura-
bles antes de 10 dias; Miladys Polanco, curables antes de 10
dias y Hercina Arias, de curacién no definida; c) que el ac-
cidente se debit a la imprudencia de Gerardo A. Cabrera
Martinez, porno conducir su vehiculo a una velocidad que le
permitiera detenerse cuando otro vehiculo que transitaba en
sentido opuesto habia girado hacla la izquierda;

Considerando, que la Corte a-qua, dio por ests que
el hecho del prevenido Gerardo A. Cabrera Martinez ocasiond
a Luis Ernesto Fernandez, constituido en parte civil, dafios
materiales y morales que evalub en las sumas que s& indican
en el dispositivo de la sentencia de primer grado,
que es la suma gue se ajusta a los dafios ¥ perjuicios sufridos
por dicho agraviado;

Considerando, que finalmente, la confirmacién pronun-
ciada por la Corte a-qua contra el prevenido recurrente, de o
dispuesto en primera instancia, en cuanto al pago de los
intereses de la suma acordada a titulo de i izach
gomplementaria, contrariamente a cOMO lo alegan los
recurrentes, no es de lugar en el presente caso la 2
dal articulo 1153 del Codigo Civil, sino de dar validez 8 la
facultad que tienen los jueces, cuando se trats de Ia
reparacién acordada con motivo de un delito y segin las
circunstancias de la causa, de condenar al pago de intereses
sobre dicha suma, a partir de la fecha fijada por la sentencia, a
titulo de indemnizacion complementaria;
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Considerando, que por lo procedentemente expuesto, se
advierte que, la sentencia impugnada contiene una ex-
posicién de los hechos de la causa, sin desnaturalizacién
alguna, y motivos suficientes y pertinentes, que han per-
mitido a la Suprema Corte de Justicia como Corte de
Casacién, verificar que en la especie ss hizo una correcta
aplicacién de la Ley, y por lo tanto, los alegatos mencionados
carecen de fundamento y deben ser desestimados:;

Por tales motivos: Primero: Admite como interviniente a
Luis Emesto Ferndndez, en los recursos de casacién in-
terpuestos por Gerardo A. Cabrera Martinez, Gumersindo L,
Cruz Pefia, y Compafiia de Segurps Pepin, 5. A., contra |a
sentencia dictada en sus atribuciones correccionales por la
Camara Penal de la Corte de Apelacién de Santo Domingo, el
31 de enero de 1985, cuyo dispositivo se ha copiado en parte
anteriores del presente fallo; Segundo: Rechaza los in-
dicados recursos; Terceros: Condena a Gerardo A, Cabrera
Martinez al pago de las costas penales a éste y a Gumersindo
L. Cruz Pefia, al pago de las civiles, con distraccién de las
ditimas en provecho de la Dra. Yirlanda Maria Olivero de
Cornielle, abogado del interviniente, quien afirma haberlas
avanzado en su totalidad, y las declara oponible a |a compafiia
de Seguros Pepin, S.A., dentro de los términos de la Poliza.

Fdos: Néstor Contin Aybar.- Fernando E. Ravelo de |s
Fuente.- Leonte R. Alburquerque C.- Mé&ximo Fuello Ren-
ville.- Abelardo Herrera Pifia.- Octavio Pifia Valdez.- Federico
N. Cuello Lépez.- Rafael Richiez Savifitn.- Miguel Jacobo,
Secretario General,-

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los se-
fiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia.piblica, del dia, mes y afio, en &l expresados, y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico. Fdo, Miguel Jacobo, Secretario General.
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SENTENCIA DE FECHA 30 DE Octubre del 1987 N° 23

Sentencia impugnada: Camara Penal de la Corte de
Apelacién de Santo Domingo, de fecha 11 de junio de 1985.-

Materia: Correccional.

Recurrente(s): Tomas B. Canela Beltré, Ovidio Antonio
Bonifacio y Seguros Patria, S.A.,

Abogado(s):

Recurridols):

Abogadols):

Interviniente(s): Ignacia Montero Vda. Batista, Rafeel Ba-
tistay C.

Abogadol(s): Dr. Ramon E. Suazo Rodriguez.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD
RepGblica Dominicana

En nombre de la Repdblica, la Suprema Corte de Justicia,
regularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
Aybar, Presidente; Leonte R. Alburguerque C., Segundo
Sustituto de Presidente; Méaximo Puello Renville.- Abelardo
Herrera Pifia, Bruno Aponté Cotes, Federico N. Cuello Lopez
y Rafael Richiez Savifién, asistidos del Secretario General, en
la Sala donde celebra sus audiencias, en la cludad de Santo
Domingo de Guzmén, Distrito Nacional, hoy dia 30 de oc-
wbre de 1887, afio 144° de la Independencia y 125° de la
Restauracion dicta en audiencia pGblica, como Corte de
Casaci6n la siguiente sentencia;

Sobre los recursos de casacién interpuestos por Tomés B,
Canela Beltré, dominicano, mavor de edad, cédula N® 23819,
serie B9 Ovidio Antonio Bonifacio, dominicano, mayor de
edad, v la Compafiia Seguros Patria, S.A., con asiento social
en esta ciudad en la Avenida 27 de Febrero; contra la sen-
tencia dictada en atribuciones correccionales, el 11 de julio de
1984, por la Corte de Apelacién de Santo Domingo, cuyo
dispositivo se copia més adelante;

Oido al Alguacil de turno &én la lectura del rol;

Oido el dictamen de la Magistrado Procurador General de
la Republica;

Vista el acta de los recursos de casacién interpuestos, le-
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vantada en la Secretarfa de la Corte a-qua, el 12 de junio de
1385, a requerimiento de la Dra, Nereyda Abréu, cédula No.
68415, serie 1ra., en representacion de los recurrentes, en Ia
cual no se propone contra la sentencia impugnada ningdn
medio de Casacidn:

Visto el escrito de los intervinientes Ignacia Montero Viuda
Batista, Rafael Batista, dominicano, mayor de edad, casado,
musico, portador de la cédula personal de identidad nGmero
68301, serie 1ra., Migue! Angel Batista Monero, dominicano,
mayor de edad, soltero, masico, portador de la cédula
personal de identificacién nimero 155890, serie 1ra., Manuel
Emilio Batista Monero, dominicane, mayor de edad, sol-
tero, impresor, portador de la cédula personal de iden-
tidad nimero 189127, serie 1ra.: Daniel Antonio Batista
Monero, dominicano, mayor de edad, soltero, empleado pri-
vado, portador de la cédula personal de identidad nimero
1519186, serie 1ra., y Bienvenida Alagracia Batista Monero,
dominicana, mayor de edad, soltera, estudiante, portadora de
la cédula de identidad nimero 254469, serie 1ra,, todos
domiciliados y residentes en la case marcada con el nimero
366, de la calle Luis Reyes Acosta, de la ciudad de Santo
Domingo; del 3 de julio de 1987, suscrito por el Dr. Ramén E.
Suazo Rodriguez, cédula No. 73679, serie 1ra.:

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 49 y 52 de la Ley 241 de 1967 So-
bre Trénsito y Vehiculos, 1383 del Cédigo Civil, 1 y 10 de la
Ley 4117 Sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos de Motor, Y
1,37, 62y 65 de la Ley Sobre Procedimiento de Casacitn;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
ducumentos a que ella se refiere, consta : a) que con motivo
de un accidente de trdnsito en el cual resulté muerta una
persona y otras con lesiones corporales, la Quinta Cémara
Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional,
dict6 el 11 de abril de 1984 una sentencia cuyo dispositivo se
copia méas adelante; b) que sobre los recursos interpuestos
intervino el fallo ahora impugnado con el siguiente dis-
positivo: “FALLA: PRIMERO: Declara buenos y vélidos en
cuanto a la forma, los recursos de apelacién interpuestos: a)
en fecha 23 del mes de abril del afio 1984, por el Dr. Crespin
Mojica, a nombre y representacién de Marfa Nicolss Santana
Nifiez, persona penalmente responsable y la Compafila de
Seguros San Rafael, C. por A.; b} En fecha 23 del mes de abril
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del afio 1984, por el Dr. Victor Kalafe, a8 nombre ¥y
representacion del Estado Dominicano; y cl en fecha 23 del
mes de abril del afio 1984, por el Dr. Furcy D'Olec Ramirez, a
nombre y representado del coprevenida Tomas Canela
Beltré, de Ovidio Bonifacio y Tomasina Herndndez, contra
sentencia de fecha 11 de abril de 1984, dictada por la Quinta
Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Nacional, en sus atribuciones correccionales, cuyo dis-
positivo dice asi: ‘Falla: Primero: Declara al nombrado
Marino Nicol4s Santana Nafiez, dominicano, mayor de edad,
cédula personal de identidad No. 8173, serie 68, residente en
la Avenida, San Antonio No. 21 Los Alcarrizos de esta ciudad
culpable del delito de golpes y heridas involuntarios causa-
dos con el manejo o conduccion de vehiculo de motor, que I8
produjeron la muerte a quien en vida respondia al nombre de
Bienvenido Batista Ferndandez, en perjuicio de Tomés
Bienvenido Canela, que le produjeron lesién permanents, de
la menor Rosanna Alejandrina Fajardo, curables en 90 dias,
de Sixta Antonia Carrién Figueroa, curables después de 30 y
antes de 45 dias, de Victor Pinales, Manuel Bautista y Victor
Rosario Pinales, curables antes de 10 dias, en violacién de los
articulos 49, letra al, c) y dl e inciso 1ro., 65 y 74, letra a} y bl
de la Ley No. 241, sobre Transito de Vehiculos, ¥ en conse-
cuencia se le condena al pago de una multa de Cincuenta
Pesos Oro (RD$50.00) y al pago de las costas penales causa-
das, acogiendo circunstancias atenuantes @ su favor; Segun-
do: Declara la nombrado Tomas Canela Beltré, dominicano,
maynr de edad, cédula personal de identidad No. 23819, serie
49, residertte en la calle Mathama Gandhi No. 204 de esta ciu-
dad. culpable del delito de golpes y heridas involuntarios cau-
sados con el manejo o conduccian de vehiculo de motof, que
le produjeron la muerte 8 guien en vida respondia al nombre de
Bienvenido Batista Ferndndez, de la menor Rosanna Ale-
jandrina Fajardo, curables en a0 dias, de Victor Pinales,
Manuel Bautista y Victor Rosario Pinales, curables antes de
10 dias, en viclacién a los articulos 49, letras a) y ¢) @ inciso
1ro., y 61 letra b} inciso 1ro., de la Ley 241, sobre Trénsito de
Vehiculos, y en consecuencia se le condena al pago de las
costas penales causadas, acogiendo circunstancias
tenuantes a su favor; Tercero; Declara regulares y validas en
cuanto a las formas, las constituciones en parte civiles hechas
en audiencias: a) por el nombrado Tomés Bienvenido Canela
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Beltré, Ovidic Antonic Bonifacio, Tomasina Hemdndez,
guien actda en su calidad de madre y tutora legal de la menor
agraviada Rosanna Alejandrina Fajardo, por intermedio del
Dr. Origenes D'Oleo Encarnacién, representado por el Dr.
Furcy Santana Nifiez, por su hecho personal, del Estado
Dominicano, en su calidad de persona civilr :nte res-
ponsable, y la declaracién de la puesta en causa ¢ - a Compa-
fila de Seguros San Rafael, C. por A., en su ca. od de en-
tidad asequradora del vehiculo productor del & “dente; y b)
por los sefiores Ignacia Monero Vda. Batista, gu. actlia en
su calidad de esposa del finado Bienvenido Ba. *a Fer-
ndndez, por Rafael Batista, Manuel Emilio Batista M. ~ero,
Daniel Antonio Batista Monero, Bienvenida Altagracia Sa-
tista Monero, y Miguel Angel Batista Monero, quienes actL
en sus calidades de hijos legitimos del finado Bienvenido B

tista Feméandez, por intermedio del Dr. Raman E. Suazo Ro-
driguez, en contra de los prevenidos Marino Nicolds Santana
Nafiez v Tomds Canela Beliré, por su hechos personales, del
Estado Dominicano y Ovidio Antonio Bonifacio, en sus cali-
dades de personas civilmente responsables respactivamente,
y la declaracién de las puestas en causas de las Compafiias de
Seguros San Rafael, C. por A., v Patrig, 5. A, en sus cali-
dades de entidades aseguradoras de los vehiculos pro-
ductores del accidente, por haber sido hechas de acuerdo a la
Ley; Cuarto: En cuanto al fondo de dichas constituciones en
partes civiles, condena: Primero: el prevenido Marino
Nicolds Santana Naiiez, por su hecho personal v al Estado
Dominicano, en su calided de persona civilmente res-
ponsable, al pago solidario: a) de sentdas indemnizaciones de
Tres Mil Pesos Oro (RD$3,000.00}, a favor y provecho de ca-
da uno de los sefiores Rafael Batista, Manuel Emilio Batista
Monero, Daniel Antonic Batista Monero, Bienvenida Al
tagracia Batista Monero y Miguel Angel Batista Monero,
como justa reparacion por los dafios materiales y morales por
éstos sufridos, a consecuencia de la muerte de su padre quien
en vida respondia al nombre de Bienvenido Batista Fer-
nandez; b) de una indemnizacion de Cinco Mil Pesos Oro
{RDS5,000.00), a favor y provecho de la sefiora lgnacia
Monero Vda., Batista, como justa reparacién por lo dafios
materiales v morales por ésta sufridos, a consecuencia de la
muerte de su esposo quien en vida respondia al nombre de
Bienvenido Batista Fernandez; c) de una indemnizacion de
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Cinco Mil Pesos Oro (RD$5,000.00), a favor y provecho de
sefior Tomas Canela Santos, como justa reparacién por los
dafios materiales y morales por éste sufridos, a consecuencia
de las lesiones fisicas por éste sufridos; d) de una in-
demnizacién de Tres Mil Pesos Oro {RD$3,000.00), a favory
provecho de la sefiora Tomasina Hernéndez, como justa
reparacién por los dafios materiales y morales por ésta sufri-
dos, a consecuencia de las lesiones fisicas sufridas por su hija
menor Rosenna Alejandrina Fajardo; e} de una indemnizacidn
de Dos Mil Pesos Oro (RD%$2,000.00), a favor y provecho de
Sixta Antonia Carrion Figuerca, como justa reparacion por
los dafios materiales y morales por ésta sufridos; fl de una
indemnizacién de Tres Mil Quiniento Pesos Oro
(RD$3,500.00). a favor y provecho del sefior Ovidio Antonio
Bonifacio, como justa reparacién por los dafios materiales por
éste sufridos, a consecuencia de los desperfectas mecénicos,
lucro cesante y depreciacidn sufridos por el carro placa No.
207578, de su propiedad; g) de los intereses legales de
dichas sumas acordadas, computados a partir de la fecha de
la demanda y hasta la total ejecucién de la presente sen-
tencia, a titulo de indemnizacion complementaria; y h) de las
costas civiles, con distraccién de las mismas en provecho de
los Dres., Ramén E. Suazo Rodriguez y Origenes D'Oleo
Encarnacion, abogados de las partes civiles constituidas,
quienes afirman estarlas avanzado en su totalidad; ¥
Segundo: Al prevenido Tomas Canela Beltré, por su hecho
petsonal y al sefior Qvidio Antonio Bonificacio, en su calidad
de persona civilmente responsable, al pago solidario; a) de
sendas indemnizaciones de Tres Mil Pesos Oro
{RD%3,000.00(, a favor y provecho de cada uno de los sefiores
Rafael Batista, Manuel Emilio Batista Monero, Daniel Antonio
Batista Monero, Bienvenido Altagracia Batista Maonero y
Miguel Angel Batista Monero, como justa reparacién por los
dafios materiales y morales por estos sufridos, a
consecusncia de la muerte de su padre quien en vida res-
pondia a nombre de Bienvenido Batista Femandez; bl de una
indemnizacién de Cinco Mil Pesos Oro {RD%5,000.00), a favor
¥ provecho da la sefiora Ignacia Monero Vda. Batista, como
justa reparacién por los dafios materiales y morales por ésta
sufridos, a consecuencia de la muerte de su esposo quien en
vida respondia al nombre de Bienvenido Batista Fernandez; c}
de los intereses legales de las sumas acordadas, computados
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a partir de la fecha de la demanda, a titulo de indemnizacion
complementaria, con distraccion de las mismas en provecho
del Dr. Ramén E. Suazo Rodriguez, abogado de la parte civil
constituida , quien afirma estarlas avanzado en su totalidad;
Quinto: Declara la presente sentencia, comun, oponible v
gjecutable con todas sus consecuencias legales y hasta el limi-
te de las pdlizas: a) a la Compafila de Seguros San Rafael, C.
por A., por ser ésta la entidad aseguradora de la camioneta
placa No. 0-22404, chasis No. RD12011713, registro No.
143728, coproductor del accidente, mediante paliza No.
01172694, con vigencia desde el 17 de julio de 1980 al 17 de
julio de 1981; y b} a la Compaiiia de Seguros Patria, S. A., por
ser ésta la entidad aseguradora del carro placa No. 207 —578,
chasis No, KE20—264405, registro No. 152992, co-productor
del accidente, mediante podliza MNo.- 43183, con vigencia
desde el 1° de septiembre de 1980 a 1° de septiembre del afio
1881, de conformidad con los dispuesto por el articulo 10 mo-
dificado de la Ley No. 4117, sobre Seguro Obligatorio de
Vehiculo de Motor’; Por haber sido hechos de conformidad
con la ley; SEGUNDO: Confirma la sentencia en todas sus
partes: TERCERO: Se condena a Marino Nicolds Santana
MNdfiez, conjunta y solidariamente con el Estado Dominicano
{Secretaria de Estedo de Obras Plblicas y Comunicaciones) y
8 Tomés B. Canela Beltre, conjunta y solidariamente con
Ovidio Antonio Bonifacio, al pago de las costas civiles, con
distraccidn y provecho de las mismas en favor del Dr. Ramdn
E. Suazo Rodriguez, abogado que afirma haberlas avanzado
en su totalidad, asimismo, se condena a Marino Nicolas
Santana Nufiez, conjunta y solidariamente con el Estado
Dominicano (Secretaric de Estado de Obras Piblicas y
Comunicaciones), al pago de las costas civiles, con dis-
traccién de las mismas en favor y provecho del Dr. Furcy
D’'Oleo Ramirez, abogado que afirma haberlas avanzado en
su totalidad; CUARTO: Declara la presente sentencia oponi-
ble a las Compafiias de Seguros Patrig, S, A., y San Hafael, C.
por A., en cuanto a la demanda del Dr. Raman E. Suwzo Ro-
driguez, y Oponible solamente en cuanto a la demanda del
Dr. Furcy D'Oleo Ramirez, a la Compafiia de Segures San
Rafael, C. por A., por ser éstas las entidad aseguradoras de
los vehiculos causantes del accidente’;

Considerando, que Ovidio Antonio Bonifacio, puesto en
causa como civilmente responsable y la San Rafael, C. por A.,
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puesta en causa como aseguradora, no han expuesto los me-
fios en que se fundamenta sus recursos, como lo exige a pena
de nulidad el articulo 37 de la Ley sobre Procedimiento de
Casacién, por la cual los mismos deben ser declarados nulos;

Considerando, que el examen del fallo impugnado pone de
manifiesto, que la Camara a-qua para declarar culpable al
prevenido recurrente y fallar como lo hizo, dio por establecido
mediante la ponderacién de los elementos de juicio igual-
mente administrados en la instruccién de la causa, lo
siguiente: a) que el 10 de noviembre de 1980, mientras el
vehfculo placa No. 01172694, conducido por Marino Antonio
Nfiez, transitaba de Este a Oeste por la calle 22, se produjo
una colisién con el vehiculo placa No. 207578, conducido por
Toméas B. Canela Beltré, de Norte & Sur por la calle 39; b} que
con motivo del hecho, resultd muerto Bienvenido Batista
Hemandez y Rosanna Alejandrina Fajardo con lesiones
corporales curables en a0 dias, Sixta Antonia Carrion
Figueroa, curables después de 30 y antes de 45 dias y Victor
Pinales, Manuel Bautista y Victor Rosario Pinales, curables
antes de 10 dias; c) que el accidente s8 debié a la imprudencia
de ambos conductores consiste la del prevenido recurrents,
an conducir su vehiculo a una velocidad que no le permitio
deternerlo para evitar el mismo;

Considerando, que los hechos asl establecidos constituyen
a cargo de Tomas B. Canela Beltré, los delitos de
homicidios por imprudencia y golpes y heridas por im-
prudencia previstos por el articulo 49 de la IEY 241 de 1967
sobre Trénsito y Vehiculos y sancipnado en su més alta ex-
presién por el inciso primero del mencionado texto legal con
las penas de 2 a 5 afios de prision y multa de RD$500.00 a
RD$2,000.00 pesos; que al condenar al prevenido recurrente
a una multa de 50.00 pesos acogiendo circunstancias
areEuantes. la Corte a-qua, le aplicd una sancién ajustada a,
la Ley,

Considerando, que asimismo la Corte a-qua dio por es-
tablecido que el hecho del prevenido recurrente pcasiond a
Rafael Batista, Manuel Emilio Batista Monero, Daniel Antonio
Batista Monero, Bienvenido Altagracia Batista Monero Yy
Miguel Angel Batista Monero, constituidos en parte civil, da-
fios materiales, y morales que evalud en las sumas que se
consignan en el dispositivo de la sentencia impugnada, que al
condenar al prevenido recurrente al pago de esas sumas en
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provecho de las personas constituidas en parta civil, hizo una
correcta aplicacién del articulo 1383 del Cdédigo Civil:

Considerando, que examinada en sus demés aspsctos en lo
concerniente al interés del prevenido recurrente, la sentencia
impugnada ne contiene vicio alguno que justifique su
casacién;

Por tales motivos: Primero: Admite como intervinientes
a Ignacia Moreno Vda. Batista, Rafael Batista, Miguel Angal
Batista Monero Daniel Antonio Batista Menero, Manuel
Emilio Batista Monero y Bisnvenido Altagracia Batista
Monero, en los recursos de casacién interpuestos por
Tomds B. Canela Beltré, Ovidio Antonlo Bonifacio y la
Seguros Patria, 5.A., contra la sentencia dictada en
atribuciones correccionales, el 11 de Jjulio de 1985, por la
Cémara Penal de la Corte de Apelacién de Santo Domingo,
cuyo dispositivo se ha copiado en parte antarior del presen-
te falle; Segundo: Declara los recursos de Ovidio An-
tonio Bonifacio y la Seguros Patria, S.A., contra la indicada
sentencia; Tercero: Rechaza el recurso de Tomés Canela
Beltré vy lo condena al pago de las costas penales y a éste y
a Ovidio Antonio Bonifacio al pago de las costas civiles, or-
denando la distraccitn de las Gitimas en favor del Dr, Ramén
E. Suazo Rodrgiuez abogado, de los intervinietes, quien
afirma haberlas avanzado en su totalidad y las declara oponible
ala Seguros Patria, S.A., dentro de los términos de la Péliza.-

Fdos.- Néstor Contin Aybar.- Leonte R. Alburquerque C.-
Méximo Peullo Renville.- Abelardo Herrera Pifia.- Bruno
Aponte Cotes.- Federico N. Cuello Lépez.- Rafael Richiez Sa-
vifién.- Miguel Jacobo, Secretaric General.-

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los se-
fiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia pablica, del dia, mes y afio en él expresados y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General que
certifico.- Fdo. Miguel Jacobo.-
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SENTENCIA DE FECHA 30 DE OCTUBRE DEL 1987 N° 24

Sentencia impugnada: Cémara Penal de la Corie de
Apelacién. de Santo Dominge, de fecha 28 de mayo de
1986.

Materia: Correccional. i
Recurrentels): Victor Inocencio Casilla Eneri, Félix Maria
Guillén, Guillermo Nadal y Dominicana de Segures, C. por

A, o
Abogadols): Dr. José Maria Acosta Torres.
Recurrido(s):

Abogado)s): -

Intervenientels): Ramdn Alt. Suérez Castro.
Abogadols): Dr. Guillermo A, Soto Rosario.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD
Reptblica Dominicana

En nombre de la Repiiblica, la Suprema Corte de Justicia,
regularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
Aybar, Presidente, Leonte R. Alburquerque C., Segundo
Sustituto de Presidente; Méxima. Puello Renville, Abelardo
Herrera Pifia, Bruno Aponte, Federico N. Cuslio Lépez ¥ Ra-
fael Richiez SaviRén, asistidos del Secretario General, en la
Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo
Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dfa 30 del mes
de octubre del afio 1387, afio 144° de la Independencia y 125°
de la Restauracion, dicta en audiencia pdblica, como Corte de
Casacién, la siguiente sentencia: i

Sohre los recursos de casacidn interpuestos por Victor
Inocencio Casilla Eneri, dominicano, mayor de edad,
domiciliado en la calle Félix E. Mejia No. 171 de esta ciudad,
Cadula No. 95674 serie 1; Félix Maria Guillén, dominicano,
mayor de edad, domiciliado en calle Paraguay de esta ciudad;
Guillermo Guerrero Nadal, dominicano, mayor de edad,
domiciliado en la calle L. No. 45 Los Prados, de esta ciudad,,
caédula No, 49392 serie 1, y Compaiiia Dominicana de
Seguros C. por A., con domicilio social en la Avenida In-
dependencia No. 201—1 de esta cudad, contra la sentencia
dictada en atribuciones correccionales el 21 de noviembre de
1985 por la C4mara Penal de la Corte de Apelacién de Santo
Domingo, cuyo dispositivo se copia mas adelants;
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Oido al Alguacil de turno en la lectura del ral;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de la
Repiblica:

Vista el acta de los recursos levantada el 6 de junio de 1986
en la Secretaria de la Corte a-qua, a requerimiento del Dr,
José Maria Acosta Torres, cédula No. 32511, serie 31, en
representacion de los recurrentes, en la que no se proporne
ningun medio de casacién.

Visto el memorial de los recurrentes, del 13 de octubre de

1986, suscrito por su abogado, en el cual s8 proponen los me-
dios que se indican més adelante:
- Visto el memorial del interviniente Ramdn Altagracia
Suérez Castro, dominicano, mayor de edad, domiciliado en |a
calle respaldo Marfa Montez, Edificio 1, Apartado 3 de esta
ciudad, Cédula No. 35260, serie 5, del 2 de septiembre de
1886, suscrito por el Dr. Guillermo Antonio Soto Rosario,
cédula No. 9788 serie 48

Visto el auto dictado en fecha 30 de octubre del corriente
. afio 1987, por el Magistrado Néstor Contin Aybar, Presidente
de la Suprema Corte de Justicia, por medio del cual se llama
a si mismo en su indicada calidad, juntamente con los Maais-
trados Leonte R. Alburquerque C., Maximo Puello Renville,
Abelardo Herrera Pifla, Bruno Aponte, Federico N. Cuello
Lopez y Rafael Richiez Savifién, Jueces de este Tribunal,
para integrar la Corte en la deliberacién y fallo del recurso de
casacion de que se trata, de conformidad con las Leyes Nos.
684 de 1934 vy 926 de 1935:

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 49 y 52 de 1a Ley 241 de 1967 so-
bre Transito y Vehiculos; 1y 10 de la Ley No. 4117 de 1955
sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos de Motar v 1, 62 y 65
de la Ley sobre Procedimiento de Casacion:

Considerando, que en la sentencia impugnada v en los
documentos a que ella se refiere consta: a) que con motivo de
un accidente de trénsito, en el cual varias personas resultaron
con lesiones corporales y los vehiculos con desperfectos, la
Primera Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Nacional dicté el 21 de marzo de 1985, una sentencia
cuyo dispositivo se copia mas adelante; b) que sobre los
recursos interpuestos, intervino el fallo ahors impugnado,
con el siguiente dispositivo: “FALLA: PRIMERO: Declara
regular y valido el recurso de apelacion interpuesta por el Lic.



BOLETIN JUDICIAL 2015

Juan Manuel Berroa, en fecha 18 de abril de 1985, a nombre ¥
representacién de el prevenido Victor Inocencio Casilla,
Guillermo Guerrero Nadal, persona responsable y la Cia, de
Seguros Dominicana de Seguros C. por A., (SEDOMCA),
contra sentencia de fecha 21 de marzo de 1985, dictada por la
Primera C&mara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Nacional, cuyo dispositivo dice asi: ‘Falla: Primero: Se
pronuncia el defecto contra el prevenido Victor Inocencio
Casilla y la Compafila de Seguro Dominicana C. por A., (SE-
DOMCA), por no haber comparecido a la audiencia del dia 28
de enero de 1985, no cbstante estar legalmente citados y
emplazados por violacion a la Ley 241; Segundo: Se daclara
culpable al nombrado Victor Inocencio Casilla,, y, en
consecuencia se condena a 3 meses de prisién correccionsl,
por violacion a la ley 241 en sus articulos 49 y 65, ademas se
condena al pago de las costas penales; Tercero: Se declara
no culpable al nombrado Rufino Congézlez Taveras Jiménez,
y, en consecuencia se descarga, por no haber violado nin-
guna disposicién de la ley 241; ademés se declaran las costas
penales de oficio a su favor; Cuarto: Se declara buena y vélida
la constitucién en parte civil del sefior Ramon Altagracia
Suarez Castro, en su calided de agraviado, através de su
abogado constituido Dr. Guillermo Antonio Soto Rosario, en
contra del prevenido Victor Inocencio Casilla, en su calidad
de conductor del vehiculo marca Rambler, placa No. VOI—
1453, que ocasiont el accidente, ocurrido en fecha 20 de abril
dei afio 1983, en el cual resulté con lesiones fisicas el sefior
Ramén Paulino Arias, Guillermo Guerrero Nadal, en su cali-
dad de persona civilmente responsable, por ser el propietario
del vehiculo marca Rambler, placa No. VOI—1453, y comi-
tente del aludido prevenido, que caust el referido accidents,
y la Compafiia de Seguros La Dominicana de Seguros C. por
A., ISEDOMCA]} en su calidad de entidad aseguradora del
vehiculo marca Rambler, placa No. VOl — 1453, causante de
los dafos; asegurado mediante poliza Mo. 333965, vigente al
momento de ocurrir el accidente de que se trata; Quinto: Se
condena a los sefiores Victor Inocencio Casilla y Guillermo
Guarrero Nadal, en sus calidades de prevenido y persona cl-
vilmente responsable respectivamente al pago solidario de
Mil Quinientos Quince Pesos Oro (RD$1,515.00), a favor del
sefor Ramén Altagracia Suérez Castro, distribuidos de la
manera siguiente: a) Seiscientos Quince Pesos Oro
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(RD$615.00) suma empleada para el arreglo de su camioneta;
bl Cuatrocientos Pesos Oro (RD$400.00) Jucro Cesants por los
diez dias dejada de usar la camioneta por el sefior Ramén
Altagracia Sudrez Castro, a razén de RD$40.00 {Cuarenta
Pesos Oro) diarios, vy c) la suma de Quinientos Pesos
(RD$500.00) por motivo de despreciacién sufrida por la
camioneta del seflor Ramoén Altagracia Suérez Castro, por
motivo del accidente; Sexto: Se condena a los sefiores Victor
Inocencio Casilla y Guillermo Guerrero Nadal, en sus cali-
dades de prevenido y persona civilmente respansable al pago
de los intereses legales de las sumas acordadas, computados
a partir de la fecha de la demanda hasta la total ejecucitn de
la sentencia que intervenga, a titulo de indemnizacién suple-
toria en favor del reclamante; Séptimo: Se condena a los se-
fiores Victor Inocencio Casilla y Guillermo Guerrero Nada, en
sus calidades de prevenido y persona civilmente responsable
al pago de las costas civiles del procedimienta en provecho
del Dr. Guillermo Nadal, en sus calidades de prevenido y
persona civilmente responsable al pago de las costas civiles
del procedimiento en provecho del Dr. Guillermo Ant. Soto
Rosario, abogado que afirma haberlas avanzado en su mayor
parte; Octavo: Esta sentencia es oponible y ejecutable, en su
aspecto civil, a la Compafila de Seguros La Dominicana, C.
por A., ISEDOMCA), en su calidad de entidad aseguradora
del vehiculo marca Rambler, placa No. VOI— 1453, causante
de los dafios, asegurado mediante péliza No. 33395, vigente
al momento de ocurrir &l accidente de que se trata”: por haber
sido interpuesto de conformidad con la Ley: SEGUNDO: Mo-
difica el ordinal segundo, en el sentido de suprimir la prisién y
condena al page de una multa al prevenido Victor Inocencio
Casilla, (RD$80.00), Cincuenta Pesos Oro; TERCERO: Confir-
ma en los demas aspectos la sentencia recurrida: CUARTO:
Condena sl prevenido Victor Inocencio Casilla, al pago de las
costas penasles, conjuntamente con |a persona civilmente
responsable Guillermo Guerrero Nadal, al pago de las costas

Guillermo Ant. Soto Rosario, quien afirma haberlas avanzado
en su totalidad; QUINTO: Dispone la oponibilidad de |a
presente sentencia a la Cla, de Seguros Dominicana de
Seguros C. por A., (SEDOMCA), Por ser la entidad asegura-
dora del vehiculo que ocasiond el accidents’:
Considerando, que los fecurrentes propone contra Ia



sentencia impugnada, los siguientes medios de casacion:
Primer Medio:- Victor inocencio Casilla Eneri no ha come-
tido falta; Falta exclusiva de la victima; Segundo Medio:-
Falta de base legal; Falta de motivos, Motivos Vagos,
Confusos y Contradictorios;

Congsiderando, que & su vez sl interviniente propone la ina-
dmisién de los recursos de Victor Inocencio Casilla prevenido
y Guillermo Madal, persona civilmente responsable, por
tardlos, en razén de que la sentencia impugnada les fue no-
tificada por acto de Alguacil del 14 de febrero de 1986, e
interpuesto el recurso el 21 de noviernbre de 1986, despuss de
vencido el plazo de 10 dias establecido por el articulo 29 de la
Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en &l expediente consta el acto de
Alguacil mencionado, mediante el cual se les notifict la
sentencia al prevenido y @ la persona civilmente responsable
ol 14 de febrero de 1986 y como el recurso de casacién lo
interpusieron el 21 de noviembre de 1986, es obvio que el
mismo se interpuso después de vencido ¢l plazo de 10 dias
establecido por la Ley de la Materia y debe, por tanto, ser
declarado inadmisible;

Considerando, que en el acta de los recursos de casacién y
en el memorial de la recurrente, figura Félix Maria Guillén
juntamente con Guillermo Guerrero Nadal, en calidad de
persona civilmente responsable; que en razon de que el
primero no aparece como parte condenada ni en la sentencia
de primer grado ni en el fallo impugnado, 5u recurso carece
de interés y debe ser declarado igualmente inadmisible;

Considerando, en cuanto al recurso de la Compafila
Dominicana de Seguros C. por A., gue esta en sus medios de
casacién alega en sintesis: que la sentencia ahora impugnada
no contiene pruebas suficientes para gstablecer que &l conduc-
tor Victor Manuel Casilla Eneri haya incurrido en falta; que e
accidente se debié exclusivamente a la falta de la victima, por
haberse presentado al conductor de modo imprevisible; que
la sentencia no contiene una exposicién completa y detallada
de los hechos que le permita a la Suprema Corte de Justicia,
como Corte de Casacién, determinar si la Ley ha sido bien
aplicada, por lo que dicha sentencia es radicalmente nula y
dabe ser casada; pero,

Considerando, que la Corte a-qua, para declarar la cul-
pabilidad del prevenido v fallar como lo hizo, dio por €s5-
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tablecido mediante la ponderacién de los elementos de juicio
aportados regularmente a la instruccién de fa causa, lo
siguiente: a) que el 20 de abril de 1988; mientras el vehiculo
palca UOI—1463 cenducido por Victor Inocencio Casilla
transitabia de Este a Oeste por la calle Nicolds de Ovando de
esta ciudad, al llegar a la esquina con la calle 18, se produjo
una colisién con el vehiculo placa L67—0368, que conducido
per Rufino Gonzélez Taveras transitaba en direccion opuesta
por la misma via; bl que con mativo del hecho resultaron con
lesiones corporales Victor Inocencio Casilla y Ramén Paulino
Arias, curables las de este Ultimo después de 10 y antes de 20
dias; ¢; que el accidente se debid a la imprudencia de Victor
Inocencio Casilla Eneri por dar un viraje ocupdndole la via al
vehiculo gue venia en sentido contrario;

Considerando, gque coma se advierte por lo expuesto
precedentemente , es obvio que la Corte a-gua, al estimar
que el dnico culpable del aceidente fue el prevenido
recurrente, y fallar comao lo hizo, ponders la conducta del otro
prevenido, a quien no le atribuyd ninguna falta en el ac-
cidente ¥ no ineurrid por tanto, en los vicios y violaciones
denunciadas; que ademas, el fallo impugnado contiens una
relacién de los hechos de la cuasa y motivos suficientes y
pertinentes que justifican su dispositivo v que han parmitido a
la Suprema Corte de Justicia, como Corte de Casacidn, veri-
ficar que en la especie se hizo una carrecta aplicacion de la
Ley; por lo cual, los medios que se examinan carecen de
fundamento v deben ser desestimados;

Por tales motivos; Primero: Admite como interviniente a
Ramén Alagracia Sudrez Castro, en los recursos de casacidn
interpuestos por Victor Inocencio Casilla, Félix Maria Guillén,
Guillermo Guerrero Nadal v la Compafila Dominicana de
Seguros, C. por A, contra la sentencia dictada el 21 de no-
viembre de 1985, en sus atribuciones correccionales, por la
Cémara Penal de la Corte de Apelacién de Santo Domingo,
cuyo dispositivo se ha copiado en parte anterior del presente
fallo; Segundo: Declara inadmisibles los recursos de Victor
inocencio Casilla Eneri, Guillermo Guerrero MNadal 'y Félix
Marfa Guillén; Tercero: Rechaza el recurso de la Compafiia
Daminicana de Seguros C. por A., Cuarto: Condena a Vie-
tor Inocencio Casilla Eneri al pago de las costas penales v &
este y a Guillermo Guerrero Nadal al pago de las costas
civiles y las distrae en provecho del Dr. Guillermo Antonio
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Spto Rasario abogado del interviniente, quien afirma Com-
pafiia Dominicana de Sequros C. por A. dentro de 108
limites de 1a Paliza.

dos: Néstor Contin Aybar.- Leonte R. Alburguerque E-
Maximo Puelio Renville.- Abelardo Herrera Pifia.- Bruno
Aponte. gederica N. Cuelio Lépez- Rafael Richiez Savifion.
mMiguel Jacobo, gecretario General.

La presenie gentencia ha sido dada ¥ firmada pof
los sefidres Jueces que figuran an 5u encabezamiento,
enla audiencia publica, del dia, mes ¥ afio, en él expresados,
y fue firmada, leida Y publicada por mi, Secretario General,
que certifico. Fdo. Miguel Jacobo.- :
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