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SENTENCIA DE FECHA 5 DE ABRIL DEL 1989 N° 1

Sentencia impugnada: Céamara Penal de la Corte de
Apelacion de Santo Domingo de fecha 16 de julic de 1987.
Materia: Correccional.

Recurrente(s): Rolando Antonio Alba Salcedo y la Copafiia
de Seguros Quisqueyana, 5.A.

Abogadols): Dr. Angel Flores Ortiz.

Recurridals): Juan Martinez, Sixto M. Cruz Camilo, Miguel
Marrero y César Orlando Pérez.

Abogadols): Dres. Germo A. Lépez Quifiones, Nelson
Valverde y Olga Mateo de Valverde,

Intervinientels):

Abogadols):

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD.
Reptblica Dominicana.

En nombre de la Replblica, la Suprema Corte de Justicia,
reguiarmente constituida por los Jueces Fernando E. Ravelo
de la Fuente, Primer Sustituto en Funciones de Presidents;
Leonte Rafael Alburquerque Castillo, Segundo Sustituto
de Presidente: Maximo Puello Renville, Abelardo Herrera
Pifia, Octavio Pifia Valdez, Federico Natalio Cuello Lopez
y Rafael Richiez Savifion, asistidos del Secretario General,
en la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad de
Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia
5 de abril de 1989, afio 146° de la Independencia y 126° de
la Restauracién dicta en audiencia publica, como Corte de
Casacion la siguiente sentencia;

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Rolando
Antonio Alba Salcedo, dominicano, mayor de edad, cédula
N°, 16168, serie 55, domiciliado y residente en la Seccion de
Maguey, Jurisdiccién de Villa Tepia, y la Compafila de
Seguros Quisqueyana, S.A., con asiento social en la avenida
27 de Febrero, e el edificio Galerias de esta ciudad, contra la
sentencia dictada en sus atribuciones correccionales, por la
Carnara Penal de la Corte de Apelacién de Santo Domingo el
16 de julio de 1987, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rof;

Oido en la lectura de sus conclusiones al Dr. Germo A.
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Lépez Quifiones, cédula N® 116413, serie 1ra., por sl y en
representacion del Dr. Nelson T, Valverde, cédula N9, 82534,
serie 31 y Olga Mateo de Valverde, cédula N° 39319, serie
47, abogados da los intervinientes Juan Martinez, dominicano,
mayor de edad, cédula N°. 177689, serie 1ra., domiciliado v
residente en la calle N° 9, casa N° 7, en los Cerros de Buena
Vista, de esta ciudad, Sixto M, Cruz Camilo, domicano,
mayor de edad, cédula N° 62426, serie 56, ddficiliado
residente en la Manzana N, 1 adificio 2—B de Las Caobas,
de esta ciudad, Miguel Marrero, dominicano, mayor de edad,
cédula N® 318613, serie 1ra., v César Orlando Pérez, do-
minicano, mayor de edad, cédula N° 123096, seriesld;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador eral de la
Replblica:

Vista el acta de los recursos en la Secretarla de la
Corte a—qua del 24 de julio de 1987, a requerimiento del Dr.
Angel Florem Ortiz, cédula N® 61094, serie 1ra., en re-
presentacion de los recurrentes, en la que no se propone
contra la sentencia impugnada ningln medio de casacidn;

Visto el escrito de los intervinientes Juan Martinez, Sixto
M. Cruz Camilo, Miguel Marrero y César Orlando Pérez,
suscrito por sus abogados Dres. Germo A. Lopez Qui-
fiones, Nelson T. Valverde y Olga Mateo de Valverds;

Visto el memorial de casacion del 29 de enero de 1988, sus-
crito por el Dr. Angel Flores Ortiz, cédula N® 61084, serie 1ra.,
abogado de los recurrentes, en &l cual se propone contra la
sentencia impugnada el medio de casacidn que se indica mas
adelants;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deliberado
y vistos |os articulos 49 y 52 de la Ley N°. 241 de 1867 de
Tréansito y Vehiculos; 1383 del Codigo Civil; 1, v 10 de la Ley
4117 de 1955, Sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos de Mo-
tor; 1, 62 y 65 de la Ley Sobre Procedimiento de Casacién;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que se refiere, consta los siguients: a) que con
muotivo de un accidente de transito en el gque tres personas
resultaron con lesiones corporales y los vehiculos con des-
perfectos, la Tercera Cdmara Penal del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito MNacional dictd en sus atribuciones
correccionales el 24 de febrero de 1987, una sentencia cuyo
dispositivo se copia mas adelante; b) que sobre los recursos
interpuestos intervino la senteficia ahora impugnada, cuyo



BOLETIN JUDICIAL 409

m—

dispositive es el siguiente: FALLA; PRIMERO: Declara
buenos y validos los recursos de Apelacién interpuesto por A)
la DRA. OLGA MATEQ DE VALVERDE, en fecha 16 de marzo
de 1987, a nombre y representacién de Juan Martinez, Sixta
M. Camilo, Miguel Marrero y César Orlando Pérez; B} el Dr.
Angel Flores Ortiz, en fecha 16 de marzo de 1987, a nombre y
representacién de Rolando A. Alba Salcedo, Compafila de
Seguros la Quisqueyana, S.A., contra sentencia de fecha 6
de marzo de 1987, dictada por la Tercera Camara Penal del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional,, cuyo
dispositivo dice asi: Falla :primero: Declara al prevenido
Rolando A. Alba Salcedo, portador de la cédula de |dentidad
N®. 16618, serie b5, residente en el Pafaje Monte Plata Villa
Tapia, R.D. Culpable del delito de golpes y heridas in-
voluntarias causados con el manejo o conduccion de
vehiculo motor,, en perjuicio de Juan Martinez, curables en

cuatro (4] meses, Miguel Marrero curables en noventa (90)

dias y de Sixto M. Cruz Camilo, curables en diez (10} dias, en
violacidn a los articulos 49 lstra A) y C), 61 y 65; v 139 de
la Ley N 241, sobre Trénsito de Vehiculos v en conse-
cuencia condena dicho prevenido al pago de una multa
de RD$25.00 (VEINTICINCO PESOS DORO), vy al pago de las
costas penales acogiendo circunstancias atenuantes a su fa-
var: Segundo: Declara a los coprevenidos Juan Martinez y
Sixto M. Cruz Camilo, de generales anoradas WO CUL-
PABLES de violacidn a la Ley N° 241, sobre Transio de
Vehiculos y en consecuencia DESCARGA a dichos copre-
venidos de toda responsabilidad penal; Declara las costas
penales de oficio, en cuanto a estos Gltimos se refiere;
Tercero:.Declara regular y valida en cuanto a la forma la
constitucion en parte civil hecha en audiencia por Juan
Martinez, Sixto M. Cruz Camile Miguel Marrero y César
Orlando Pérez, por intermedio de los Dres. Nelson T. Val-
verde Cabrera y Olga Mateo de Valverde, contra el seffor
Rolando A. Alba Salcedo, en su doble calidad de prevenido y
persona civilmente responsable y la declaracién de la puesta
en causa de la Compafila de Seguros LA QUISQUEYANA,
S.A., en su doble calidad de entidad aseguradora del vehiculo
productor del accidents; Cuarto: En cuanto al fondo de dicha
constitucidn en parte civil, condena al sefior Rolando A. Alba
Salcedo, en sus enunciadas calidades, al pago: Al de una
indemnizacién de RD$10,000.00 (Diez Mil Pesos Oro), 8 favor
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¥ provecho de Juan Martingz, como justa reparacidn por los
dafios morales y materiales (lesiones fisicas) por éste sufri-
dos; B) de una indermnizacion de RD$8,000.00 (OCHO MIL
PESOS OROJ, a favor y provecho de Miguel Marrero, como
justa reparacion por los dafios morales y materigles {lesiones
fisicas) por éste sufridos; C) de una indemnizacion de
ROS$Z,000.00 (DOS MIL PESOS ORO), a favor y provecho de
Sixto M. Cruz Camilo como justa reparacién por los dafios
morales y materiales (lesiones fisicas) por éste sufridos; D} de
una indemnizacién de RD%10,000.00 (DIEZ MIL PESOS ORQO)
& favor y provecho de Juan Martinez, como justa reparacion
por log dafios materiales por éste sufridos a consecuencia de
los desperfectos mecanicos ocasiondndole el vehiculo de su
propiedad placa N° PO1-88%0, descompuestos de la manera
siguients: Tro. RDS7,200.00 (SIETE MIL DOSCIEN-
TOS PESOS OROQ), compra de piezas, desabolladuras,
pintura ¥ manc de obra; 2do..) RD5800.00 (CHOCIENTOS
PESOS ORO), lucro cesante, & raztn de RD$20.00 (VEINTE
FESOS ORO) diarios durantes cuarenta dias (40) y 3ro.. )
RO&2,000.00 (DOS MIL PESOS OROQ), por depreciacian; E}
de una idemnizacion de RD$3,000.00 (TRES MIL PESOS
ORO} a favor y provecho de César Orlando Pérez, como
justa reparacidn por los dafios materigles por éste sufridos a
cansecuencia de los desperfectos mecénicos ocasionédndoles
al vehiculo de su propiedad placa N° 101-002', des-
compuestos asi: RD3600.00 (UN MIL QUINIENTOS PESOS
QRO), de compra de piezas, desabolladura, pintura y mano
de cbra; 2) RDS$400.00 (CUATROCIENTCS PESOS ORO)
lucrg cesante, a razdn de RD$20.00 (VEINTE PESQOS QRDY
diarios, duranta veinte (20) dias v 3ro.) RD$1,100.00 IUN MIL
CIEN PESO0S ORO) por depreciacién, toda a consecuencia
del accidente de que se trata; F) de los intereses legales de las
sumas acordadas, computados a partir de la fecha de la
demanda y hasta la total sjecucién de la presente sentencia a
titulo de indemnizacién  complementana; vy Gl de las costas
civiles con distraccién de las mismas en favor y provecho de
los Dres. Netson T. Valverde Cabrera y Olga M. Mateo de Val-
verde abogados de la parte civil constitulda quienes afirman
haberlas avanzado en su totalidad; Quinto: Rechaza el pe-
dimento hecho en audiencia por el Dr. Enmanuel Nena Alba,
& nombore del prevenido Rolando A. Alba Salcedo por im-
procadenta v mal fundado, en razén de que el Juez como
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perito de los peritos, aprecié en su justa dimension los daios
materiales ocasiondndoles & los vehiculos envueitos en el
accidente, condena a la parte sucumbiante al pago de las
costas civiles, y Sexto: Declara la presente sentencia, comun,
oponible y ejecutable con todas sus consecuancias legales y
en el aspecto civil a la Compafiia de Seguros LA QUIS-
DUEYANA, S.A., por ser &sta 1a entidad aseguradora dei
vehiculo placa N°, POB— 2394, causante dal accidente chasis
N° JNI HUOISYBOL 8169, mediante pdliza Ne 20601~
01823, con vigencia desde el 20 de agosto de 1586 al 20 de
agosto de 1987, de conformidad con lo dispuesto por &l
articule 10 modificado de la Ley N® 4117, sobre Seguro Obili-
gatorio de Vehiculos de Motor; Por haber sido interpuesto
de conformidad con la Ley; SEGUNDO: La Corte Obrando
por propia autoridad y Contrario Imperio, ruodifica el ordinal
cuarto vy fija las siguientes indemnizaciones: A) RD$4,000.00
(CUATRO MIL PESOS ORO) en favor de Juan Martinez, por
los dafios morales y materiales (lesiones fisicas) por este
sufridos:; B) RD$2,000.00 (DOS MIL PESOS ORO) en favor de
Migusl Marraro, por los dafio morales y materiales (lesiones
fisicas) por este sufrides; C) RD$800.00 (OCHOCIENTOS PE-
S0S ORO) a favor de Sixto M. Cruz por los dafios rorales y
materiales (lesiones fisicas) por éste sufridos; D) RDS8,000.00
{OCHO MIL PESOS ORO) a favor de Juan Martinez, por los
dafos materiales sufridos a causa de los desperfectos
mecanicos (dafio emergente) y lucro cesante ocasionados
por la semi— destruccion de su vehiculo; E) Confirma esta le-
tra del Ordinal Cuarto 4to., relativa a los dafins materialas
ocasionados al vehiculo placa N°® 101-0021 afio de 1978
propiedad de César Orlando Perez; TERCERO: Confirma en
los demdas aspectos |3 sentencia recurrida; CUARTO:
Condena al prevenido Rolando A. Alba Salcedo, al pago de
|as costas penales y civiles, en su doble calidad de prevenido
y persona civilmente responsable con distraccion de las
(ltimas en provecho de los Dres. Olga Mateo de Valverde ¥
Nelson T. Valverde, gquienes afirman haberlas avanzado en
su totalidad; QUINTO: Dispone 12 oponibitidad de la
presente sentencia a 1a Compafila de Seguros LA
QUISQUEYANA, S.A., por ser la entidad aseguradora del
vehiculo que ocasiono el accidente, en virtua de 1a Ley 4117
sobre Seguros Obligatorio de Vehiculos de Motor, ¥ 1a Ley
126 sobre Seguros Privados”;
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Csonsiderando, que los recurrentas proponen &l siguisnta
medio de casacion: Unico Madio: Violacidn por falta de mu-
tivos.— Falta de Base Lagal;

Considerando, que en su unico medio, los recurrentes
alegan, en sintesis, lo siguiente: que el cettificado médico
expedido a Juan Martinez, sefiala que este sufrié trauma-
tismo diversos Juxaciones de dos costillas, curables en cuatro
mesas; al ser interrrogado este sefior manifestd gue el dnico
gasto en que incurnd en el tratamiento de sus lesiones, fue
comprar caimantes de uso frecuente para & alivio de dolores
menoras, es decir que las lesiones sufridas por Juan Martinez
no precisaron de tratamiento meédico especializado, ni su
internamiento en un Centro Médico; es evidente que el
certificado médico legal, no se ajusta a la verdad y era
obligacién de los Jueces del fondo ponderar los demas
elementos de la causa a fin de adecuar la indemnizacién al
perjuicio realmente experimentado. Lo mismo debe decirse res-
pecto & la indemnizacién concedida a Sixto M. Cruz Camilo,
quién tampoco aportd prueba alguna de gue incurriera en gas-
tos para la curacion de sus lesiones, resulta evidente que la
Corte a-qua estaba en la obligacion de dar motivos muy es-
peciales para justificar las indemnizaciones scordadas de
manera que |a Suprema Corte de Justicia esté en con-
diciones de verificar si se ha hecho una correcta aplicacién de
la Ley, por lo que la sentencia impugnada debe ser casada,
pero;

Considerando, que los Jueces del fondo son soberanos
para fijar ¢l monto de las sumas que acuerdan indemnizacian
y sus fallos sdlo podrén ser censurados en casacidn cuando la
indemnizacidn acordada fuere irazonable, lo que no ha suce-
dido en la especie; que a los Jueces les basta declarar, como
lo hicleron, que las sumas acordadas eran justas, adecuadas y
suficientes para imponer una indemnizacidn a consecuencia
de los dafios v perjuicios morales y materiales gcasionados a
las partes civiles constituidas que en la especie la Corte a—
gua para fijar las indemnizaciones concedidas se basé en los
certificados médicos depositado en el expedients como los
documentos que reposen en el mismo donde constan los da-
fios materiales sufridos por los wvehiculos; por dltimo la
sentencia impugnada expresa de una manera clara y precisa
como ocurrieron los hechos y ademés contiene motivos
suficientes y pertinentes que justifican su dispositivo y que
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han permitido a la Suprema Corte de Justicia verificar como
Corte de Casacidn que en la misma sé ha hacho una correcta
aplicacién de la Ley sin incurrir en los vicios y violaciones
denunciadas, en consecuencia el medio que se examina
carece de fundamento y debe ser desestimado;

Por tales motivos: Primero: Adrmite como intervinientes a
Juan Martinez, Sixto M. Cruz Camilo, Miguel Marrero y
César Orlando Perez, en los recursos de casacién in-
terpuestos por Rolando Antonio Alba Salcedo y la Com-
pafia de Seguros Quisqueyana, S.A., contra la sentencia
dictada en sus atribuciones correccionales por la Camara
Penal de la Corte de Apelacién de Santo Domingo el 16 de
julio de 1987, cuyo dispositivo se ha copiado en parte anterior
del presente fallo; Segundo: Rechaza los indicados recursos;
Tercero: Condena al prevenido recurrente al pago de las cos-
tas penales y civiles, distrayendo estas uitimas en favor de los
Dres. Germo A. Lopez Quifiones, Nelson T. Valverde Cabrera
y Olga Mateo de Valverde, queines afirman haberlas avanzado
en su totalidad y las declara oponibles a la Compafiia de Se-
guros Quisqueyana, 5.A., dentro de los 1érminos de la poliza.

Firmados: Fernando E. Ravelo de la Fuente.— Leonte Ra-
fael Alburquerque Castillo.— Maximo Puelio Renville.— Abe-
lardo Herrera Pifia.— Octavio Pifia Valdez.— Federico MNa-
talio Cuello Lopez, — Rafael Richiez Sayifion.— Miguel Jaco-
bo, Secretario General. —

La presente sentencia ha sido dada vy firmada por los se-
fiores Jueces que figuran en su encabezamiento en |8
audiencia publica del dia, mes, y afio en & expresados y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, gque
certifico. — (Firmado): Miguel Jacobo. —
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SENTENCIA DE FECHA 7 DE ABRIL DEL 1989 No.2

Sentencia impugnada: Corte de Apelacidén de Santiago de
fecha 5 de junio de 1981.

Materia: Correccional.

Recurrente (s}: Carlos Revyes.

Abogado (s)

Recurrido (s):

Abogado (s):

Interviniente (s):

Abogado (sh

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD
Replblica Dominicana

En nombre de la Replblica, La Suprema Corte de
Justicia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuents,
Primer Sustituto de Presidente; Leonte Rafael Alburquerque
Castillo; Maximo Puello Renville, Abelarde Herrera Pifia,
Octavio Pifia Valdez y Rafael Richiez Savifidn, asistidos del
Secretario General, en la Sala donde celebra sus audiencias,
en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito
Wacional, hoy dia 7 de abril de 1988, affio 146° de la In-
dependencia y 126° de la Restauracidn dicta en audiencia
plblica, como Corte de Casacidn la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacidn interpuesto por Carlos
Reyes, dominicano, mayor de edad, casado, agricultor,
residente en la Sec. Manacla, de San José de las Matas,
contra la sentencia dictada por la Conte de Apelacidn de
Santiago el 5 de junio de 1981; cuyo dispositivo dice asi:
“FALLA:PRIMERO: Admite como bueno y vélido el recur-
so de oposicién interpuesto por el Dr. Manuel Estevan Fer-
nandez quien actia a nombre y representacién de Manuel
Estevez, contra sentencia dictada en fecha 29 de octubre
del afio Mil Novecientos Ochenta (1980), por esta Corte de
Apelacién, cuyo dispositivo es e siguiente: ‘Falla: Primero:
Admite en la forma el recurso de Apelacion interpuesto por
el Dr. Manuel Estevan Ferndndez quién actia a nombre y
representacién de Manuel Estevez, contra sentencia No. 392
de fecha 28 de Mayo del afio Mil Novecientos Setenta y
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Nueve (1979), dictada por la Primera Camara Penal del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de San-
tiago, cuyo dispositivo aparece copiado en el expediente;
Segundo; Pronuncia el defecto contra el prevenido Manuel
Estevez, por no haber comparecido a la audiencia no obs-
tante estar legalmente citado; asl mismo pronuncia el
defecto contra este, en Su calidad de persona civilmente
demandada por falta de concluir: Tercera: Confirma la sen-
tencia recurrida en todas sus partes; Cuarto: Condena a
Manuel Estevez, al pago de las costas penales; asi mismo lo
condena al pago de las civiles de esta Instancia Ordenando
la distraccion de las mismas en provecho del Dr. Héctor
Valenzuela, quién afirma haberlas avanzado en su totalidad’;
SEGUNDO: Revoca Ia sentencia impugnada por la via de la
OPOSICION y descarga al presenido Manuel Estevez, del
hecho puesto a su cargo, por no haberlo cometido; TER-
CERO: Pronincia el defecto contra la Parte Civil cons:
titulda por falta de concluir; CUARTO: Declara las costas
penales de oficio”;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oldo el dictamen del Magistrado Procurador General de la
Republica;

Vista el acta del recurso de casacion levantada en la
Secretaria de la Corte a—qua el 8 de junio de 1981;

Visto el Auto dictado en fecha 6 del mes de abril del
corriente afic 1989, por el Magistrado, Néstor Contin Aybar,
Presidente de la Suprema Corte de Justicia, por medio del
cual se llama a sl mismo en su indicada calidad, juntamente
con los Magistrados Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Leonte Rafael Alburguergue Castillo, Méaximo Puello Ren-
ville, Abelardo Herrera Pifia, Octavio Pifia Valdez, ¥ Rafael
Ricniez Savifion, Jueces de este Tribunal, para integrarse a
la Corte, en la deliberacién y fallo del recurso de casacion
de cue se trata, de conformidad con las Leyes MNos. 684 de
1934 y 926 de 1935;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber
deliberado y vistos los articulos 1, 35 y 65 de la Ley Sobre
Procedimiento de Casacién;

Considerando, guée el tenor del art. 37 de la Ley Schre
Procedimiento de Casacidn cuando el recurso sea inter-
puesto por &l Ministerio Publico. por la parte civil o por la
persona civilmente responsable, el depodsito de un memorial
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con la exposicién de los hechos en que se funda, serd
obligatorio a pena de nufidad, si no se ha mativado el recur-
s0 en la declaracion correspondiente: X

Considerando, que en la especie, ni en el momento de
declarar su recurso ni posteriormente por medio de un
memorial, este recurrente parte civil constituido, ha ex-
puesto los fundamentos del mismo; que en esas condi-
ciones, dicho recurso resulta nulo al tenor del art. 37 antes
citado; :

Por tales motivos: Unleo: Declara nulo el recurso de
casacion inmerpuesto por Carlos Reyes, contra la sentencia
dictada en sus atribuciones correccionales en fecha 5 de
junio de 1981, por Ia Corte de Apelacién de Santiago, cuyo
dispositivo se ha copiado en parte anterior por el presente
fallo.

Firmados: Néstor Contin Aybar.- Fernando E. Ravelo de
la Fuente.- Leonte Rafas Alburguerque Castillo.- Méaximo
Puello Renville.- Abelardo Herrera Pifia.- Octavio Pifa
Valdez.- Rafael Richiez Savifién.- Miguel Jacobo, Secretario
General -

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento en la
audiencia puablica del dia, mes y afio en &l expresados y fue
firmada, leida v publicada por mi, Secretario General, gue
certifico.- (Firmado): Miguel Jacoho.
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SENTENCIA DE FECHA 7 DE ABRIL DE 1989 N° 3

Sentencia impugnada: 3ra. Camara Penal del Juzgado de
Primera Inst. del Distrito Nacional de fecha 14 de noviembre
de 1983.

Materia: Correccional.

Recurrente (s): Magalys Santiago Mentalvo, Guillermo R.
Pina y Seguros Patria, 5.A.

Abogado (s): Dr. Juan Pablo Lapez Cornielle.

Recurrido (s): ;

Abogado (s8):

Interviniente (s):

Abogado (s:

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD
Repiblica Dominicana

En nombre da |a Republica, la Suprema Corte de Justicia,
regularmenta constituida por los Jueces Méstor Contin
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Primer
Sustituto de Presidente; Leonte Rafael Alburquerque
Castillo, Segundo Sustituto de Presidente; Maximo Puella
Renville, Abelardo Herrera Pina, Octavio Pifa Valdez, ¥
Rafael Richiez Savifion, asistidos del Secretario General, en
la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo
Domingo de Guzmén, Distrito Nacional, hoy dia 7 de abril
de 1989, afio 146° de la Independencia y 126° de la
Restauracién; dicta en audiencia publica, como Corte de
Casacion Ja siguienta sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Magalys
Santiago Montalvo, Puertorriqueiia, mayor de adad, no por-
tadora de cédula, domiciliada y residente en la habitacion
nGmero 309 del Hotel Cervantes de esta ciudad, Guillermo
R. Pifia, dominicano, mayor de edad, domiciliado y residen-
te en la calle Sanchez, casa No.74, de la ciudad de San
Pedro de Macoris, vy 2 Compafiia de Seguros Patria, S.A.,
con domicilio social en la Avenida 27 de Febrero No. 10, de
esta ciudad, contra la sentencia dictada en sus atribuciones
cotreccionales por la Tercera Camara Penal del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Nacional, el 14 de noviembre
de 1383, cuyo dispositivo se copia mas adelante;
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Ofdo el Alguacil de turno en la lectura del rol;

Qido el dictamen del Magistrado churadnr General de la
Repdblica;

Vista el acta de los recursos levantada en la Secretaria de
la Camara a—qua el 21 de noviembre de 1983, a
requerimiento del Dr. Juan Pablo Lépez Cornielle, cédula
No. 276442, serie 10, en representacion de los recurrentes
en la que no se propone contra la sentencia impugnada
ningtn medioc de casacion;

Visto el memorial de casacidén de los recurrentes del 7 de
diciembre de 1984, suscrito por su abogado Or. Juan Pabio
Cornielle, en el cual se propone el medio que se indica mas
adelante;

Visto el escrito del interviniente Guillermo Chahin Tuma,
dominicano, mayor de edad, casado, comerciante, cédula
No. 10562, serie 25, domiciliado y residente en la ciudad del
Seybo, accidentalmente en la calle Padre Billini, No. 560, de
esta ciudad, suscrito el 7 de diciembre de 1984 por sus
abogados, Doctores Juan Jorge Chahin Tuma, cédula No.
10661, sere 25, y Porfiio Chahin Tuma, cédula No. 12420,
serie 25;

Visto el auto dictado en fecha 6 de abril del corriente afip
1889, por el Magistrado Néstor Contin Aybar, Presidente de
la Suprema Corte de Justicia, por medio del cual se llama a
si mismo en su indicada calidad, juntamente con los
Magistrados Fernando E. Ravelo de la Fuente, Leonte R.
Alburquerque Castillo, Méximo Puello Renville, Abelardo
Herrera Pifia, Octavio Pifia Valdez y Rafael Richiez Savifién,
Jueces de este Tribunal, para integrar la Corte en la
deliberacion y fallo del recurso de casacién de que se trata
de conformidad con las leyes Nos. 684 de 1934, y 926 de
1335; _

La Suprema Corte de Justicia, después de haber
deliberado y vistos los articulos 65 y 74 de la ley Namero
241, de 1967, de Trénsito y Vehiculos; 1383 v 1384, del
Cédigo Civil; 1 v 10 de la ley nimero 4117, de 1955, Sobre
Segure Obligatorio de Vehiculos de Motor; 1, 62 v 65 de la
ley Sobre Procedimiento de Casacién;

Considerando, que en la sentencia impugnada ¥ en los
documentos a que ella se refiere consta: a) que con motivo
de un accidente de trénsito en el que ninguna persona
resultd con lesiones corporales pero sl los vehiculos con



BOLETIN JUDICIAL 419

desperfectos, el Juzgado Especial de Transito, Grupo 3 del
Distrito Nacional, dictd en sus atribuciones correccionalas
una sentencia cuyo dispositivo se copia més adelante; b}
que sobre los recursos interpuestos contra ese fallo inter-
vino la sentencia ahora impugnada cuyo dispositivo s el
siguiente: "FALLA:PHIMEHD: Pronuncia el defecto en
contra de la nombrada Magalys Santiago Montalvo, por nd
haber comparecido 8 la audiencia celebrada al efecto por €l
Tribunal, en fecha 7 de noviembre de 1683, no obstante
citacion legal; SEGUNDO: Declara regulares ¥ vélidas en
cuanto a las formas, por haber sido heche .dentro de los
plazos ¥ demas formalidades legales, 108 recursos de
apelacion interpuestos: al en facha 23 de agosto de 1983,
por el Dr. Pablo Lopez Cornielle, 8 nombre ¥ reprasantacién
de Magalys Santiago Montalvo y Guillermo R. Pifa; ¥ b) en
fecha 23 de agosto de 1983, por el Dr. Porfirio Chahin
Tuma, apelacion en gl aspecto civil solamente, ambas en
contra de |a santencia dictada en sus atribuciones COITec-
cionales, en fecha 10 de agosto de 1983, por gl Tribunal
Especial de Transito del Distrito Nacional, (grupo 3, cuyo
dispositivo textualmente dice asi: Falla: Primero: Se
pronuncia el defecto contra Magalys Santiago Montalvo,
por No comparecer no obstante citacion legal; se condena @
un rmes de prision por violar los articulos 65 y 74 de la ley
No. 241 Sobre Transito de Vehiculos de Motor y 5 con-
dena al pago de las costas penales; Segundo: Se declara
no culpable a Fausto Andujar y José Marcelino de la Hoz,
de los hechos puestos 3 sy cargo respectivamente Y €n
consecuencia descargan por no haber violado ninguna de
las disposiciones de la ley 241; Tercero: Sg declara buena ¥
valida la constitucion en parte civil interpuesto par Guillermo
Chahin Tuma, en contra de Magalys Santiago Montalvo ¥
Guillermo P. Pifa, por sar regular en su forma y descansa
sobre legal; Cuarto: Se condena a Magalys Santiago Mon-
tatvo y Guillermo f. Pifa, al pago de una indemnizacikon de
RD$1,300.00 (UN MIL TRESCIENTOS PESOS OROQ), en
favor del Dr. Guillermo Chahin Tuma, como justa reparacion
a los dafios ¥ perjuicios sufridos por 8l en el accidente en
cuestin; Quinto: Se condena a Magalys Santiago Mon-
talunw.rﬁuinermuﬂ. Pﬁa,alpagodalasmsmsniﬂasmn
distraccion de las milsmas en favor del Dr. Porfirio Chahin
Tuma, quien afirma estarias avanzando en sU totalidad; 50
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condena también al pago de los intereses legales del monto
que determina |a presente santencia a partir de la fecha de
la demanda; v Sexto: Se ordena que la presente sentencia
sea comun, oponible y ejecutable a la Compafila de Seguros
Patria, 5. A., por ser la entidad aseguradora del vehiculo
marca Volkswagen, modelo 1980, placa No. PB7-0051,
causante del accidente”; TERCERO: En cuanto al fondo de
dichos recursos de apelacion, modificado la sentancia
recurrida v obrando por propia autoridad, declara a la nom-
brada Magalys Santiago Montalvo, no portadora de cédula,
residente en la habitacién No. 309, Hotel Cervantes, ciudad,
Culpable de violar los articulos 65 y 74 letra a) y d) de la lay
No. 241, Sobre Transito de Vehlculos, v en consecuencia se
condena al pago de una multa de RD$25.00 (VEINTICINCO
PESOS ORO) v al pago de las costas penales, acogiendo
circunstancias atenuantes a su favor; CUARTO: Declara
regular y vélida en cuanto a la forma la constitucién en par-
te civil hecha en audiencia por Guillermo Chahln Tuma, por
intermedio del Dr. Porfirio Chahin Tuma, en contra de
Magalys Santiago Montalvo, por su hecho personal,
‘Guillermo R. Pifia, persona civilmente responsable y la
declaracién de la puesta en causa de la Compafila de
Seguros Patria, S.A., en su calidad de entidad aseguradora,
por haber sido hecha de acuerdo a la ley; QUINTO: En
cuanto al fondo de dicha constitucién en parte civil, con-
dena a Magalys Santiago Montalvo y Guillermo R. Pifia, en
sus enunciadas calidades, al pago solidario: a) de una in-
demnizacién de Rd$1,500.00 (UN MIL QUINIENTOS
PESOS ORO}, a favor y provecho de Guillermo Chahin
Tuma, como justa reparacién por los dafios y perjuicios
materiales por este sufridos, a causa de los desperfectos
macanicos, lucro cesants y depreciacion recibidos por el
carro marca Peugeot modelo 1977, chasis 3944911, de su
propiedad, a consecuencia del accidente de que se trata; b}
de los intereses legales de la suma acordada, computados a
partir de |la fecha de la demanda y hasta la total ejecucién
de la presente sentencia; c) de las costas civiles, con
digtraccidén de las mismas en provecho del Dr. Porfirio
Chahin Tuma, abogado de la parte civil constituida, quien
gfirma estarlas avanzando en su mayor parte; y SEXTO:
Declara la presente sentencia comiin, oponible y ejecutable
con todas sus consecuencias legales y en el aspecto civil a
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\a Compaiila de Seguros Patria, S. A., en su calidad de en-
Hidad aseguradora del carro Volkswagen, placa No. P&7-
0051, chasis No. B0-150271, mediante ja poliza Mo. S0-A-
56536, con vigencia desde el 3 de diciembre de 1982, al 3de
diciembre de 1983, de conformidad con lo dispuesto por el
articulo 10 modificado de |a lay 4117, sobre Sagure
Obligatorio de Vehiculos de Motor”’;

Considerandc, que en su memorial, los recurrentes
proponen contra la sentencia impugnada el siguiente madio
de casacion: Unico Medio: Violacion de los articulos 141
del Codigo de Procedimiento Civil y 195 del Cédigo de
Procedimiento Criminal, falta @ insuficiencia de motivos ¥
daanaturali:aciﬁn de los hechos praduciﬂoe an el proceso;

Considerando, que en un Gnico medio de casacion, 10s
recurrentes alegan en sintesis, lo siguinte: que \a Camara
a—gua asl como ol tribunal de primer grado hicieron una
mala apreciacion de los hechos en los cuales estan en-
vueltos los conductores produciendose una sentencia que
adolece de l0s argurmentos jurldicos ajustados 8 la ley de la
materia, mas aGn cuando aumenta |as indemnizacion en
favor de la parte reclamante cuando solo hay un respon-
sable del accidente; Faustino Andujar, por lo que enten-
demos que |a Camara a—qua incurrié en la falta & in-
suficiencia de motivos y una mala apreciacion de los
hechos, por lo gue |a sentencia impugnada debe ser casada;

0

Considerando, que ol examen de 1a sentencia impugnada
pone de manifiesto que 'a Camara a—qua para declarar el
pravenido recurrente Unico culpable de! accidente, ¥ tallar
como lo hizo, dio por establecido mediante la ponderacion
de los elementos de juicios regularmente aportados 8 la ins-
truccion de la causa lo siguienta: al que apmuirnadameme
a las dos de |8 tarde del 19 de abril de 1983, mientras el
vehiculo placa No. p67-0051 conducido por 2 prevenida
recurrente Magalys gantiago Maontalvo transitaba de Norte
a Sur por la calle Cervantes de esta ciudad, al llegar @ 1a in-
terseccion de la calle Santiago se produjo una colisién con
el autémovil placa no- p78-0041 que gonducido por Faustino
Anduijar, transitaba de Oeste a Este por la calle Santiago,
que a su VezZ, aste Gitimo choco el autémovil placa No.
9419, conducido por José Marcelino de la Hoz, que se e~
contraba transitando de Este a Oeste por ja referida calle
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Santiago; b} que aconsecuencia de esa triple colision los
tres vehiculos resultaron con desperfectos; c) gue el ac-
cidente se debié a la imprudencia de la prevenida recurrente
Magalys Santiago Montalvo por penetrar a la interseccidn
sin cerciorarse si la via estaba libre para ella;

Considerando, que como se advierte, los Jueces del fon-
do para formar su conviccién en el sentido en que lo
hicieron, ponderaron, sin desnaturalizacidn alguna, no solo
las declaracionas de los prevenidos sino también los deméas
hechos y circunstancias del proceso asl como la documen-
tacidon aportada al mismo, y pudieron, dentro de esas
facultades soberanas de apreciacién, establecer, como una
cuestion de hecho gue escapa a la censura de la casacién,
que el accidente se debid a la imprudencia de la prevenida
recurrente Magalys Santiago Montalvo, como se ha dicho;
por otra parte la sentencia impugnada expresa de una
manara clara ¥ precisa como ocurrieron los hechos, y con-
tienen motivos suficientes y pertinentes que justifican su
dispositivo; y han permitido a la Suprema Corte de Justicia
varificar como Corte de Casacidn gue en la mismas se ha
hecho uma correcta aplicacién de la ley; sin incurrir en los
vicios y violaciones denunciadas; que ademés los jueces del
fondo son soberanos para fijar el monto de las sumas que
acuerdan como indemnizacién y sus fallos solo podrian ser
censurados en casacién cuando la indemnizacion acordada
fuere irrazonable, o que no ha sucedido en la especie; que
a los jueces les bastaba declarar, comao lo hicieron, que las
sumas gcordadas eran justas, adecuadas y suficientes, para
imponer una indemnizacidn a consecuencia de los dafios
materiales sufridos por las partes civiles constituldas; que en
la especie la CAdmara a— qua para fijar las indemnizaciones
concedidas se basd en la documentacion depositada en el
expediente, donde constan |los dafios sufridos por los
vehiculos, por lo que el medio que se examina carece de
fundamentos y debe ser desestimado;

Por Tales motivos; Primero: Admite como interviniente a
Guillermo Chahin Tuma, en los recursos de casacion inter-
puesto por Magalys Santiago Montalvo, Guillermo R. Pifia y
la Compafiia de Seguros Patria, «S.A., contra la sentencia
dictada en sus atribuciones correccionales por la Tercera
Cémara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Nacional, el 14 de noviembre de 1983, cuyo dispositivo se
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ha copiado en parte anterior del presente fallo; Segundo:
Rechaza los indicados recursos; Tercero: Condena 8 la
prevanida Magalys Santiago Montalvo al pago de las costas
penales y a esta y a Guillermo R. Pifia al pago de las civiles,
con distraccion de estas ultimas en provecho de las Doc-
tores Juan Jorge Chahin Tuma Y Porfirio Chahin Tuma.
quienes afirman haberlas avanzado en Su totalidad vy las
declara oponibles 8 la Compaiila de Seguros Patria, S.A-
dentro de 08 términos de la pdliza.-

Fdos.- Néstor Contin Aybar.- Fernando E. Ravelo de la
Fuente.- Leonte A. Alburguergue C.- Maximo Puello Ren-
ville.- Abelardo Herrera Pifia.- Dctavio Pifia Valdez.- Rafael
Richiez Savifion.- Miguel Jacobo, Secretario General.-

La presente sentencia ha sido dada ¥ firmada por los
sofiores Jueces que figuran en SU ancabezamiento, &n la
audiencia publica, del dla, mes ¥ afio en el gxpresados, ¥
fue firmada, leida ¥ publicada por mi, Secretario General,
que certifico.- Fdo. Miguel Jacobo.-
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SENTENCIA DE FECHA 12 DE ABRIL DEL 1989 N° 4

Sentencia impuanada: Veredicto de la Cdmara de Calj-
ficacién del Distrtito Nacional, de fecha 4 de agosto de 1988.
Materia: Criminal,

Recurrente(s): Flordan Ramirez Cabrera.

Abogadois): Dres. Digna R. Marisela Matlas Pérez ¥ Rafael
Ant. Valdez Medina.

Recurridals):

Abogado(s):

Interviniente(s): Nora Mercedes Mendoza.

Abogadols): Dres. Luis A, Scheker Ortiz y Carlos Romero
Butten,

Dias, FATIEIIA Y LIBERTAD.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Repuiblica, la Suprema Corte de Justicia,
regularmente constitulda por los Jueces Néstor Contin
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Primer
Sustituto de Presidente; Leonte Rafael Alburquerque Castillo,
Segundo Sustituto de Presidente; Méximo Puello Renville,
Abelardo Herrera Pifia y Octavio Pifia Valdez, asistidos del
Secretario General, en la Sala donde celebra sus audiencias,
en la ciudad de Santo Domingo de Guzmén, Distrito
Nacional, hoy dia 12 de abril de 1988, afic 146’ de la In-
dependencia v 126° de Ia Restauracién, dicta en audiencia
publica, como Corte de Casacién, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacidn interpuesto por Flordan
Ramirez Cabrera, dominicano, mayor de edad, soltero,
empleado privado, domiciliado en esta ciudad, cédula No.
373718, serie 1ra,, contra el veredicto de la Cémara de Cali-
ficacidn del Distrito Nacional, del 4 de agosto de 1988, cuyo
dispositivo es el siguiente: “RESUELVE: PRIMERO: Declara
regular y vélido en cuanto a la forma, el recurso de apelacién
interpuesto en fecha 20 del mes de jufio del afio 1988, por la
Lic. Digna R. Matias Pérez, 8 nombre Y representacién del Sr.
Flordan Ramirez, parts civil constituida, contra el Auto de no
ha lugar No. 23-88, dictado en fecha 6 de julio de 1988, por la
Magistrada Juez de Instruccién de la Tercera Circunscripcién
del Distrito Nacional, cuyo dispositivo copiado textualments
dice asi: 'Resolvermnos: Primero: Declarar, como al efecto
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declaramos, que no ha lugar, & la persecucion criminal contra
la Sra. Nora Mercedes Meandoza de Holguin, |Libertad);
Segundo: Devolver, como al efecto devolvemos, el presenta
expedients, al magistrado Procurador Fiscal, para los fines
legales correspondientes. Por haber sido hecho de con-
formidad con la Ley; SEGUNDO: La Camara de Calificacion
del Distrito Nacional, Obran por propia autoridad confirma en
todas sus partes, 8l Auto de no ha lugar No, 23-88, dictado en
fecha 6 de julio de 1988, por la Magistrada Juez de Ins-
truccidn de la Tercera Circunscripcién del Distrito Macional;
TERCERQ: Ordena gue la presente decision sea gomunicada
sl Magistrado Procurador Fiscal del D. N., asi como al
pracesado y parte civil, para los fines correspondientes’’;

Oido al alguacil de turno en la lectura del rol; '

Oido, en la lectura de sus conclusiones, a la Licda. Digna R.
Marisela Matlas Pérez, cadula No. 68169, serie 31, por si y en
representacion del Lic. Rafael Antonio Véidez Medina, cédula
No. 192531, serie 1ra., abogados del recurrente;

Oido, en la lectura de sus conclusiones, al Dr. Luis A.
Scheker Ortiz, por sf y por el Dr. Carlos Romero Butten,
ahogados de la recurrida, Nora Mercedes Mendoza,
dominicana, mayor de edad, casada, domiciliada en esta
ciudad, cédula No. 132274, serie 1ra., domiciliada en esta
ciudad;

Ofdo el dictamen del Magistrado Procurador General de la
Republica;

Vista el acta de casacidn levantada en la Secretaria de la
Camara Penal de la Corte de Apelacién de Santo Damingo, el
31 de agosto de 1988, a requerimiento de los Licdos. Digna R.
Marisela Matlas Pérez y Rafael Antonio Valdez Medina, en
nombre de la recurrents, &n la cual no se propone ningln me-

dio de casacidn;

Visto el memorial de casaci6n del 18 de octubre de 1988,
suscrito por los abogados del recurrente, en el cual se
proponen los medios que se indican mas adelante;

Visto el escrito del 31 de octubre de 1988, suscrito por 1§
abogados de la recurrida; i

Visto el memorial de ampliacion del 3 de noviembre de
1988, suscrito por los abogados del recurrents;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los textos legales invocados por gl recurrente
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y los articulos 1, 20 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de
Casacidn;

Considerando, que el recurrente propone los siguientes
medios da casacion: Primer Medio: Violacion de las dis-
posiciones contenidas en la primera parte de la letra j) del
inciso 2 del articulo 8 de la Constitucién, Violacidn del
derecho de defensa; Segundo Medio: Violacidn del articulo
46 de la Constitucién de la Repdblica;

Considerando, que, a su vez, la interviniente ha propuesto
la inadmisién del recurso de casacidn funddndose en que las
sentencias de la CAmara de Calificacidn no son susceptibles
de ningtn recurso segin lo establece el articulo 127 del Cé-
digo de Procedimiento Criminal, criterio que ha sido man-
tenido en innlimeras decisiones de la Suprema Corte de
Justicia; pero,

Considerando, que, ciertamente, la parte final del articulo
127, modificado, del Cédigo de Procedimiento Criminal esta-
blece gue las decisiones de la Cdmara de Calificacidn no son
susceptibles de ningln recurso; que en la especie el recurso
de casacidn de Flordan Ramirez Cabrera lo ha sido contra la
decisién de la CAmara de Calificacidn del Distrito Nacional del
4 de agosto de 1988, cuyo dispositivo ha sido prece-
dentemente copiado;

Considerando, que, no obstante, cuantas veces se plantée
ente cualguier tribunal una cuestién de inconstitucionalidad,
como lo ha sido en la especie, no puede invocarse
eficazmente el texto de una ley adjetiva, como lo es en este
caso el articulo 127, modificado, del Cédigo de Procedimiento
Criminal, con &l objeto de privar a la Suprema Corte de
Justicia de decir la ditima palabra en lo que se refiere a la
constitucionalidad de un acto o decision; que, asimisma, de
acuerdo con los principios de nusstro Derecho Cons-
titucional, todo tribunal ante el cual se alega la in-
constitucionalidad de una ley, reglamento o acto, como me-
dio de defensa, tiene competencia vy estd en el deber de
examinar y ponderar dicho alegato come cuestion previa al
resto del caso;

Considerando, gue el recurrente, Flordan Ramirez l:ahrara
imvoca, en el primer medio de su recurso, la violacidn del
articulo B, pdrrafo 2, acédpite jl.de la Constitucidn de la
Repablica y en el segundo medio, alegar la viclacién del
articulo 46 de dicha Constitucidn, por lo que, de acuerdo con
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"o ﬂmoadantamante expuesto, procede gxaminar y ponderar,

previamente, los referidos alegatos

Considerando, que en gl desarrolio de su primer medio, el
recurrente alega, en sintesis, lo siguiente que es un hecho
cierto gue &l se constituyt en pare civil en el proceso, y que
esa constitucion figura en gl expedients que envid el Procura-
dor Fiscal a la Juez de Instruccion de (2 Tercera Cir-
cunscripcion del Distrito Nacional para que instruyera la
symaria correspondiente; que en gsa constitucion én parte ci-
vil &l recurrente indicé el lugar y la direccign de su abogado ¥
apoderado aspecial, Dr. Rafael Antonio valdez Medina, que,
no obstante, la Juez de Instruccion no lo citd a comparecer
ante glla para los fines del interrogatorio; qué tampoco fue ci-
tado para comparecer a la Camara de Calificacién a fin de
subsanar la omiskén en gue habia incurrido la Juez de Ins-
truccion; gue el texto del articulo 8, inciso 2, letra j) de la
Constitucion no se refiere de manera axclusiva al inculpado
sino a toda parte interesada en un juicio, incluyendo, na-
turalmente, a la persona constituida en parte civil: que, por
tanto, en la sentencia impugnada se ha violado su derecho de
defensa y. en consecuencia, debe ser casada;

Considerando, que en gfecto, el examean de la sentencia
impugnada, ¥ los documentos a qué glla sa refiere, revela gque
el recurrente Flordan Ramirez Cabrera no fue citado a
comparecer ante la Juez de Instruccion de la Tercera Cir-
cunscripcion apoderada del caso de que se trata, ni tampoco
ante la Cémara de Calificacién apoderada del recurso de
apelacion del recurrente; que siendo Flordan Ramirez Cabrera
una parte en el proceso debi6 ser oldo; que por tanto, €l no
ser citado a juicio en dicha sentencia sé viols el articulo 8,
parrafo 2, letra j) de la Constitucién de la Replblica en su
perjuicio, por lo cual la sentencia impugnada debe ser casada,
sin necesidad de examinar el segundo medio del recurso;

Considerando, que si bien de acuerdo con gl articulo 20 de
la Ley scbre Procedimiento de casacion, siempre que la
guprema Corte de Justicia casare un tallo debe enviar el
asynto a otro tribunal del misma grado o categoria que aquel
de donde proceda la sentencia que sea objeto dal recurso, en
la especie se hace riacesario enviarlo al mismo tribunal gue
dictd la sentencia casada en vista de que una parte de la
instruccion ha sido realizada;

Por tales motivos, Primero: Admite como intervinignte 8
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MNora Mercedes Mendoza, en el recurso de casacién in-
terpuesto por Flordan Ramirez Cabrera, contra la Resolucién
dictada por la Cdmara de Calificacidn del Distrito Nacional sl
4 de agosto de 1988, cuyo dispositivo se ha copiado en parte
anterior del prasente fallo;

Segundo: Casa dicha sentencia y envia sl asunto por ante
el Juzgado de Instruccidn de la Tercera Circunscripcién del
Distrito MNacional; Tercero: Declara las costas penales de
oficio y compansa las civiles.

Firmados: Néstor Contin Aybar.- Fernando E. Ravelo de la
Fuente.- Leonte Rafael Alburquerque Castillo.- Méximo
Puello Renville,- Abelardo Herrera Pifia.- Qctavio Pifia Val-
dez.- Miguel Jacobo, Secretario General.-

La presante sentencia ha sido dada y firmada por-los se-
fiores Jueces gue figuran en su encabezamiento, en la
audiencia pablica del dia, mes y afio en él expresados, y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario general, que
Certifico.- (Firmado): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 12 DE ABRIL DEL 1988 No. 5

Sentencia impugnada: Sexta Caémara Penal del Distrito
Nacional de fecha 24 de enero de 1979.

Materia: Correccional.

Recurrentelsk: José Guridy, Leonor Rodriguez y San Ratael,
C. por A,

Abogadols):

Recurridolsk

Abogadolsl:

Abogadols):

Intervinienta(s):

Abogado(s):

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD
Repdblica Dominicana

En Nombre de la Repablica, la Suprema Corte de Justicia,
regularmente constitulda por los Jueces Néstor Contin
Aybar, Presidente; fFernando E. Ravelo de la Fuente, Primer
gustituto de Presidents; Leonte R. Alburquergue
Segundo Sustituto de Presidente, Maximo Puello Renville,
Abelardo Herrera Pifia, Octavio Pifia Valdez y Rafael Richiez
Savifion, asistidos del Secretario General, en la Sala donde
celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de
Guzmén, Distrito Nacional, hoy 12 de abril de 1989, afio 146"
de la Independencia y 126’ de la Restauracitn, dicta en
audiencia publica, como Corte de Casacion la siguiernte
sentancia:

Sobre los recursos de casacidn interpuesto pof José Guri-
dy, dominicano, mayor de edad, cédula namero 77391, serie
ira., domiciliado y residente en la calle Felipe Vicini Perdomo,
casa namero 62, de esta ciudad, Lic, Leonor Rodriguez,
dominicana, mayor de edad, cédula namero 14129, serie 47,
domiciliada y residente en la calle Catalina F. Pou, casa
namero 4, del Ensanche Mirador del Sur de esta ciudad, y la
Compafiia de Seguros san Rafasl, C. por A, con domiclfic
social en la calle Leopoldo Navarro esguina San Francisco de
Macoris, de esta ciudad, contra la sentencia dictada en sus.
atribuciones correccionales ol 24 de Enero de 1979, por la
Sexta Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Nacional, cuyo dispositivo se copia més adelants;
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Oido al alguacil de turno en la lectura del rof;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de la
Repiblica;

Vista el acta de los recursos de casacidn levantada en la
Secretana de la Camara a-qua el 7 de Febrero de 1979, a re-
querimiento del Dr. Miguel A. Cedefio J. cédula nimero
17700, serie 28, en representacion de los recurrantes, en la
cual no se propone ningdn medio de casacidn;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 49 y 52, v 123 de la Ley ndmero
241 de Transito y Vehiculo, 1y 10 de |a Ley ndmero 4117, de
1955, Sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos de Motor; 1383
del Cédigo Civil, y 1, 37 v 65 de la Ley Sobre Procedimiento
de Casacién;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere consta: a) que con motivo de
un accidente de transito en el gue cuatro personas resultaron
con lesiones corporales y los vehiculos con desperfectos, sf
Juzgado de Paz Especial de Trénsito del Distrito Nacional,
dictd en sus atribucionas correccionales el 16 de noviembre
de 1978, una sentencia cuyo dispositivo es el siguiente:
“FALLA: PRIMERO: Se pronuncia el defecto contra José
Guridi por no habar comparecido habiendo sido citado
legaimente. SEGUNDO: Se declara culpable a José Guridi
de violar los Arts, 49 Inc. A" y 133 de la Ley 241 y se con-
dena a (1) mes de prision v al pago de las costas. TERCERO:
Se descarga a Luig Rivera Gonzélez por no haber violado la
Ley 241 en ninguno de sus articulos. CUARTO: Se declara
buena y vélida la constitucién en parte civil interpuesta por
Luis Rivera Gonzédlez, Marfa Antonla Liriano y Altagracia
Liriano por intermedio de su Abogado Dr. Juan Esteban Oli-
vero Feliz en cuanto a la forma v al fondo. QUINTO: Se
condena a José Guridi al pago de la suma de RD$700.00 (Se-
tecientos Pesos) en favor de cada uno de los requerimientos
coOmo justa reparacién de los dafios sufridos por estos en el
accidente. SEXTO: Se condena a José Guridi al pago de los
intereses legales de dichas sumas a partir de la fecha de la
demanda a titulo de idemnizacién complementaria. SEP-
TIMO: Se condena & José Guridi al pago de las costas civiles
en favor del Dr. Juan Esteban Olivero Feliz quien afirma
estarlss avanzando en su totalidad. OCTAVO: Esta sentencia
es oponible en su aspecto civil a la Cia. de Seguros San Ra-
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fael, C. X. A., y al Sr. Lic. Leonor Rodriguez en sus calidades
de entidad aseguradora y persona civilmente rasponsable.
b) que sobre los recursos interpuestos contra dicho falio,
intervino el fallo ahora impugnado, cuyo dispositivo es el
siguiente: “FALLA: PRIMERO: Se declara bueno vy valido el
recurso de apelacioén incoado por la Lic. Tamara Sosa de
Vasquez, a nombre y representacion de José Guridy vy la Cla
de Seguros San Rafael, C. por A, de fecha 16 de noviembre
de 1978, contra la sentencia dictada por el Juzgado de Paz
{Tribunal Especial de Transito) del Distrito Nacional, en fecha
16 de noviembre de 1378, por haberlo hecho en tiempo habil y
de acuerdo a las disposiciones legales; SEGUNDO: Se re-
voca en el aspecto penal la mencionada sentencia, y en
consecuencia, s& Modifica la misma y se condena al nom-
brado José Guridi, al pago de una multa de Veinte Pesos Ora
{RD%20,00) y acogiendo en su favor cireunstancias ate-
nuantes: TERCERO; Se confirma la-sentencia recurrida, en
todos sus demds aspectos; y CUARTO: Se condena al
nombrado José Guridi, al pago de las costas”,

Considerando, que José Guridy, persona civilmente res:
ponsable y la Compafia de Seguros San Rafael, C. por A,
puestas en causa, esia (itima como aseguradora, no han
expuesto los medios en gque fundamentan sus recursos como
lo exige a pena de nulidad el articulo 37 de la Ley sobre
Procedimiento de Casacién, por lo que procede declarar
nulos dichos recurses;

Considerando, que la Camara a-qua para declarar al pre-
venido recurrente culpable del accidente y fallar como lo hizo
dio por establecido mediante la ponderacion de los slementos
de juicio regularmente aportados a la instruccion de la causa
lo siguiente: a) que a las 2:40 de la tarde del dia 9 de agosto de
1978, mientras el vehiculo placa nimero 200-890, conducido
por José Guridy, transitaba Oeste a Este por la Autopista
Duarte, al llegar a la interseccién de la Avenida Abraham
Lincoln, se produjo una colisién con el vehiculo placa numero
104-468, que conducido por Luis Rivera Gonzélez que transi-
taba en la misma direccidn de Oeste a Este por la misma
Autopista Duarte; b} que a consecuencia del accidente, Juan
Sosa, Marla Altagracia Liriano, Griselda Altagracia Liriano y
Luis Rivera Gonzélez, resultaron con lesiones corporales, que
curaran, antes de diez dias: c) que el accidente se debid a la
imprudencia del prevenido recurrents por conducir  su
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vehiculo a una velocidad y a una distancia del que le precedia
que no le permitié detenerlo para evitar la colision;

Considerando, que los hechos asl establecidos constituyen
a cargo del prevenido José Guridy el delito de golpes y heri-
das por imprudencia previsto por el articulo 49 de la Ley
nomero 241, de 1967, de Transito y Vehlculos y sancionado
con la letra a) del mismo texto legal, de seis (6] dias a (6]
meses de prision vy multa de seis pesos {RD$6.00) a ciento
ochenta pesos (RD$180.00) si la enfermedad e imposibilidad
para el trabajo de la victima durare por un tiempo menor de
diez dias, como ocumid en la especie; que al condenar la
Cémara a-qua el prevenido recurrente a una multa de
RD$20.00, acogiendo circunstancias atenuantes, le aplicd una
sancién ajustada a la Ley:

Considerando, que asimismo, la Camara a-qua, dio por
establecido que e hecho del prevenido recurrente ocasiond a
Luis Rivera Gonzalez, Marfa Antonia Liriano y Altagracia
Liriano, constitufdos en parte civil dafios y perjuicios morales
¥ materiales que valuo en las sumas que s& consignan en el
dispositivo de la sentencia impugnada, que al condenar al
prevenido recurrente al pago de tales sumas en provecho de
las personas constituidas en parte civil, la Camara a-qua hizo
una correcta aplicacién del articulo 1383 del Cédigo Civil;

Considerando, que examinada la sentencia impugnada en
sus demés aspectos, en lo concerniente al interés del pre-
venido recurrents, no contiene, ningln vicio gue justifique su
casacion;

Considerando, que en la especie no procede estatuir sobre
las costas civiles, por no haber parte alguna que con interés
las haya solicitado;

Por tales motivos, Primero: Declara nulos los recurses de
casacién interpuestos por la Lic. Leonor Rodriguez vy la
Compafila de Seguros San Rafsel, C. por A., contra la
sentencia dictada en sus atribuciones correccionales por la
Sexta Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Nacional, el 24 de Enero de 1978, cuyo dispositivo se
ha copiado en parte anterior del presente fallo. Segundo:
Rechaza el recurso del prevenido José Guridy y lo condena al
pago de las costas penales.

Firmados: Néstor Contin Aybar.- Fernando E. Ravelo de ia
Fuente.- Leonte R. Alburquerque C.- Méximo Puello Ren-
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ville.- Abelardo Herrera Pifia.- Octavio Pifia Valdez.- Rafael
Richiez Savifén.- Miguel Jacobo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los se-
Kores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
sudiencia ptblica, del dia, mes y afio en &l expresados y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico. (Fdo) Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 12 DE ABRIL DEL 1989 N° &

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santo
Domingo de fecha 16 de marzo da 1978.

Materia: Correccional.

Recurrentels): Agripino Morales Castillo, Asociacion
Nacional de Choferes Democréticos y Seguros San Rafael, C.
por A.

Abogadols):

Recurridols}:

Abogadol(s):

Interviniente(sl:

Abogadols):

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD
Repliblica Dominicana

En nombre de la Replblica, la Suprema Corte de Justicia,
regularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Primer
Sustituto de Presidents; Leonte Rafael Alburquerque Castillo,
Segundo Sustituto de Presidente, Méaximo Puello Renville,
Abelardo Herrera Pifia, Octavio Pifia Valdez, Federico Natalio
Cuello Lopez y Rafael Richiez Savifién, asistidos del Secre-
tario General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en |a
ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy
dia 12 de abril de 1989, afio 146° de la Independencia y 126°
de la Restauracién dicta en audiencia publica, como Corte de
Casacién la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos por Agripino
Morales Castillo, dominicano, mayor de edad, cédula No.
41858, serie 56, residente en la calle 46" Ensanche Los
Minas dehesta ciudad, Asociacion Nacional de Choferes
Democréticos, con domicilio en la Avenida Teniente Amado
Garcia Guerrero de esta ciudad, Seguros San Rafael C. por
A., con domicilio social en la calle Leopoldo Mawvarro,
esquina San Francisco de Macorls, contra la sentencia
dictada por la Corte de Apelacién de Santo Domingo el 16 de
marzo de 1978, en sus atribucignes correccionales, cuyo
dispositivo se copia més adelante;

Oido al Alguacil de tumo en la lectura del rol;

Dido el dictamen del Magistrado Procurador General de lal
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Repablica;

\ista el acta de los recursos de casacién levantada en la
Secretarla de la Corte a—qua el 27 de marzo de 1978, a re-
querimiento del Lic. José B, Peérez Gomez, cédula No. 17380,
serie 10, en representacion de los recurrentes en la cual no se
propone contra |a sentencia impugnada ningdn medio de
casacion;

Visto el Auto dictado en focha 11 del mes de abril del

corriente afio 1989, por el Magistrado, Néstor Contin Aybar,
Presidente de la Suprema Corte de Justicia, por el medio del
cual se llama asf mismo, en su indicada calidad, juntamenta
con los Magistrados Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Leonte Rafael Alburguerque Castillo, Maximo Puello
Renville, Abelardo Herrera Pifia, Octavio Pifa Valdez, Fe-
derico Natalio Cuello Lopez y Rafael Richiez Savifion, Jueces
de este Tribunal, para integrarse a \a Corte, en la deliberacién
y fallo del recurso de casacion de gue Sse trata, de con-
formidad con las Leyes Nos. 684 de 1934 y 926 de 1935;
La Suprema Corte de Justicia, después de haber dsli-
beradu?ﬂstﬂsmﬂarﬁcumsdngZdEMLeyZM de 1967 de
Transito y Vehiculos; 1383 del Cédigo Civil; 1,37 y65dela
Ley Sobre Procadimiento de Casacion;

Considerando, que en |a sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a) gue
con motivo de un accidente de trénsito en el que una persona
resultd con lesiones corporales, la Cuarta Camara Penal del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, dictd en
sus atribuciones correccionales el 31 de marzo de 1977, una
sentencia cuyo dispositivo se copia més adelante; b} que so-
bre los recursos interpuestos intervino el fallo ahora im-
pugnado, cuyo dispositivo es el siguiente: “FALLA:
PRIMERO: Declara inadmisible el recurso de apelacitn
interpuesto por el prevenido AGRIPINO MORALES CAS-
TILLO, en facha 4 del mes de Mayo de 1977, contra sentencia
dictada por la Cuarta Camara de lo Penal del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Nacional el dia 31 de mayo del
refarido afo ¥ notificada al prevenido el 12 de abril de 1977;
por haber sido hecho tardiamente; b) Admite como regular ¥
vélido, en cuanto a la forma el recurso de apelacién in-
terpuestos por la DRA. LIGIA MINAYA a nombre de la Cla.
de Seguros SAN RAFAEL, C. por A., en fecha 4 de mayo de
1977, contra sentencia indicada mis arriba, cuyo dispositivo
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dice asl: ‘Falla: Primero: Se declara culpable al nombrado
AGRIPINDO MORALES CASTILLO, dominicano, de 24 afios
de edad, soltero, chofer, cédula No. 41858, serie b6, residente
en la calle 43" N° 38, Ens. Los Minas, Ciudad, de violar &l art.
49 letra C de la Ley 241 (golpes o hericas causadas in-
voluntariamente con el manejo o conduccién de un vehiculo
de motor, curables después de 30 y antes de 120 dias, en
perjuicio de ANTONIO JAAR LAMA, en consecuencia se
condena a pagar RD$50.00 (CINCUENTA PESOS ORO
DOMINICAND) de multa vy al pago de las costas penales;
Segundo: Se declara regular y valida la constitucion hecha
en parte civil por el Sr. ANTONIO JAAR LAMA, por medio de
su abogado Dr. BARON SANCHEZ en contra de AGRIPINO
MORALES CASTILLO, ASOCIACION NACIONAL o
DOMINICANA DE CHOFERES DEMOCRATICOS INC.
{ANCHODE) en cuanto a la forma; En cuanto al fondo se
condena a AGRIPINO MORALES CASTILLO v Ila
ASOCIACION NACIONAL O DOMINICANA DE CHOFERES
DEMOCRATICOS INC. (ANCHODE} al pago de RD$5,000.00
({CINCO MIL PESOS ORO DOMINICANOS) en favor de
ANTONIO JAAR LAMA, como justa reparacidn por los da-
fios v perjuicios morales y materiales sufridos por este en el
accidente de que se trata; Tercero: Se condena a los mismos
al pago de los intereses legales de dicha suma acordada a
partir de la fecha de la presente demanda; y al pago de las
costas civiles en favor del DR. BARON SAHCHEZ, guien afir-
ma haberlas avanzado en su mayor parte; Cuarto: Se
declara la presente sentencia comun y oponible a la Com-
pafila de Seguros San Rafael, C. por A., por ser esta la en-
tidad aseguradora del carro placa No. 92—0556, marca
Austin, color azul y blanco, modslo 1971, chasis No. MHS
60 —2536—2M, con péliza de seguro No. AL—50985, propie-
dad de la ASOCIACION NACIONAL DE CHOFERES
DEMOCRATICOS INC. (ANCHODE) y que al momento del
accidents era conducido por el nombrado AGRIPINO
MORALES CASTILLO, en virtud de lo dispuesto por el art. 10
de la ley 4117 sobre Seguro Obligatorio de Vehiculo de Mo-
tor; por habsr sido hecho este Gltimo recurso dentro del plazo
legal’; SEGUNDO: Pronuncia el defecto del prevenido
AGRIPINO MORALES CASTILLO, ya que estando legalmente
citado no ha comparecido; TERCERO: En cuanto al fondo
CONFIRMA la sentencia apelada en lo que se refiere a las
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condenaciones civiles pronunciadas contra el prevenido
MORALES CASTILLO y contra la persona civilmente res-

bles; CUARTO: Condena a los apelantes al pago de las
costas distrayéndo las civiles 'en provecho del LIC. BARON
T. SANCHEZ L., abogado que afirma haberlas avanzado en
sy mayor parte; QUINTO: Ordena que esta sentencia sea
comin y opinible a la Cia. San Rafael, C. por A., entidad
aseguradora del wehiculo que ceusd el accidente; de con-
formidad con el art. 10 mod. de la ley No. 4117, sobre Seguro
Obligatorio de Vehiculos de Motor™; -

En cuanto a los recursos de Asoclacion Nacional de
Choferes Democréaticos y Seguros San Rafael,
C. por A.

Considerando, gqueé cCOMO estos recurrentes, puestos en
causa como civilmente responsable y 18 compafila asegura-
dora respectivamente, no han expuesto los medios en que
fundan sus recursos, como lo exige a pena de nulidad, el
articulo 37 de la Ley Sobre Procedimiento de Casacion, en
consecuencia, es obvio que dichos recursos deben ser
declarados nulos;

En cuanto al recurso del prevenido.-

regularmente aportados a la instruccién de la causa lo
siguiente: ) que en horas de la tarde del 12 de saptiembre de
1976, mientras el vehiculo placa No. 92 086, conducido por
Agripino Morales Castillo, transitaba de Oeste a Este por |8
Avenida Independencia al llegar 2 la esquina de la calle Danae,
atropelld a Antonio Jaar Lama.- bl que a consecuencia del
sccidente del agraviado recibi6 lesiones corporales, curables
después de 90 y antes de 120 diss.- c) que el accidente se de-
bié a la imprudencia del prevenido recurrénte por reiniciar la
marcha violentamente sin cerciorarse que la victima, quien se
habla desmontado del vehiculo estaba crusando la via;
Considerando, que los hechos asi establecidos constituyen
a cargo de Agripino Morales Castillo, el delito de golpes ¥
heridas por imprudencia en petjuicio de Antonio Jaar Lama,



438 BOLETIN JUDICIAL

previsto por &l articulo 49 de |a Ley No. 241 de 1967 de Transi-
to y Vehiculos y sancionado en la letra C) de dicho texto legal
con las penas de 6 meses & 2 afos de prision y multa de
ROS100.00 a RD$500.00, cuando la enfermedad o imposibili-
dad para el trabajo durare 20 dias o mas como sucedio en &l
caso; que la Corte, al condenar al prevenido a RD$50.00 de
multa, acogiendo circunstancias atenuantes; le aplico una san-
cidn ajustada ala Ley;

Considerando, que asimismo la Corte a—qua, dio por
establecido que el hecho del prevenido ocasiond a Antonio
Jaar Lama, constituido en parte civil, dafios materiales y
morales que evalud en las sumas que se consignan en el
dispositivo de la sentencia impugnada; que al condenar al
prevenido recurrente al pago de tales sumas a titulo de in-
demnizacién en favor de la persona constituida en parte ci-
viles dicha Corte, hizo una correcta aplicacién del articulo
1383 del Cadigo Civil;

Considerando, que examinada la sentencia impugnada en
sus demés aspectos en lo concerniente al interés del pre-
venido recurrente no contieng ningdn vicio que justifigue que
su casacidn;

Por tales motivos: Primero: Declara nulos los recursos de
casacion interpuestos por la Asociacidn Nacional de Choferes
Democraticos y Seguros San Rafael, C. por A, contra la
sentencia dictada en sus atribuciones correccionales el 16 de
marzo de 1978, por la Corte de Apslacién de Santo Domingo,
cuyo dispositivo se ha copiado en parte anterior del presente
fallo; Segundo: Rechaza el recurso del prevenido recurrente
ylo condena al pago de las costas penales.-

Firmados: Néstor Contin Aybar.- Fernando E. Ravelo de la
Fuente.- Leonte HRafael Alburquergue Castillo.- Maximo
Puello Renville.- Abelardo Herrera Pifia.- Octavio Pifla Val-
dez.- Federico Natalio Cuello Lapez.- Rafael Richiez Savifién.
Miguel Jacobo, Secretario General.-

La presente sentencia ha sido dada.y firmada por los se-
fiores Jueces que figuran en su encabezamiento en la
audiencia pablica del dia, mes y afio en él expresados y fue
firmada, leida y publicada por ml, Secretario General, que
certifico.- {Firmado): Miguel Jagobo.
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et

SENTENCIA DE FECHA 14 DE ABRIL DEL 1389 N° 7

Sentencia impugnada: Tercera Camara Penal del Juzgado
de Primera Instancia del Distrito Judicial de Santiago de
fecha 12 de mayo de 1981.

Materia: Correccional.

Recurrente (s): Juan B. Rodriguez, Dr. José de Jesis
Alvarez Bogaert, la Compafiia Unién de Seguros, C. por A.,
José Dolores Regla, Otilio Suriel Hernandez y la Compafiia
de Seguros Pepin, S.A. :

Recurrido (s):

Abogado (s):

Interviniente (s): Andrés Avelino Salas y Ana victona Diaz.
Abogado (s): Dr. Lorenzo E. Raposo Jiménez.-

DIOS, PATRIAY LIBERTAD
Repiblica Dominicana

En nombre de la Repiblica, la Suprema Corte de Justicia,
regularmenté constituida por los Jueces Néstor Contin
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Primer
Sustituto de Presidente; Leonte Rafael Alburquerque
Castillo, Segundo Sustituto de Presidente; Maximo Puello
Renville, Abelardo Herrera Pifia, Octavio Pifia Valdez ¥
Rafael Richiez Savifion, asistidos del Secretario General, en
la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo
Domingo de Guzmadn, Distrito Nacional, hoy dia 14 de abil
de 1989, afio 146° de la Independencia ¥ 126° de la
Restauracion dicta en audiencia publica, coma
Casacion la siguiente sentencia:

Sobre los Recursos de casacién interpuestos por Juan B.
Rodriguez, dominicano, mayor de edad, casado, chofer,
cédula No. 15985, serie 32, domiciliado y residente en el
kilbmetro 7 de la carretera Luperén, Seccion de Gurabo,
Jurisdiccién de Santiago, Dr. José de Jesis Alvarez
Bogaert, dominicano, mayor de sdad, domiciliado ¥ residen-
te en el kilbmetro 7 de la carretera Luper6n, Seccion de
Gurabo, Jurisdiccién de Santiago; 1a Compafila Union de
Seguros, C. por A., con domicilio social en la calle Beller,
casa No. 98, de la ciudad de Santiago; José Dolores Regla,
dominicano, mayor de edad, casado, chofer, cédula No.
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4110, serie 43, domiciliado y residente en la calle No. 13,
casa No. 86 del barrio de Ciruelito, de la ciudad de San-
tiago; Otilio Suriel Herndndez, dominicano, mayor de edad,
domiciliado v residente en la avenida Guaroa, casa No. 47
del barric de Ciruslito, de la ciudad de Santiago y la Com-
pafila de Seguros Pepin, 5. A., con domicilio social en a
calle Restauracitn en el edificio No. 122, tercera planta, de
la ciudad de Santiago, contra |a sentencia dictada en sus
atribuciones correccionales el 12 de mayo de 1981 por la
Tercera Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Judicial de Santiago, cuyo dispositivo se copia més
adalante;

Qido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de la
Repiblica;

Vistas las actas de los recursos de casacidn levantadas en
la Secretaria de la CAmara a—qua el 12 de mayo de 1981 y
23 de junio de 1981, Ia primera a requerimiento del Dr. Héc-
tor Valenzuela y la segunda a requarimiento del Dr. Jesds |.
Hernandez, en representacién de los recurrentes, en las
cuales no se proponen ningdn medio de casacidn;

Visto el escrito de los intervinientes Andrés Avelino Salas,
dominicano, mavor de edad, soltero, cédula No. 90045,
serie 31, domiciliado y residente en Santiago y Ana Victoria
Diaz, dominicana, mayor de edad, soltera, cédula No.
25891, serie 31, domiciliada y residente en Santiago del 7 de
mayo de 1981, suscrito por su abogado Dr. Lorenzo E.
Raposo Jiménez, cédula No. 7769, serie 39:

Visto el Auto dictado en fecha 13 del mes de abril del
corriente afio 1989, por el Magistrado Néstor Contin Aybar,
Presidente de la Suprema Corte de Justicia, por medio del
cual se llama a sl mismo, en su indicada calidad, juntamente
con los Magistrados Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Leonte Rafael Alburguergue Castillo, Maximo Puello Ren-
ville, Abelardo Herrera Pifia, Octavio Pifia Valdez y Rafael
Richiez Savifibn, Jueces de este Tribunal, para integrarse a
la Corte, en la deliberacién y fallo del recurso de casacién
de que se trata, de conformidad con las Leyes Nos. 684 de
1934 v 926 de 1935;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber
deliberado vy vistos los articulos 49, 52 y 61 de la Ley No.
241 de 1967, de Trénsito y Vehiculos; 1383 del Cédigo Civil:
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1y 10 de la Ley No. 4117, Sobre Seguro Obligatorio de
Vehiculos de Motor, v 1, 37 v 65 de la Ley Sobre
Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a gue ella se refiere consta: a) que con motivo
de un accidente de transito en gl gque cinco personas
resultaron con lesiones corporales y los vehiculos con
desperfectos, el Juzgado de Paz de la Segunda Circunscrip-
cién del Municipio de Santiago, dicté en sus atribuciones
Correccionales el 24 de julio de 1980 una sentencia cuyo
dispositivo se copia mas adelante; bl que sobre los recursos
interpuestos contra dicha sentencia intervino el fallo ahora
impugnado, cuyo dispositivo es el siguiente: PRIMERO:
Debe pronunciar como en gfecto pronuncia el DEFECTO
contra Juan B. Rodriguez, de generales ignorados por no
haber comparecido a |a audiencia para la cual fue legalmen-
te citado; SEGUNDO: Debe declarar como en efecto declara
buenos y validos en cuanto a la forma los recursos de
Apaelacién interpuesto por el Dr. José Avelino Madera a
nombre de Otilio Suriel, Dr, Lorenzo Raposo Jiménez, @
nombre de Andrés Avelino Salas y Ana victoria Diaz, Dr.
José Avelino Madera a nombre de José D. Regla ¥ Maria
Alt. Martinsz, esta gltirma por sl y por su hija menor
Australia Martinez y Dr. Héctor Valenzusla 8 nombre de
Juan B. Rodriguez, José de Jesis Alvarez B. y la Unidn de
Seguros, C. por A., por haberlo hecho en tiempa hdbil ¥
contra sentenicia No. 1180, de facha 24-07-80, dictada por &l
Juzgado de Paz de la 2da. Circ. de este Distrito Judiciat de
Santisgo y cuyo dispositivo copiado textualmente dice asl:
‘Primero: Declarar como al efecto declara &l DEFECTO por
falta de comparecer del sefior Juan B. Rodriguez y lo con-
dena por violar &l art. 49 (a) de la Ley 241; a una rnulta de
RD%6.00 pesos y COStas; Segundo: Descargar como al
efecto descarga al sefior José D. Regla por no haber violado
ja Ley en el presente caso; Tercero: Declarar como al efec-
to declara buenas y validas en cuanto a la forma las presen-
tes costitucionas en partes civiles y en cuanto al fondo con-
dena a pagar una indemnizacién de RD4$600.00 pesos oro
para c/u de los lesionados Maria Alt. Martinez, Cristina
Martinez (menor), José D. Regla y Ana Victoria Diaz y
RD#300.00 pesos par los dafos sufridos por el vehiculo de
Otilio Suriel; Cuarto: Declarar jos intereses legales de las
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sumas acordadas como principal de la demanda a titulo de
indemnizacion suplementaria; Quinto: Declarar la presente
sentencia comin, oponible y ejecutable contra la Compaiiia
de Seguros UNION DE SEGUROS, C. POR A., entidad
asequradora de la responsabilidad civil del sefior José de
Jesis Alvarez Bogaert, propietario del vehiculo que causé el
accidente: Sexto: Declarar como al efecto declara las
costas civiles del procedimiento ordenando su distraccion
en provecho de los Dres. José A. Madera y Lorenzo E.
Rapasa, contrz José de Jests Albarez Bogaert v la UNION
DE SEGUROS, C. POR A,'; TERCERO: Debe modificar
como en efecto modifica la sentencia recurrida en el sentido
de DECLARAR que los nombrados Juan B. Rodriguez y
José Dolores Regla incurrieron en faltas en igual proporcion
en violacion al art. 49 letra la) de |a Ley 241; Sobre Trénsito
Terrestre de Vehs. de Motor, en consecuencia confirma la
sancion penal impuesta por el Tribunal de Primer Grado &
una multa de RD$6.00 (SEIS PESOS ORO) al Tro. v en
cuanto a José Dolores Regla se le exonera de dicha pena
por estar a su respecto extinguida la accién plblica;
CUARTO: Debe declarar y declara buena y vélida la cons-
titucion en parte civil formulada por Andrés Avelino Salas
y Ana Victoria Diaz, por haberlo hecho en tiempo habil y de
acuerdo a las normas procesales, en cuanto a la forma;
QUINTO: En cuanto al fondo, debe condenar y condena al
Dr. José de Jests Alvarez Bogaert y Otilio Suriel Hernén-
dez, personas civilmente responsable y sus respectivas
aseguradoras UNION DE SEGUROS, C. POR A., vy
SEGURO PEPIN, 5.A., al pago de una indemnizacién de
RD$900.00 (NOVECIENTOS PESOS ORO) en favor de cada
uno de los sres. Andrés Avelino Salas y Ana Victoria Diaz
como reparacién de |os dafios morales y materiales ex-
perimentados por ellos a consecusncia de las lesiones
recibidas en el accidente, personalmente por la segunda y
respecto del primero por su hijo menor Andrés Alejandro
Salas, mds al pago de los intereses legales a partir de la
fecha del accidente y a titulo de indemnnizacién suplemen-
taria; SEXTO: Debe declarar y declara la presente sentencia
comin y oponible 5 las Compafias de Seguros UNION DE
SEGUROS, C. POR A., y SEGUROS PEPIN, S.A., teniendo
contra esta autoridad de cosa juzgada; SEPTIMO: Debe
confirmar y confirma la sentencia recurrida en todos sus
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demés aspectos; OCTAVO: Debe condenar y condena 8
José de Jesos Alvarez Bogaert ¥ Otilio Suriel Hernandez, al
pago da las costas civiles del primer y segundo grado, con
distraceion de las primas en favor del Dr. Lorenzo E.
Raposo Jiméanez, por afirmar estalas avanzando en Su
totalidad NOVENO: Debe condenar y condena a José de
Jesos Alvarez Bogaert, con oponibilidad a UNION DE
SEGUROS, C. POR A., al pago de las costas civiles del
procedimiento, con distraccion en favor del Dr. José
Avelino Madera, abogado que afirma estarlas avanzando en
su totalidad; DECIMO: Debe condenar y condena a Juan
B. Rodriguez, al pago de las costas penales del
procedimiento’’;

Considerando, que José de Jests Alvarez Bogaert, Otilio
Suriel Hernandez, personas civilmente responsables; |a
Compafiia Unién de Seguros, C.por A, yla Compafiia de
Seguros Pepin, S.A., puestas en causa, estas dos dltimas
como aseguradoras, no han gxpuesto los medios en que
fundamentan sus recursos como exige a pena de nulidad el
articulo 37 de la Ley Sobre Procedimiento de Casacion, por
lo que procede declarar nulo dichos recursos;

Considerando, que la Camara a—qua para declarar a los
prevenidos recurrentes culpables del accidente ¥ fallar como
lo hizo di6 por establecido mediante la ponderacion de los
slementos de juicio regularmente aportados a la instruccidn
de la causa, lo siguiente: a) que a las 8:30 de la noche del
11 de junio de 1978, mientras el vehiculo placa No. 212-202,
conducido por José Dolores Reglas, transitaba de Norte a
Sur por 'a Avenida Jacagua de Santiago, al llegar a la
Avenida Estrella Sadhala, se produjo una colisién con el
vehiculo placa No. 110-171, conducido por Juan B.
Rodriguez que transitaba por la Avenida Estrella Sadhala de
Oeste a Este; bl que a consecuencia del accidente José
Dolores Regla, Maria Altagracia Mar:inez, Ana Victoria
Diaz, Cristina Autralia Martinez y Algjandro Andrés Salas,
resultaron con lesiones corporales que curaron después de
cindo y antes de diez dias; c) gue el accidente se debid a la
imprudencia de los prevenidos recurrentes Juan B.
Rodriguez y José Dolores Regla, el primero por conducir un
vehiculo a una velocidad superior a la autoridad por la Ley
en una via preferencial y &l segundo por na cerciorarse si la
via donde iba a entrar estaba libre;
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Considerando, que los hechos asi establecidos cons-
tituyen & cargo de los prevenidos Juan B. Rodriguez y
José Dolores Regla, el delito de golpes y heridas por im-
prudencia previsto por el articulo 49 de la Ley No. 241 de
1987, de Transito v Vehiculos y sancionado con la letra a) del
mismd texto legal, de seis |6) dlas & seis |6) meses de
prisién ¥ multa de seis pesos [RD$6.00) a ciento ochenta
pesos (RDS180.00) si la enfermedad o imposibilidad para el
trabajo de la victima durare menos de diez (10) dias, como
sucedid en la especie; que al condenar la CAmara a—qua al
prevenido Juan B. Rodrigusz a una multa de seis pesos
(RD$6.00) sin acoger circunstancias atenuantes y exonerar
de dicha pena al prevenido José Dolores Regla, por haberse
extinguido la accidn plblica contra &1, le impuso al primero
una pena inferior a la establecida por la Ley; pero en ausen-
cia del recurso de apelacion de! Ministerio Piblico, la
situacion de dicho prevenido no puede ser agravada;

Consgiderando, que examina la sentencia impugnada en
sus demds aspectos, en lo que concierne al interés de los
prevenidos recurrentes, no contiene ningdn vicio que
justifique su casacion;

Por tales motivos: Primaro: Admite como intervinientes
8 Andrés Avelino Salas y a Ana Victoria Diaz en los recur-
508 de casacidn interpuestos por Juan B. Rodriguez, Dr.
José de Jesis Alvarez Bogeert, la Compafiia Unidn de
Seguros, C. por A., José Dolores Regla, Otilio Suriel Her-
ndndez y la Compaiila de Seguros Pepin, S.A., contra la
sentencia dictada en sus atribuciones correccionales por la
Tercera CAmara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Judicial de Santiago el 12 de mayo de 1981, cuyo
dispositivo se ha copiado en parte anterior del presente
fallo; Segundo: Declara nulos los recursos del Dr. José de
Jeshs Alvarez Bogaert, Otilio Suriel Herndndez, la Com-
pafifa Union de Seguros, C. por A., y la Compafiia de
Seguros Pepin, S. A.; Tercero: Rechaza los recursos de
Juan B. Rodriguez y José Dolores Regla y los condena al
pago de las costas penales v a estos y al Dr, José de Jesls
Alvarez Bogaert y Otilio Suriel Herndndez al pago de las
civiles, ordenando su distraccidn con respecto a José
Dolores Regla y Otilio Suriel Heméndez, en favor del Dr.
Lorenzo E. Raposo Jiménez, quien afirma haberlas avan-
zado en su totalidad vy las declara oponibles a la Compafiia
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de Seguros Pepin, S.A., dentro de los términos de la
poliza.-

Firmados.- Néstor Contin Aybar.- Fernando E. Ravelo de
la Fuente.- Leonte Rafael Alburquerque Castillo.- Maximo
Puello Renville.- Abelardo Herrera Pifia.- Octavio Pifa
Valdez.- Rafael Richiez Savifion.- Miguel Jacobo, Secretario -
General.-

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento en la
audiencia publica del dia, mes y afio en &l expresados y fue
firmada, leida y pubficada por mi, Secretario General, que
certifico.- Firmado: Miguel Jacobo.-
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SENTENCIA DE FECHA 14 DE ABRIL DEL 1989 No. 8

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santo
Domingo, de facha 12 de enero de 1979.

Matarla: Correccional.

Recurrente (s): Victor Manuel Cuevas, Jos# J. Diaz G. y
Pepin, 5. A.

Abogado (s}:

Recurrido (s):

Abogado is):

Intervinlente (s):

Abogado (s}:

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD
Flupﬁbliqa Dominlcana

En nombre de ia Repiblica, la Suprema Corte de Justicia,
regularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Primer
Sustitute de Presidente; Leonte A. Alburquerque C.,
Segundo Sustituto de Presidente; Méximo Puello Renville,
Abelardo Herrera Pifta, Octavio Pifia Valdez, Rafael Richiez
Savifidn, asistidos del Secretario General, en la Sala donde
celebra sus audiencias, en [a ciudad de Santo Domingo de
Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 14 de abril d= 1989, afio
146° de la Independencia y 126° de la Restauracion, dicta
en audiencia pablica, como Corte de Casacidn, la siguiente
sentancia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Victor
Manuel Cuevas, dominicano, mayor de edad, cédula No.
25693, serie 12, domiciliado y residents en la calle Padre
Castellanos No. 14 de esta ciudad; José J. Diaz C.,
dominicano, mayor de edad cédula No. 318 serie 35 con
domicilio en la calle Héctor J. Diaz No. 356 Ensanche
Espaillat de esta ciudad, Compafila de Seguros Pepin, 5.A.,
con domicilio social en (a calle Mercedes esquina Palo Hin-
cado de esta ciudad, contra |a sentencia dictada por la Cor-
te de Apselacién de Santo Dorgingo, en sus atribuciones
corraccionales, el 12 de enerc de 1979, cuyo dispositivo se
copia més adelante:

Oido al Alguacil de turpo en la lectura del rol;
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Dido el dictamen del Magistrado Procurador General de la
Republica;

Vista el acta de los recursos de casacion levantada en la
Secretaria de la Corte a-qua, el 28 de febrero de 1979, a
requerimiento del Dr. Adalberto Maldonado cédula No.
40939 serie 31 en representacion de los recurrantes en la
cual no se propone contra la sentencia impugnada, ningln
medio de casacion;

Visto o auto dictado en fecha 13 del mes de abril del
corriente afio 1989, por el Magistrado Néstor Contin Aybar,
Presidente de la Suprema Corte de Justicia, por medio del
cual se llama a si mismo, en su indicada calidad, juntamente
con los Magistrados Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Leonte R. Alburguergue C., Maximo Puello Renville,
Abelardo Herrera Pifia, Octavio Pifa Valdez, Rafael Richiez
Savifén, Jueces de este Tribunal, para integrar la Corte en
la deliberacidén y fallo del recurso de casacion de que se
trata, de conformidad con las leyes Nos. 684 de 1934 y 926
de 1835,

La Suprama Corte de Justicia, después de haber
deliberado y vistos los articulos 49 y 52 de la Ley No. 241 de
1967 de trénsito y vehiculos, 1383 del Codigo Civil 1, 37 y 65
de la Ley Sobre Pracedimiento de Casacion;

Considerando, gue en la sentencia impugnada y en 'os
documentos a que ella se refiere, consta: al que con mativo
de un accidente de transito en el que una persona resultd
con lesiones corporales, la Segunda Cémara Penal del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, dictd el
4 de noviembre de 1977 una sentencia cuyo dispositivo se
copia mas adelante; bl gue sobre los recursos interpuestos
intervino el fallo anora impugnado cuyo dispositivo es el
siguiente: "FALLA:PRIMERO: Admite como regular y
valido en cuanto a la forma, el recurso de apelacidn inter-
puesto por A) el Dr. Adalberto Mialdonado, a nombre de
Victor M. Cuevas Sénchez, José Joaguin Diaz y Seguros
Pepin, S.A., en fecha 11 de noviembre de 1977, B) el Dr.
Fco. L. Chia Troncoso, a nombre de Ismael Nufiez Esposito,
en fecha 23 de noviembre de 1977, contra sentencia de la
2da. Camara de lo Penal del Juzgado de 1ra. Instancia del
Distrito Nacional; del 4 de noviembre de 1977, cuyo
dispositivo dice asi: ‘Falla: Primero: Se declara al nom-
brado Victor M. Cuevas Sénchez, culpable de violar los ar-
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ts. 49 y 65 da 1a Ley No. 241, y aplicando el principio del no
cimulo de penas, asi como tomando circunstancias
atenuantes a su favor de condena a pagar RD$25.00 (Vein-
ficinco Pesos Oro) de multa; Segundo: Se declara al nom-
brado Ismael Nufiez Exposito, culpable de violar los arts. 67,
pérrafo 3ro., de la Ley No. 241 y en consecuencia se con-
dena al pago de una muita de RD$25.00 (Veinticinco Pesos
Oro) de multa; Tercero: Se ordena por el término de (6)
seis meses a partir de la presente sentencia, la suspension
de la licencia que para conduccién de vehiculos de motor
ampara al nombrado Victor M. Cuevas Séanchez; Cuarto:
Se declara buena y vélida en cuanto a la forma, la cons-
titucién en parte civil hecha por el nombrado lsmael Nufiez
Exposito, por mediacién de su abogado Dr. Feo. Chia Tron-
coso, por ajustarse a la Ley; Quinto: En cuanto al fondo de
la referida constitucién en parte civil se condena a los nom-
brados Victor M. Cuevas Sanchez, y José Joaquin Diaz, en
sus calidades de prevenidos y personas civilmente respon-
sable al pago de una indemnizacion de RD%400.00 {Cuatro
Cientos Pesos Oro) en favor del nombrado Ismael Nufiez
Exposito, como justa reparacién por los dafios ¥ perjuicios
morales y materiales sufridos por él a consecuencia del ac-
cidente de que se trata, por entender al Tribunal que en el
presente caso hay dualidad de falta, asl como también al
pago de los intereses legales de la suma acordada a partir
de la fecha de la demanda, hasta la total ejecucitn de la
sentencia, a titulo de indemnizacién supletoria; Sexto: Se
condena a los nombrados Victor M. Cuevas Sénchez y José
Joaquin Disz, conductor y persona civilmente responsable
al pago de las cortes civiles, con distraccion de las mismas
en provecho del Dr. Fco. L. Chia Tronceso, quién afimma
haberlas avanzado en su totalidad; Septimo: Se declara la
presente sentencia, comin oponible y ejecutable, con todas
sus consecuencia legales, a la Cla. de Seguros Pepin, S.A.,
por ser ésta la entidad aseguradora del vehiculo Marca
Austin, asegurado bajo pdliza No. A-A41676, de acuerdo a 8
Ley 4117, sobre Seguros de Vehiculos de Mator, por haber
sido hechos de acuerdo a la Ley; SEGUNDO: Pronuncia el
defecto del prevenido Victor M. Cuevas Sanchez, quién
estando legalmente citado no ha comparecido; TERCERO:
Modifica el ordinal 5to. de la sentencia apelada y la Corte
fija la indamnizacién impuesta en la suma de Dos Mil Pesos
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Oro |RD$2,000.00) en favor de Ismasl Nufez Exposito,
como justa reparacion por los dafios y perjuicios morales ¥
materiales sufridos a consecuencia del accidente da que e
trata; CUARTO: Confirma en sus demas aspecto la santen-
cia apelada; QUINTO: Condena 8 M. Cuevas Sanchez,
José Joaquin Diaz, en Sus calidades dadas, al pago de las
costas, distrayéndo las civiles en provecho del Dr. Fco. L.
Chia Troncoso, quién afirma haberlas avanzado en su
totalidad; SEXTO: Ordena gue esta le sea comin ¥
oponible a la Cia., de Seguros Pepin, 5.A., entidad
aseguradora del vehiculo Marca Austin, asegurado bajo
péliza No. 41626, de acuerdo al art. 10 Modificado de la Ley
4117, sobre seguros de vehiculos de motor'”;

En cuanto a |os recursos de José J. Diaz G.. ¥ Saguros
Pepin, S.A.

Considerando, que como estos recurrentes puestos en
causa como personas civilmente responsables ¥ Compafiia
aseguradora no han expuesto los medios gue en gue fundan
sus recursos como lo exige a pena de nulidad el articulo 37
de la Ley Sobre Procedimiento de Casacién, es obvio gque
los mismos deben ser declarados nulos;

En cuanto al recurso del prevanido

Considerando, que el examén de la sentencia impugnada
y en los documentos a gue ella se refiere pone de
manifiesto, que la Corte a—qua, para declarar a Victor
Manuel Cuevas, culpable del accidente y fallar como lo hizo
di6 por establecido mediante la ponderacién de los elemen-
tos de juicio regularmente aportados a la instruccion de la
causa lo siguiente: al que gproximadamente a las 11:30 del
30 de abril de 1977, mientras gl wvehiculo placa 92-004
conducido por Victor Manuel Cuevas, transitaba de Oeste a
Este por la Avenida Mella, al llegar a la esquina de la calle
Santomé, se origind un choque con la motocicleta, placa
No. 35095, que conducida por Ismaal Nufez Exposito, tran-
sitaba por la misma via y direccion; b} que 2 consecuencia
del accidente lsmael Nufiez Exposito, resulto con lesiones
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corporales curables de 30 y antes de 45 dlas; ¢} que el ac-
cidente se debit a la imprudencia del prevenido recurrente
por no tomar las precauciones necesarias para evitar el
choque con &l motorista que transitaba por la misma via;

Considerando, que los hechos asi establecidos cons-
tituyen a cargo de Victor Manuel Cuevas, el delito de
golpes y heridas por imprudencia en perjuicio de Ismael
Nufiez, previsto por el articulo 49 de la Ley No. 241 de 1967
de Transito y Vehiculos y sancionado en la letra c] de dicho
texto legal con las penas de 6 meses a 2 afios de prision y
multa de RD$100.00 a RD$600.00, cuando la enfermedad o
imposibilidad para el trabajo durare 20 dias o mas como
sucedié en el caso; la Corte al condenar al prevenido a
{RD$25.00) veinticinco pesos oro de multa, acogiendo Cir-
cunstancias atenuantes, le aplicd una sancion ajustada a la
Ley;

Considerando, que asimismo la Corte a—qua, dié por
establecido que el hecho del prevenido ocasioné a Antonio
lsmael Nifiez, constituido en parte civil, dafios materiales y
morales que evalué en las sumas que se consignan en el
dispositivo de la sentencia impugnada; que al condenar al
prevenido recurrente al pago de tales sumas a titulo de in-
demnizacién en favor de la persona constituida en parte
civiles dicha Corte, hizo una correcta aplicacion del articulo
1383 del Cadigo Civil;

Considerando, que examinada, la sentencia impugnada
en sus deméds aspectos en lo concerniente al interes del
prevenido recurrente no contiene ningtin vicio que justifique
sU casacion;

Por tales motivos: Primero: Declara nulos los recursos de
casacion, interpuestos por José J. Diaz, v Seguros Pepin,
S.A., contra la sentencia dictada en sus atribuciones
correccionales el 12 de enero de 1979, por la Corte de
Apelacion de Santo Domingo, cuyo dispositivo se ha
copiado en parte anterior del presente fallo; Segundo:
Rechaza el recurso del prevenido Victor Manuel Cuevas y o
condena al pago de las costas pgnales.

Fdos.- Néstor Contin Aybar.- Fernando E. Ravelo de la
Fuente.- Leonte R. Alburquerque C.- Méximo Puello Ren-
ville.- Abelardo Herréra Pifia.- Octavio Pifia Valdez.- Rafael
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Richiez Savifion.- Migue! Jacobo, Spcretario General.-

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia publica, del dia, mes Y afio, en el expresados, Y
fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
que certifico.— Fdo.: Miguel Jacobo.-
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SENTENCIA DE FECHA 14 DE ABRIL DEL 1989 N° 9

Sentencla impugnada: Corte de Apelacion de San Juan
de la Maguana, de fecha 28 de septiembre de 1979,

Materia: Correccionales,

Recurrentels): Anibal Familia Gémez, Bienvenido Harrera;
Emiliano Gémez.

Abogado(s):

Recurrido(s):

Abogadols):

Intervinientels);

Abogado(s):

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD
Replblica Dominicana

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Justicia,
regularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Primer
Sustituto de Presidente; Leonte R, Alburquerque Castillo,
Segundo Sustituto de Presidente: Maximo Puello Renville,
Abelardo Herrera Pifia, Octavio Pifia Valdez, Rafael Richiez
Savifidn, asistidos del Secretario. General, en la Sala donde
celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de
Guzman, Distrito Nacional, hoy 14 de abril de 1989, afio 145°
de la Independencia vy 126° de la Restauracidn, dicta en
audiencia pulblica, como Corte de Casacién la siguiante
santencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos por Anibal
Familia Gémez, dominicano, mayor de edad, residents en la
Seccién Hato del Padre de San Juan de la Maguana,
Bienvenido Heredia Gémez, mayor de edad, dominicana,
agricultor, residente en la Seccién Hato del Padre de San
Juan de la Maguana; Emiliano Gémez, dominicanc, mayor da
edad, agricultor, residente en la Seccién Hato del Padre de
San Juan de la Maguana; contra la sentencia dictada por la
Corte de Apslacién de San Juan de la Maguana, el 28 de
septiembre de 1979, en sus atribuciones correccionales cuyo
dispositvo se copia més adelante:

- Qido al Alguacil de turno en la lectura del rol;
Ofdo el dictamen del Magistrado Procurador General de la
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Repiblica;

Vista el acta de los recursos de casacion, levantada en la
Secretaria de la Corte a—qua gl 29 de octubre de 1973, 8
requerimiento del Dr. Gustavo Rodriguez Ramirez, quien a
nombre y representacion del Dr. Elso Elio Rafael Mojica
Pérez, actuando éste a su vez, en representacion de los
recurrentes, en la cual no s& propone contra la sentencia
impugnada ningim medio de casacion;

Visto el Auto dictado en fecha 13 del mes de abril del
corriente afio 1989, por el Magistrado Néstor Contln Aybar,
Presidente de la Suprema Corte de Justicia, por medio del
cual se lama a si mismo, en su indicada calidad, juntamente
con los Magistrados Eernando E. Ravelo de la Fuente,
Leonte R. Alburquerque Castillo, Maximo Puello Renville,
Abelardo Herrera Pifta. Octavio Pifia Valdez y Rafael
Richiez Savifion, jueces de este wribunal, para integrarse a la
Corte, en la deliberacion y fallo del recurso de casacion de
que se trata, de conformidad con las leyes Nos. 684 de 1934
y 926 de 193%5;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber
deliberado y vistos los articulos 1° de la Ley No. 5869 del 24
de abril de 1962, 1382 del Cadigo Civil; 1 y 65 de la Ley
Sobre Procedimiento de Casacion,

Considerando, que en la sentencia impugnada y &n los
documentos a gue ella se refiere; consta lo siguiente: a) que
con motivo de una querelia presentada por Manuel Altagracia
Gémez contra Anibal Familia Gémez, Bienvenido Herrera
Gomez, vy Emiliano Gomez, por el delito de violacién de
propiedad, el Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Judicial de San Juan de la Maguana dictd el 9 de febrero de
1979, una sentencia cuyo dispositivo dice asi; FALLA:
PRIMERO: Declara a los prevenidos Anibal Familia, Bien-
venido Herrera Gomez ¥ Meraldg |Emiliano) Bignvenido
Gomez, culpable del delito de violacién de propiedad, en
perjuicio del sefior Manuel Altagracia Gémez, en con-
sacuencia lo condena al pago de una multa de vencimiento
pesos oro dominicano {RD4%25.00) a cada uno, acogiendo en
su favor el beneficio de las circunstancias atenuantes;
SEGUNDO: Condena a los prevenidos Anibal Familia Bien-
venido Herrera Gémez Y Meraldo Bienvenido Herrera
Gomez al pago de las costas penales; TERCERO: Declara
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regular v vélida la constitucién en parte civil hecha por el
sefior Manuel Altagracia Gdmez, en contra de los
prevenidos Anibal Familia, Bienvenido Herrera Gomez, en
contra de los prevenidos Anibal Familia, Bienvenido Harrera
Gémez y Emiliano (Meraldo Bdo. Gémez), por reposar en
derecho; CUATRO: Condena a los prevenidos Anlbal
Familia Bienvenido Herrera Gomez v Emiliano Gémez
{Emiliano Bienvenido) al pago de una indemnizacién de
cuatro mil pesos oro dominicano (RD$4,000.00)
solidariamente y en favor del sefior Manuel Altagracis
Gémez, parte civil constituida, por los dafios morales y
materiales causado con su hecho; QUINTQ: Ordena el
desalojo de los prevenidos Anibal Familia Gomez, Bien-
venido Herrera Gémez y Emiliano Gémez (Meraldo Bien-
venido), de la parcela No. 320 del Distrito Catastral No. 2
del Municipio de San Juan de la Maguana. la cual ocupan
indebidamente sin la voluntad de su legitimo duefio sefior
Manuel Altagracia Gomez, avalada por el Certificado de
Titulo No. 4333, de fecha 3 de Septiembre dal afic 1976,
expedido en Santo Domingo y transcrito por el Registrador
de Titulo del Departamento de San Cristobal el dia 8 del
mismo mes y afio: SEXTO: Ordena que la presente,
sentencia sus sea ejecutada provisionalmente y sin fianza, no
obstante cualquier recurso; SEPTIMO: Condena a los
prevenidos al pago de las costas civiles del procedimiento
con distraccion de las mismas, en provecho de |los doctores
José Ahagracia Puello Rodriguez y Maximo H. Pifia Puello,
abogados que afirman haberlas avanzado en su totalidad”.
b} que sobre los recursos interpuestos intervino el fallo
ahora impugnado cuyeo dispositivo es el siguiente: “FALLA:
PRIMERO: Se declara regular y vélido en cuanto a la forma
el recurso ae apelacién interpuesto por el Dr. Gustavo
Rodriguez Ramirez a nombre y representacién de los nom-
brados Anfbal Familia, Bienvenido Herrera Gémez y Meraldo
Emiliana Gémez, de fecha 22 de febrern del 1979, contra
sentencia correccional No. 104 de fecha 9 de febrero de
1979 del Tribunal de Primera Instancia de San Juan, cuyo
dispositivo se copia en otra parte de esta sentencia, por
estar dentro del plazo v de méas formalidades legales.
SEGUNDO: Se pronuncla el defecto contra el nombrado
Meralde Emiliano Gdémez, por no haber comparecido a la
audiencia no obstante estar legalmente citado., TERCERD:
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ge confirma la sentencia apelada en su aspecto penal.
CUARTO: Se condena a los prevenidos al pago de las
costas penales. QUINTO: Se modifica la sentencia
recurrida en el aspecto civil y condena a los prevenidos
Anibal Familia, Bisnvenidos Herrera Gémez y Emiliano
Gémez, al pago de una indemnizacion de Mil Pesos
golidariamente ya en tavor del sefior Manuel Altagracia
Gémez parte civil constituida, por los dafios morales Y
materiales causados con sU hecho. SEXTO: Condena a los
prevenidos al pago de las costas civiles del procedimiento
con distraccion de las mismas en provecho de los Dres.
José A. Puello Rodriguez y Maximo H. Pifia Puello,
abogados que afirman haberlas avanzado en su totalidad”.

Considerando, que el examen del fallo impugnado pone de
manifiesto, que la Corte & — qua, para declarar culpables a los
prevenidos recurrentes y fallar como lo hizo dio por es-
tablecido mediante la ponderacion de los elementos de juicio
regularmente administrados en 1 instruccién de la causa, 10
siguiente; que Manuel Altagracia G&mez, comprd a su madre
la propiedad objeto de la litis en &l afio 1945 y que laboraba en
glla sin ninguna interrupcién, hasta que los prevenidos sé
introdujeron en ella sin su consentimiento;

Considerando, que l0s hechos asi establecidos constituyen
gl delito de violacién de propiedad a cargo de los prevenidos
Anibal Familia Gémez, Bienvenido Herrera Gamez y Emiliano
Gémez, previsto por ol articulo 1° de 12 Ley 5869 del 24 de
abril de 1962 ¥ sancionada por el citado texto legal con las
penas de 3 meses 3 dos afios de prision Y multa de RD$100.00
a RD$900.00; que la Corte a—qua, 3l condenar a los pre-
‘venidos recurrentes a RD$25.00 de muita acogiendo Gir-
cunstancias atenuantes, le aplict una sancién ajustada a 1a
Ley; g
Considerando, gue asimismo, la Corte a—qua, dio por
establecido que gl hecho del prevenido pcasiono a Manuel
Altagracia Gomez, dafios y perjuicios materiales y morales
que evalut en las sumas que 58 indican en &l dispositivo del
fallo impugnado, que al condenar a los mencionados pre-
venidos al pago de tales symas a titulo de indemnizacion, 1a
Corte, hizo una correcta aplicacion del articulo 1382 del Cé-
digo Civil;

Por tales motivos: Primero: Rechaza los recursos de
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casacion interpuestos por Anibal Familia, Bienvenido Herrera
Gomez y Meraldo Bienvenido Gémez contra sentencia dicta-
da en sus atribuciones correccionales por la Corte de
Apelacién de San Juan de la Maguana, el 28 de Septiembre
de 1979, cuyo dispositivo se ha copiado en parte anterior del
presente fallo; Segundo: Condena a los prevenidos al pago
de las costas penales.-

Firmados: Néstor Contin Aybar.- Fernando E. Ravelo de la
Fuente.- Leonte R. Alburquergue C. Méaximo Puello
Renville.- Abelardo Herrera Pifia.- Octavio Pifia Valdez.- Ra-
fael Richiez Savifién.- Miguel Jacobo, Secretario General.-

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los safio-
res Jueces que figuran en su encabezamiento, en la audiencia
publica, del dia, mes y afio en él expresados, y fue firmada,
leida y publicada por mi, Secretario General, que certifico.
(Fdo) Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 17 DE ABRIL DEL 1983 N° 10

Sentencia Impugnada: Cémara Civil y Comercial de la
Corte de Apelacion de Santo Domingo, de fecha 15 de
agosto de 1986.

Matearia: Civil.

Recurrente ls): Giovanni Dessi.

Abogado (s): Lic. Ricardo A. Pelleranc Paradas.

Recurrido {s): Dr. Abglardo de la Cruz Landrau y Compar-
tes.

Abogado (s): Dr. José Acosta Torres.

Interviniente (s):

Abogado’(s):

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD
Repablica Dominicana

En nombre de la Repiblica, 1a Suprema Corte de Justicia,
regularmente constitulda por los Jueces Néstor Contir
Aybar, Présidents; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Primer
Sustituto de Presidente; Leonte Rafael Alburquerque
Castillo, Segundo Sustituto de Presidents; Méximo Puello
Renville, Abelardo Herrera Pifia y Octavio Pifia Valdez,
asistidos de! Secretario General, en |a Sala donde celebra
sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzmén,
Distrito Nacional, hoy dia 17 de abril de 1989, aflo 146° de
la Independencia y 126° de la Restauracién, dicta en
audiencia publica, como Corte de Casacién, la siguiente
sentencia;

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Giovanni
Dessi, italiano, mayor de edad, casado, ingeniero civil,
domiciliado en la casa No. 55 de la calle Fantino Falcd, de
esta ciudad, cédula Nao. 375702, serie 1ra.; Abraham
Selman Hasbum, dominicano, mayor de edad, casado,
ingeniero, domiciliade en esta ciudad, cédula No. 113211,
serie 1ra.: lemca Division de Construcciones Civiles, C. por
A.: lamea Divisién de Distribucion, C. por A., y el Consar-
cio Stirling lemeca, con asiento social en la Avenida Nifez
de Céceres de esta ciudad y la Latino Americana de
Seguros, S.A., con domicilio social en la 3ra. planta del
edificio Centro Comercial Plaza Naco, de esta ciudad, con-
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tra la sentencia dictada por la Camara Civil v Comercial de
la Corte de Apelacion de Santo Domingo, el 15 de agosto
de 1986, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido, en la lectura de sus conclusiones, al Dr, Hipolito
Herrera Vassallo, en representacion del Lic. Ricardo A.
Pellerano Paradas, cédula No. 194148, serie 1ra., abogado
del recurrente Giovanni Dessi;

Oldo, en la lectura de sus conclusiones, al Dr. Hipdlito
Herrera Vassallo, abogado del recurrente Abraham Selman
Hasbum,;

Oldo al Dr. Hipolito Herrera Vassallo, en representacion
del Dr. Juan Manuel Pellerano Gémez, abogado de lemca
Division de Distribucion, C. por A., lemca Division de Cosn-
trucciones Civiles, C. por A., y el Consorcio Stirling lemca
{Consorcio Stirling International Civil International Civil
Engineering Limited);

Oida, en la lectura de sus conclusiones a la Dra. Maria Ela
Ramirez Pefia, cédula No. 83977, serig 31, abogada de la
recurrente Latinoamericana de Seguros, S.A.;

Oido en la lectura de sus conclusiones, al Dr. José Maria
Acosta Torres, abogado del recurrido Dr. Abelardo de ia
Cruz Landrau, dominicano, mayor de edad, abogado,
domiciliado en esta ciudad, cédula No. 23623, serie 54,

Oldo el dictamen del Magistrado Procurador General de la
Republica;

Vistos los memoriales de casacion, depositados en la
Secretaria de la Suprema Corte de Justicia el 21 de octubre
de 1986, suscritos por los abogados de los recurrentes,
Giovanni Dessi, Abraham Selman Hasbun, lemca Division
de Distribucion, C. por A., lemca Division de Construc-
cion, C. por A., v el Consorcio Stirling lemca, en los cuales
se proponen los medios que se indican mas adelante;

Visto el memarial de casacidn, depositado en la
Secretarla de 1a Suprema Corte de Justicia el 26 de sep-
tiernbre de 1986, suscrito por la abogada de la recurrente,
Latinpamericana de Seguros, S.A., en el cual se proponen
los medios que se indican mas adelanta;

Vistos los memoriales de defensa, del 7 de enera, del 24
de noviembre v del 22 de diciembre de 1986, suscritos por al
Dr. José Maria Acosta Tomres, abogada del recurrido, Dr.
Abelardo de la Cruz Landrau;
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Visto el memorial de defensa, del 6 de noviembre de
1986, suscrito por &l Lic. Ricardo A. Pellerano Paradas,
abogado de Giogvanni Dessi, recurrido en &' recurso de
casacion interpussto por la Latinoamericana de Seguros,
S.A

Visto el memorial de defensa, del 6 de noviembre de
1886, suscrito por el Lic. Hipdlito Herrera Vassallo, abogado
del Ing. Abraham Selman Hasoun, recurnido en el recurso
interpuesto por la Latinoamericana de Sequros, S.A.

\/ias las ampliaciones a los memoriales de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber
deliberado y vistos los textas legales invocados por los
recurrentas y los articulos 1, 20 y 65 de @ Ley sobre
Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en el caso procede, para su falla, la
fusién de los expedientes en vista de que los recursos de
casacion han sido interpuestos contra Una Misma sentencia;

Considerando, gue en la sentencia impugnada y en los
documentos & que ella se refiere, consta lo siguignte: a)
gue con MOtivo de una demanda en dafios y perjuicios in-
tentada por el hoy recurrido contra los actuales recurrentes,
la Camara Civil ¥ Comercial de la Primera Circunscripcion
del Distrito Nacional dictd al 5 de septiembre de 1984, una
sentencia con el siguiente dispositivo: “EALLA: PRIMERO:
Pronuncia el Defecto contra Divisién de Distribucion, C. por
A., Divisidn Construcciones Civiles, C. por A., LIEMCA)
Consorcio Stirling international Civil Engineering Limited,
Abraham Seiman Hasbun y Giovanni Dessi, pane demandada,
por falta de concluir al fonda; SEGUNDO: Acoge en pares
las conclusiones presentadas en audiencia por el Dr.
Abelardo de la Cruz Landrau, parte demandante, y en con-
cacuencia condena a Division de Distribucién, C. por A..
Division Construcciones Civiles, C. por A.. {IEMCA}
Abraham Selman Hasbun, Consorcio Stirling International
Civil Engineering Limited-Giovanni Dessi, al pago de la sumé
de Cicuenta Mil Pesos Oro (RD$50,000.00) como justa
reparacion de los dafios y perjuicios sufridos por el deman-
dante tal y como se @stablece en el acto de la demanda;
mas los intereses lagales de dicha suma a partir del dia da la
demanda; TERCERO: Condena a la parte dermandada al
pago de las cOstas ordenando su distraccion en provecho
del Dr. José Maria Acosts Tomes, que afima haberlas avan-
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zado en su mayor parte; CUARTO: Se ordena la ejecucion
privisional de la presente sentencia, por tratarse de
Reparacidn urgente y de lanzamiento de los lugares, de
conformidad con los Ordinales 3ro. y 4to. del Articulo 130
de la Ley No. 834 del 1978"; b) que sobre &l recurso de
apelacién la Camara Civil y Comercial de la Corte de
Apelacién de Santo Domingo, dictd la sentencia ahora im-
pugnada, con &l siguiente dispositivo: “FALLA: PRIMERO:
Declara bueno vy vélido en cuanto a la forma, el recurso de
apelacién interpuesto por Giovanni Dessi, Abraham Selman
Hasbum, lemca Division de Distribucidn, C. por A., lemca
Divisién de Construcciones Civiles, C. por A., Consorcio
Stirling-lemca; SEGUNDO: En cuanto al fondo: a) Rechaza
la puesta en causa como interviniente forzoso al Estado
Dominicano; b) Rechaza, asimismo, las conclusiones ver-
tidas en audiencia por lemca Divisidn de Construcciones, C.
por A.; lemca de Divisién de Distribucion, C. por A., Con-
sorcio Stirling lemca; Abraham Selman Hasbun y Giovanni
Dessi, por las razones procedentemente expuestas, TER-
CERO: Confirma la sentencia recurrida, dictada por la
CAmara Civil y Comercial de la Primera Circunscripcion del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional en fecha
5 de septiembre de 1984, con todas sus consecuencias
legales; CUARTO: Declara las condenaciones impuestas a
la parte recurrente, oponible a Latinoamericana de Seguros,
S.A., en razén de los motivos expuestos; CUARTO: Con-
dena a Giovanni Dessi, Abraham Selman Hasbun, lemca
Divisién de Distribucién, C. por A., lemca Divisién de Cons-
trucciones Civiles, C. por A., Consorcio Stirling-lemca, al
pago de las costas del procedimiento con distraccion de las
mismas en provecho del Dr. José Maria Acosta Torres,
quien afirma haberlas avanzado en su totalidad™,;
Considerando, gue los recurrentes Giovanni Dessi y
Abraham Selman Hasbun presentan el siguiente medio de
casacidn: Desnaturalizacidén de los hechos de la causa.-
Falta de base legal; Falta de motivos.- Fallo ultra petita;
" Considerando, que los recurrentes lemca, Division de
Construcciones Civiles, C. por A., lemca Division de
Distribucién, C. por A., y &l Cnnrsurciu Stirling lemca (Con-
sorcio Stirling International Civil Engineering Limitad),
presentan los sigulentes medios de casacion: Primier
Medio: Violacién de los articulos 1316 y siguientes y 1382
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del Codigo Civil, articulo 1 de la Ley de Notario ¥ 19 de la
Ley de Vias de Comunicacian; Segundo Medio: Falta de
motivos,

Considerando, gue la recurrente, la Latinoamericana de
Seguros, C. por A., presenta los siguientes medios de
casacion; Primer Medio: Violacién del articulo 7 de la Ley
de Registro de Tierras ¥ de los principics gque informan 12
legislacion catastral; Segundo Medio: Violacion de los ar-
ticulos 1382 y siguientes del Codigo Civil y en relacién con
ésto, falta de motivos Y de base legal; Tercer Medio:
Violacion del articulo 1153 del Cédigo Civil; Cuarto Medio:
Violacion del articulo del Cédigo 1316 del Codigo Civil;
Quinto Medio: Violacién del articulo 1315 del Codigo Civil,
por una falsa interpretacion de la poliza No. 8754 del Con-
trato intervenido entre el Estado Dominicano y/0o la
Secretaria de Estado de Obras Publicas y &l Consorcio
Stirling lemca, de fecha 15 de octubre de 1981;

Considerando, que, @ su VeL el recurrido, Dr. Abelardo
de la Cruz Landrau, alega que el recurso de casacion inter-
puesto por Latinoamericana de Seguros, S.A., €s
radicalmente nulo de pleno derecho, en vista de que el Dr.
Abelardo E. de la Cruz L. no ha demandado, ni sostenido
ninguna reclamacién contra |a Latinoamericana de Segquros,
5.A.: que ésta debio dirigir su recurso de casacidn contra
las partes que la demandaron en intervencion forzosa ante
la Corte de Apelacion de Santo Domingo, pero no contra el
Dr. Abelardo E. de la Cruz Landrau, quien se ha mantenido
ageno a esa intervencion; gue, ademas dicho recurso es
inadmisible, también, cuando en @l se aducen medios ¥
vicios legales que dnicamente podrian alegar Giovanni
Dessi, Abraham Hasbun, lemca Divisién de Construcciones
Civiles, C. por A., Consorcio Stirling lemca; que an el caso
no se trata de un contrato de seguros semajante al
establecido en la Ley Ma. 4117 de 1965, por el que la en-
tidad aseguradora puede aducir todos los medios de defen-
sa posibles; pero,

Considerando, que en 13 zentencia impugnada se expresd
al respacto lo siguiente: que la demanda en intervencién
forzosa es de naturaleza incidental promovida para combatir
la demanda principal vy 18 misma debe seguir la suerte de
dicha demanda;

Considerando, gue se trata de la intervencién forzosa
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provada por los recurrentes, antes mencionados, contra la
Compafila Latinoamericana de Seguros, con el fin de que la
sentencia que se obtuviera fuera comin entre la intervinien-
te v las partes; que esto no significa que el interviniente no
pueda presentar alegatos contra la sentencia impugnada
gue le hizo agravios, entre aquellos los que tienden a
establecer la improcedencia de la indemnizacién acordada,
de la cual dicha Compafia debla responder como garante;
qua, por tanto, el medio de inadmisién carece de fun-
damento vy debe ser desestimado;

Considerando, que la recurrente, Latinoamericana de
Seguros, S.A., alega en el primer medio de su recurso, lo
que se examina en primer término por tratarse de un asunto
parentorio, 0 sea la incompetencia de la Corte de Apelacion
para conocer de la litis planteada por el actual recurrido,
Abelardo de la Cruz Landrau, en vista de que el origen de la
demanda por él intentada tuvo por base la alegada destruc-
cidn u ocupacién de una porcién de terreno dentro de la
Parcela No. 268 del Distrito Catastral No. 32 del Distrito
Nacional, amparada por un Certificado de Titulo, el cual es
inatacable y, por tanto, ninguna persona, autoridad o
tribunal puede impugnar o desconocer; que se trata en el
caso de una litis sobre terreno registrado catastralmente de
la cual &l Tribunal de Tierras es competente exclusivo, todo
de acuerdo con el articulo 7 de la Ley de Registro de
Tierras; pero,

Considerando, que en el caso se trata de una demanda en
dafios y perjuicios intentada por el Dr. Abelardo de la Cruz
Landrau contra los actuales recurrentes, demanda de carac-
ter personal, que como tal, no es de la competencia del
Tribunal de Tiarras, ya que, de acuerdo con el articulo 7 de
la mencionada Ley de Registro de Tierras dicho Tribunal
“tendrd competencia exclusiva para conocer: 1ro.- De los
procedimientos relativos al saneamiento v registro de todos
los terrenos, construcciones, o de cualquier interés en los
mismos'’: que ante los Jueces del fondo el derecho de
propiedad del Dr. Abelardo de la Cruz Landrau sobre la Par-
cela 258, mencionada, amparado por el Certificado de Titulo
expedido en su favor, no fué impugnado en el litigio de gue
88 trata, razon por la cual el medio que se examina carece
de fundamento y debe ser desestimado;

Considerando, que los recurrentes Giovanni Dessi y el



BOLETIN JUDICIAL 463

e e e s

Ingeniero Abraham Seiman Hasbun alegan, en sintesis, &n
¢l medio Gnico de sus respectivos memaoriales, lo siguients:
gue sl bien del contenido del acto de emplazamiento, NS
trumentada por €l Alguacil Ordinario del Tribunal Especial
de Transito del Distrito Nacional, marcado con él namearo
1389, de! 20 de diciembre de 1983, se comprugba que en él
consta que dicho Alguacil se trasladd a la casa No. 209 de
la Calle Pasteur, que es donde se ancuentran las oficinas de
las personas morales, hoy recurrentes, no consta en el
referido acto que los impetrantes fuéron citados 8 com-
parecer a audiencia ni se pidieron gondenaciones contra
gllos; que, no ohstante, que los recurrentes presentaron
este alegato a la Corte @ — qua, 8sta declard en su sentencia
que, contrariaments a 10 afirmado por ellos, ¥ despues de
procederse a un an&lisis del mencionado acto de em-
plazamiento s& pudo astablecer que oS mismos fueron
citados a comparecer por ante el Juez de Primer Grado al
wrasladarse el Alguacil actuante 8 las oficinas de Division de
Distribucién, C. por A., (lemca) Division de Construcciongs,
C. por A, {lemca) Agraham Seiman Hasbun, Consorcio
Stirling International, Civil Engineering Limited-Giovanni
Dessi;

Considerando, que sl bien es cierto gue en gl acto de
alguacil mencionado no consta que Giovanni Dessi ¥
Abraham Selman Hasbun fuetan citados a comparecer ala
audiencia del 31 de enero de 1984 ante el Juez de la Camara
Civil y Comercial de la Primera Circunscripcion del Juzgsdo
de Primera Instancia del Distrito Nacional, en la sentencia
impugnada consta que estos recurrentas presentaron con-
clusiones al fondo de la demanda al pedir 'a revocacion de
ja sentencia de Primera Instancia y & rechazamiento de |a
demanda introductiva de la presente litis, 10 Que damuestra
que a dichos recurrentes no les fué violado su ‘derecho de
defensa, ¥, en consecuencia el medio que se examing
carece de fundamento ¥ debe ser desestimado;

Considerando, que los racurrantes jemca Division de
Construcciones Civiles, C. por A., lemca Division de
Distribucién, C. por A. ¥ ol Consorcio stirling lemca (Con-
sorcio Stirling international Civil Engineering Limited).
alegan en su primer medio de casacién 1o siguiente: que el
Dr. Abelardo de la Cruz Landrau aportg como prueha de
los hechos en que pretende justificar su demanda en dafios

s —
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y perjuicios, el Certificado de Tihulo de la Parcela de su
propiedad No. 258 del Distrito Catastral Mo, 32 del Distrito
Macional, y un acto de comprobacidén del 9 de febrero de
1984 instrumentado por el Dr. Félix Antonio Brito Mata,
Motario Piblico del Distrito Macional, en el cual consta que
dicho MNotario se trasladd a la mencionada Parcela y com-
probd que habian sido destruidas las puertas de aceceso a la
Parcela, al retirarse la cerca de alambres alli levantada en
unos 3 metros de ancho, ocupados ahora por el paseo de la
carretera, asi como también se encontraban destituidas una
verja ornamental de 25 metros de largo por 25 centimetros
de ancho, construida de piedras y concreto armado, vy toda
la vegetacidn, incluyendo arboles frutales y ornamentales,
comprobando el Agrimensor Tomés Antonio Acevedo, alli
presente; que el gemandante de |a Cruz Landry fué
despojado de 573.30 m2. de su propiedad para la ampliacién
de la carretera de Santo Domingo a San Pedro de Macorls,
todo lo cual es de la responsabilidad de las compafiiias Con-
gorcio Stirling International Civil Engineering Limited,
Divisién de Distribucién, C. por A., (lemca) y Divisién de
Construcciones Civiles, C. por A. (lemcal; que, asimismo,
los recurrentes alegan, que es un principio universal de
derecho, consagrado en el articulo 1315 del Codiga Chvil,
que “toda & que alega un hecho en justicia debe probarla’
que de acuerdo con.el articulo 1316 de dicho Cédigo solo
hay cinco medios de prueba: la literal, la testimonial, las
presunciones, la confesién de parte y el juramento; que &l
actual recurride, Dr. Abelardo de Ja Cruz Landrau no ha
probado los hechos alegados en su demanda; gue el Cer-
tificade de Thulo depositado por él solo establece que &l es
el propietario de la mencionada Parcela No. 258, y el acta ins-
trumentada por el Notario Brito Mata, no demuestra nada,
pues los hechos alegados no pueden ser establecidos por
medio de un acto notarial; gue la Latinoamericana de
Seguros, S.A., alega, asimismo, en el cuarto medio de su
recurso, que el Dr. Abelardo de la Cruz Landrau no ha
sometido ninguna pruebs que sirva de base para que se
condena a esta Compafiia al pago de una indemnizacion de
RD$60,000.00; .

Considerando, que la sentercia impugnada para confir-
mar &l fallo del Juez de Primer Grado y condenar a las com-
pafilas recurrentes al pago de una indemnizacién de
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RD$50,000.00 en favor del Dr. Abelarda de la Cruz Landrau,
por destrucciones realizadas en su propiedad, con motivo
da la ampliacion de la carretera Santo Domingo-San Pedro
de Macoris, se bast en el caso del Notario Dr. Félix Antonio
Brito Mata, levantada el 3 de febrero de 1984 en el cual se
especifican los dafios sufridos en su propiedad por el men-
cionado Dr. de la Cruz Landrau;

Considerando, que de acuerdo con el artlculo 1ro. de la
Ley No. 301 del Notario: “Los Notarios son los oficiales
publicos instituldos para recibir los actos los cuales las par-
tes deban o quieran dar el caracter de autenticidad inheren-
te a los actos de la autoridad ptblica y para darle fecha cier-
ta, conservandolos en deposito y expedir coplas de los
‘mismos’’; que, segln el articulo 1319 del Cédigo Civil: "El
Acto auténtico hace plena fe respecto de la convencion que
contiene entre las partes contratantes y sus herederos o
causahabiente’; gue sin embargo, las afirmaciones que
emanan del oficial publico no hacen f&, sino cuando se trata
de comprobaciones gue tenia la misién de hacer y no de
aquellas gue son simplemente la gxpresion de su
apraciacion personal; que en la especie, si bien las com-
prabaciones hechas por el Notario Brito Mata de las
destrucciones & invasiones en la Parcela No. 258 men-
cionada, podrian ser impugnadas por la via de la inscripcion
an falsedad, no ocurre asi con la declaracién hecha en el ac-
to por el Notario instrumentants de que tuvo conocimiento,
por vecinas del lugar, trabajadores y de la parte interesada,
Dr. Abelardo de la Cruz Landrau, la destruccion de cercas y
inderos ocupados en |8 reconstruccién de la carretera San
pedro de Macoris-Santo Domingo, son de la exclusiva
responsabilidad de las compafilas recurrentes; gue, los
jueces antes de descartar dicho documento como prueba de
los dafios sufridos por el demandante, Dr. Abelardo de la
Cruz Landrau, debieron ordenar una medida de instruccion
con el fin de verificar, si, las compafiias demandadas eran
realmente responsables de los dafios sufridos por el men-
cionado Dr. de la Cruz Landrau; que en estas condiciones.
ja sentencia impugnada carece de base legal y por tanto
debe ser casada;

Considerando, ue cuando la sentencia es casada por
falta de base legal las costas pueden ser compensadas;
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Por tales motivos, Primero: Casa la sentencia dictada por
la Camara Civil v Comercial de la Corte de Apelacion de
Santo Domingo el 15 de agosto de 1986, en sus
atribuciones civiles, cuyo dispositivo se ha copiado en parte
anterior del prasente fallo y envia el asunto por ante la Corte
de Apelacion de San Pedro de Macoris en las mismas
atribuciones; Segundo: Compensa las costas.

Firmados: Néstor Contin Aybar.- Fernando E. Ravelo de
la Fuente.- Leonte Rafael Alburquerque Castillo.- Méximo
Puello Renville.- Abelardo Herrera Pifia.- Octavio Pifia
Valdez.- Miguel Jacobo, Secretario General.-

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces gue figuran en su encabezamiento, en la
audiencia pablica del dia, mes y afio en él expresados, y fue
firmada, leida y publicada por ml, Secretario General, que
certifico.- [Firmado): Miguel Jacobo.-
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SENTENCIA DE FECHA 19 DE ABRIL DEL 1389 N® 1"

Sentencia impugnada: Cémara Penal de la Corte de
Aﬂaeiﬁn de Santo Domingo de fecha 27 de septiembre de
1 :

Materla: Criminal.

Abogado (s):

Recurrido (s):

Abogado (sl: ]

Interviniente (s): Christhopher Piter Quintana.

Abogado (s): Milciades Damiron Maggiclo.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD
Republica Dominicana

En nombre de la Republica la Suprema Corte de Justicia, re-
gularmente constituida por los Jueces Néstor Contin Aybar,
Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Primer
Sustituto de Presidente; Leonte Rafael Alburguerque
Castillo, Segundo Sustituto de Presidente, Maxirno Pusllo
Renville, Abelardo Herrera Pifia ¥ Octavio Pifia Valdez,
asistidos del Secretario General, en la Sala donde celebra
sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzmén,
Distrito Nacional, hoy dia 19 de abril de 1989, afio 146° de
la Independencia y 126° de la Restauracién dicta en audien-
cia piblica, como Corte de Casacion la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacidén interpuesto por la
Procuradora General de la Corte de Apelacion de Santo
Domingo, contra la sentencia dictada en sus atribuciones
criminales por la Cdmara Penal de la mencionada Corte el 27
de septiembre de 1988, cuyo dispositivo se copia més
adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de la
Repiblica;

Vista el acta del recurso de Casacidn, fgvantada en la
Secretaria de la Corte a—qua el 28 de septiembre de 1988,
a requerimiento del Procurador General de la Corte de
Apelacién de Santo Domingo, en la cual no se propone
contra la sentencia impugnada ningin medio de casacion;

Visto el memorial del recurrente Procurador General de la
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Corte de Apelacién de Santo Domingo del 27 de diciembre
de 1988, firmado por dicho Magistrado en el cual se
propone contra el fallo impugnado e medio que se indica
miés adelante;

Visto el escrito del interviniente del 21 de marzo de 1989,
firmado por su abogado;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber
deliberado vy vistos los articulos 75 de la Ley 50-88 Scbre
Drogras y Sustancias Controladas de la Replblica
Dominicana, 1, 20 de la Ley Sobre Procedimiento de
Casacibn;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a gue ella se refiere consta: a) que con motivo
de un sometimiento hecho por la Policia Nacional contra
Cristhopher Piter Quintana, la Octava Camara Penal del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, dictd el
25 de agosto de 1988 una sentencia en sus atribuciones
criminales, cuyo dispositivo se copia més adelante; bl que
sobre el recurso interpuesto intervino el fallo ahora im-
pugnado cuyo dispesitivo es el siguiente:
“FALLA:PRIMERO: Declara regular y vélido el recurso de
apelacibn interpuesto por los DRES. MILCIADES
DAMIRON MAGGIOLO y SONIA DE POLANCOQ, en fecha
25 del mes de Agosto de 1988, a nombre y representacion
de CRISTHOPHER PITER QUINTANA, en contra la senten-
cia dictada en fecha 25 del mes de Agosto del 1988, por la
Octava Cémara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Nacional, cuyo dispositivo dice asi: 'Falla: Primero:
Que se declara al nombrado CRISTHOPHER PITER QUIN-
TANA, de generales que constan, en el expediente
CULPABLE de viol, los arts. 6letra ¢} y 75 de la Ley No. 50-
88, de fecha 30 del mes de Mayo del 1988, sobre Drogas
Narcéticas y Sustancias controladas en la Repuablica
Dominicana, en consecuencia, se CONDENA a sufrir la
pena de Seis (6) meses de prisién correccional vy al pago de
una multa de Mil Quinientos Pesos Oro v las costas penales;
Segundo: Se ordena el comiso y destruccién de la Droga
incautada. Por haber sido interpuesto de conformidad con
la Ley’; SEGUNDO: La Corte obrando por propia autoridad
¥ contrario imperio modifica fa sentencia de primer grado y
condena al prevenide CHISTHOPHER PITER QUINTANA, a
una multa de UN MIL QUINIENTOS PESOS QRO
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(RD$1,500.00) y ordena la deportacion de este pais el su
pais de origen {Puerto Ricol); TERCERO: Ordena la Con-
fiscacién del cuerpo del delito consistente en dos (2]
gramos de Marihuana con peso de RD$20.00 (Veinte Pesos
Oro) seg(in acta policial; CUARTO: Condena al prevenido
al pago de las costas penales del procesc’’;

Considerando, que el recurrenta propone contra la sen-
tencia impugnada el siguiente medio de casacion: Unico
Medio: Pronunciamiento de una pena distinta a la aplicada
por la Ley a la naturaleza de la infraccion (Violacion al ar-
ticulo 26 de la Ley 3726 Sobre Procedimiento de Casacion
de fecha 29 de diciembre de 1953;

Considerando, que en el desarrolio de su Gnico medio de
casacion el recurrente alega en sintesis lo siguiente: gue la
Corte a—qua, al condenar al prevenido recurrente a
RD$1,500.00 de multa, violé la Ley 50-88 del 30 de mayo
de 1988: que el articulo 75 de la citada Ley, establece que
guando se trate de simple posesion se sancionard al
procesado con prision de B mases a 2 afios y con multa de
RD51,500.00 a RD&2,500.00, por lo que la sentencia debe
ser casada,

Considerando, que el examen del fallo impugnado pone
de manifiesto que la Corte a—qua, declart al procesado
Cristhopher Quintana culpable de simple posesion de
marihuana y lo condend a RD%1,500.00 de multa; que 13 Ley
50-88 Sobre Drogas Y Sustancias Controladas de la
Replblica Dominicana astablece, que cuando se trate de
simple posesion, se sancionaria a la persona O personas
procesadas, con prision de Seis (6) meses a (2} afos ¥
multa de RD$1,500.00 a RD%2,500.00 pesos;

Considerando, que como s& advierte por lo antes ex-
puesto, la Corte a—qua, al fallar como lo hizo, impuso al
procesado una sancion inferior a la establecida por la Ley,
que ademés los Jueces gel fondo para imponer la pena
acogieran circunstancias atenuantes en beneficio del
procesado lo que no esta permitido por la Ley, en la materia
de que se trata, en consecuencia, la sentencia impugnada
debe ser casada;

Por tales motivos; Primero: Admite como interviniente a
Cristhopher Piter Quintana en el recurso de casacion inter-
puesto por la Procurador General de la Corte de Apsalacion
de Santo Domingo el 27 de septiembre de 1983, cuyo
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dispositivo s ha copiado en parte anterior del presente
fallo; Segundo: Casa |a indicada sentencia y envia el asun-
o por ante 1a Corte de Apelacion de San Pedro de Macoris,
en las mismas atribuciones: Tercers: Declara las cotas de
oficio.-

Firmados: Néstor Contin Aybar.- Fernando E. Ravelo de
la Fuente - Leorte Rafael Alburquerque Castillo.- Méximo
Puello Renvillg - Abelardo Herrera Pifia.- Octavio Pifia
Valdez.- Miguel Jacobo, Secretario General.-

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran én.su encabezamisnto en la
audiencia publica del dia, mes y afio en él expresados y fue
firmada.lsida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico. - 'Firmado!: Miguel Jacobao.-
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B ——————

SENTENCIA DE FECHA 19 DE ABRIL DEL 1889 N° 12

Sentencia impugnada: Corté de Apelacion de Santo
Domingo, de fecha 12 de julio de 1977.

Materia: Penal.

Recurrente(s): Mario Vinicio Orifz.

Abogado(s):

Recurridols):

Abogado(s):

Intervinientels):

Abogadols):

DI0S, PATRIA ¥ LIBERTAD
Replblica Dominicana

En nombre de la Repiblica, 12 Suprema Corte de Justicia,
regularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Primer
Sustituto de Presidente; Leonte Rafael Alburquerque
Castillo, Segundo Sustituto de Presidente; Maximo Puello
Renville, Abelardo Herrera Pifa, Octavio Pifa Valdez ¥
Rafael Richiez Savifidn, asistidos del Secretario General, en
la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo
Domingo de Guzmén, Distrito Nacional, hoy dia 19 de abril
de 1989, afic 146° de la Independencia Y 126° de la
Restauracion, dicta en audiencia publica, como Corte de
casacibn la siguiente sentencia: .

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Mario
Vinicio Ortfz, dominicano, mayor de edad, casado, cédula
No. 151159, serie 1ra., domiciliado ¥ residente en la Avenida
Independencia, No. 76, contra la sentencia dictada en sus
atribuciones correccionales por \a Corte de Apelacién de
Santo Domingo, el 12 de julio de 1977, cuyo dispositivo se
copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de (2
Republica; :

Vista el acta de los recursos levantada en la Secretaria de
la Corte a-qua &l 22 de julio de 1977, 8 requerimiento del
Licdo. Quirico Elpidio Pérez, cédula No. 2725, serie 1ra., en
la que no se propone contra la sentencia impugnada ningun
medio de casacién;
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Visto el auto dictado en fecha 18 del mes de abril del afio
1989, por el Magistrado Neéstor Contin Aybar, Presidente de
la Suprema Corte de Justicia, por medio del cual sa llama a
sl mismo en su indicada calidad, juntamente con los
Magistrados Fermando E. Ravelo de la Fuente, Leorte R.
Alburguerque Castillo, Maximo Puello Renville, Abelardo
Herrera Pifia, Octavio Pifia Valdez y Rafael Richiez Savifion,
Jueces de este Tribunal, para integrar la Corte en la
deliberacién y fallo del recurso de casacion de que se trata
de conformidad con las leyes Nos. B84 de 1934 v 926 de
1935;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber
deliberado y vistos los articulos 355 del Codigo Penal; 1382
del Codigo Civil; v 1 y 65 de la ley Sobre Procedimiento de
Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada v en los
documentos a que ella se refiere consta: al gue con motivo
de una querella presentada por ante el Magistrado
Procurador Fiscal del Distrito Macional contra Mario Vinicio
Ortfz, por los esposos José Garcia, dominicano, mayor de
edad, casado, cédula No. 1127, serie 1ra., y Diana Cecilia
Dasangles Gongzdlez, el 29 de noviembre de 1974, contra
Mario Vinicio Ortiz, por haber sustraido y hecho gravida a
su hija menor de 18 aflos Santa del Corzazdn de Jesis
hecho in-incriminado por el articulo 355 del Codigo Penal, s
Segunda Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Nacional, dictd en sus atribuciones correc-
cionales el 28 de octubre de 1975 una sentencia cuyo
dispositivo se copia mas adelante: bl que sobre los recursos
interpuestos intervino la sentencia ahora impugnada cuyo
dispositivo es el siguiente: “FALLA: PRIMERO: Admite
como regular v valido, en cuanto a la forma, el recurso de
apelacion interpuesto por el Lic, Quirico Elpidio Pérez P., a
nombre del prevenido Mario Vinicio Ortfz, en fecha 6 de
noviembre de 1975, y la internuesta nor la parte civil en
fecha 12 de noviembre de 1978, cont-a sentencia dictada
por la Segunda Camaa Penal del Juzgado de Primera ins-
tancia del Distrito Nzcional, en fecha 28 de octubre de
1975, cuyo dispositivo dice asi: 'Falla: Primero: Se declara
al nombrado Mario Vinicio Ortlz, culpable de violar el ar-
ticulo 355 del Codigo Penal, en perjuicio de Santa del
Corazén de Jesis Garcia Desangles y acogiendo circuns-
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tancias atenuantes 8 sSu fayor se condena a pagar
RD$50.00 (CINCUENTA PESOS ORO} de multa y Segun-
do: Se declara buena ¥ valida, la constitucion en parte civil,
hecha por Ana Cecilia Desangles Gonzélez de Garcia,
casada con José Garcla, en contra de Mario Vinicio Ortiz,
por ser regular en \a forma; Tercero: En cuanto al fondo se
condena al nombrado Mario Vinicio Qrtiz, a pagar a Ana
Cecilia Desangles Gonzalez de Garcia una indemnizacitn de
RD%500.00 (QUINIENTOS PESOS ORO), como justa
reparacion de los dafios y perjuicios, morales y materiales
sufridos por ella a consecuencia de la sustraccion y gravidez
de que fue objeto su hija menor Santa del Corazon de Js.
Garcia Desangles, de parte del nombrado Mario Vinicio Or-
tiz: Cuarto: En caso de insolvencia del nombrado Mario
Vinicio Ortlz, tanto en la multa impuesta como en ja indem-
nizacién fijada, se compensaran con prisién a razon de un
dia de cércel por cada peso dejado de pagar; Quinto: Se
condena al nombrade Mario Vinicio Ortlz, al pago de las
costas penales y civiles, con distraccién de esta Gltimas en
favor del Dr. Héctor Bardn Goigo, guien afirma haberlas
avanzado en su totalidad; SEGUNDO: En cuanto al fondo,
tanto en su aspecto civil como penal, v 1a Corte obrando
por propia autoridad y contrario imperio al declarar culpable
al prevenido Ortfz, de violacién al articulo 356 del Codigo
Penal, en perjuicio de la menor Santa del Corazon de Js.
Garcla D., lo condena al pago de una muita de VEINTICIN-
CcO PESOS ORO, RDS$25.00, y al pago de las costas:
acogiendo circunstancias atenuantes en su favor; TER-
CERO: Modifica asimismo la sentencia en cuanto 3 la in-
dermnizacidn acordada y se fija en Doscientos Pesos Oro
{RD%$200.001, por estar esta suma mas acorde con los per-
juicios sufridos gl dafio realizado; CUARTO: Confirma en
sus demas aspecto la sentencia recurrida; QUINTO: Con-
dena a Mario Vinicio Ortfz, a! pago de las costas civiles,
distrayéndolas en provecho del Dr. Hactor Bardon Goico,
abogado que afirma haberlas avanzado en su totalidad”’;

Considerando, gque la Corte a-qua para declarar al
prevenido recurrente culpable de l0s delitos de sustraccion y
gravidez y fallar como lo hizo dio por establecido mediante
la ponderacién de los elementos de juicio regularmente
aportados 2 la instruccion de la causa lo siguiente: al que el
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prevenido Mario Vinicio Ortlz, sustrajo momentaneamente a
la menor Santa del Corazon de Jesis Garcia del hogar de
sus padres con fines desonestos; bl que sostuvo relaciones
sexuales con ella; ¢! que la menor aludida quedd graviada; v
d) que la menor tenia en el momento del hecho menos de 18
afios de edad;

Considerando, gue los hechos asl establecidos consti-
tuyen los delitos de sustraccidn y gravidez de una menor de
18 afios de edad; que al condenar al prevenido Mario Vinicio
Ortlz & una multa de veinticinco pesos oro, acogiendo cir-
cunstancias atenuantes por los delitos de sustraccién y
grévidez de la menor Santa del Corazon de Js. Garcia, le
aplica una sancidn ajustada a la ley;

Considerando, que asimismo, la Corte a-qua dio por
establecido gue el hecho del prevenido recurrente ocasiond
a José Garcia y Cecilia Desangles Gonzdlez, constituidos en
parte civil, dafios y perjuicios morales y matariales que
evalud en las sumas que s consignan en el dispositivo de la
sentencia impugnada, gue, al condenar al prevenido
recurrente al pago de tales sumas en provecho de las per-
sonas constituidas en parte civil la Corte a-qua hizo una
correcta aplicacion del articulo 1383 del Codigo Civil;

Considerando, que examinada en sus demas aspectos la
sentencia impugnada no contiene en cuanto concierne al in-
terés del preverido recurrente, ningln vicio que justifique su
casacion;

Considerando, cue en la especie no procede estatuir
sobre las costas civiles, por no haber parte alguna gue con
interés las haya solicitado;

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de
casacién interpuestos por Mario Vinicio Ortiz, contra la sen-
tencia dictada en sus atribuciones correccionales por la Cor-
te de Apelacion de Santo Domingo, el 12 de julio de 1977,
cuyo dispositivo se ha copiado er; parte anterior del presen-
te fallo; Segundo: Condena a Mario Vinicio Ortfz, al pago
de las costas penales.

Fdos., Néstor Contin Aybar, Fernando E. Ravelo de la
Fuente, Leonte R. Alburguerque Castillo, Maximo Puello
Renville, Abelardo Herrera Pifia, Octavio Pifia Valdez, Rafael
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Richiez Savifion, Miguel Jacobo, Secretano General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia publica, del dia mes y afic en ¢l expresados, y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, qua
certifico. Fdo. Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 19 DE ABRIL DEL 1989 N° 13

Sentencia impugnada: Corte de Apelacidn de San Fran-
cisco de Macoris, de fecha 19 da julio de 1982,

Materia: Correccional.

Recurrente (s): Diogenes A. Dominguez Espinal, Vicen-
ciano Adridn Araguso y Seguros San Rafael, C. por A.
Abogado [s):

Recurrido [s):

Abogado (s):

Interviniente (s):

Abogado (s]:

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD
Repdblica Dominicana

En nombre de la Repiblica, la Suprema Corte de Justicia,
regularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de 1a Fuente, Primer
Sustituto de Presidente; Leonte R. Alburquerque Castillo,
Segundo Sustituto de Presidente; Méximo Puello Renville,
Abelardo Herrera Pifia, Octavio Pifia Valdez y Rafael Richiez
Savifion; asistidos del Secretario General, en |a Sala donde
celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de
Guzmén, Distrito Naclonal, hoy 19 de abril de 1989, afio
146° de la Independencia y. 126° de la Restauracién, dicta
en audiencia piblica, como Corte de Casacidn la siguients
sentancia:

Sobre los recursos de casacidn interpuestos por Diogenes
A. Dominguez Espinal, dominicano, mayor de edad,
casado, chéfer, cédula nimero 11803, serie 1ra.,
domiciliado y residents en la calle Bienvenido Fuertes Duar-
te, casa nimero 37, de la ciudad de San Francisco de
Macoris, Vicenciano Adridn Araguso, mayor de edad,
domiciliade y residente en la calle Castillo esquina Pedro
Francisco Bond, casa nimero 67, de ia ciudad de San Fran-
cisco de Macorls vy la Compafila de Sequros San Rafael, C.
por A., con domicilio en la avenida Juan Pablo Duarte, casa
nimero 39, de la ciudad de San Francisco de Macoris, con-
tra la santencia dictada en sus atribuciones correccionales
por la Corte de Apelacién de San Francisco de Macoris, &l
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19 de julio de 1982, cuyo dispositivo se copia méas adelants;

Ofdo al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de la
Republica;

Vista &l acta de los recursos de casacion levantads an la
Secreteria de la Corte a—qua ¢ 27 de julio de 1982, a
reguerimiento del Or. Fausto Efrain del Rosario Castillo,
cédula nimero 11519, serie 56, en representacion de los
recurrentes, an la cual no se propone ningdn medio de
casacion; ]

Visto el Auto dictado en fecha 18 de abril del corriente
afio 1989, por el Magistrado Néstor Contin Aybar, Presiden-
te de la Suprema Corte de Justicia, por medio del cual sa
llama a si mismo, en su indicada calidad, juntamente con
los Magistrados Farnando E. Ravelo de la Fuente, Leonte R.
Alburgquerque Castillo, Méaximo Puello Renville, Abelardo
Herrera Pifia, Octavio Pifa Valdez y Rafasl Richiez Savifién,
Jueces de este Tribinal, para integrarse a la Corte, en la
delibaracién y fallo del recurso de casacitn de que se trata,
de conformidad con las leyes Nos. 684 de 1934 v 926 de
19386;

La Suprema Corte de Justicia después de haber
deliberado y vistos los articulos 49 y 52 de la Ley namero
241, de 1967, de Transito y Vehiculo, 1383 del Codigo Civil,
1y 10 de la Ley numero 4117 sobre Seguro Obligatorio de
Vehiculos de Motor, v 1, 37 v 65 ds la Ley Sobre
Procedimiento de Casacidn;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a gue ella se refiere consta: a) que con motivo
de un accidente de trénsito en el que dos personas
resultaron con lesiones corporales y los vehiculos con
desperfectos la Primera Cdmara Penal del Juzgado de
Primera Instancia del Distritc Judicial de Duarte, dictd en
sus atribuciones correccionales el 7 de agosto ds 1981, una
sentencia cuyo dispositivo se copia mas adelante; b} que
sobre los recursos interpuestos contra dicho fallo intervino
el fallo ahora impugnado, cuyo dispositivo es el siguiente:
“FALLA: PRIMERO: Se declara regulares y vélidos en
cuanto a la forma los recursos de apelacidn interpuestos por
la parte civil Dr. Germén Garcla Lépez, asl como por el
prevenido Diogenes A. Dominguez, la persona civilmente
responsable Vicanciano Adrian Araguso y la Compafila de
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Sequros San Rafae), C. por A., conlra sentencia correc-
cional No. 1103 de fecha 7 de agosto de 1981, dictada por
la Primera Camara Penal del Juzgada de Primera Instancia
dal Distrito Judicial de Duarte, cuyo dispositivo dice asl:
‘Falla: Primero: Daclara buena y valida, |a constitucién en
parte civil hecha por el Dr. GermaAn Garcia Lopez v el Sr.
Luis. Rafael Martinez, atravéz de su abogado constituldo
Dr. Isberates Andres Pefia Reyes, en contra del prevenido
Diogenes A. Dominguez, de la persona clvilmente raspon-
sable Vicenciano Adridn Araguso y de la Compafia de
Seguros San Rafael, C. por A., por ser regular en la forma,
justa en el fondo y hecha de acuerdo a fa Ley; Segundo:
Se pronuncia el defecto contra el prevenido Diogenes A.
Dominguez por no haber comparecido a ésta audiencia no
obstante estar legalmente citado. Tercero: Se declara al
nombrado Ciogenes A. Dominguez, de generales ignoradas,
Culpable, da violar la ley No. 241 en perjuicio de Luis Rafasl
Martinez y en consecuencia se condena, a sufrir la pena de
3 {Tres) meses de prisién correccional y al pago de las
costas penales; Cuarto: Se declara al Dr. German Garcla
Lépez de generales que constan, no culpable, de violar la
Ley 241 en perjuicio de Luis Rafael Martinez y en con-
sacuencia se Descarga, por no haber violado dicha ley, se
declaran las costas de oficio. Quinto: Se condena al nom-
brado Diogenes A. Dominguez (Prevenidol, conjunta y
solidariamente con ia persona civilmente responsable Vican-
ciano Adrian Araguso, al pago de las siguientes indem-
nizaciones: de RD%$8.000.00 [Oche Mil Pesos Orol, en favor
del Dr. German Garcla Lopez, por los dafios morales y
materiales sufridos por & en el presente accidente y de
RD&3,000.00 (Tres Mil Pesos Oro}, en favor del Sr. Luis
Rafael Martinez, por los dafios morales y materiales sufridos
por él en el presente accidents; Sexto: Se condena al
prevenido Didgenes A. Dominguez, conjuntamente con la
persona civilmente responsable Vicenciano Adrian Araguso,
al pago de las costas civiles distrayendola en favor del Dr.
lsbcrates Andrés Pefla Reyes, quien afirma haberlas avan-
zado en su totalidad; Séptimo: Declara: La presente
sentencia, comun, openible, y ejecutoria en su aspecto
civil a la Compafiia de Seguros San Rafael, C. por A.,
en virtud 8 la Ley No. 4117 sobre seguros; SEGUNDO:
Se pronuncia el defecto contra el prevenido por no haber
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comparecido no obstante estar legaimente citado; TER-
CERO: Se modifica la sentencia apelada sn cuanto a la
pena, y la Corte obrando por propia autoridad condena al
prevenido Diogenes A. Dominguez, al pago de una multa
de Cien Pesos (RD$100.00), acogiendo en su favor circuns-
tancias atenuantes, y se condena ademés al paga de las
costas penales. CUARTO: Se modifica el ordinal Quinto de
la sentencia apelada en cuanto al monto de las indem-
nizaciones y se fijan en Cinco Mil Pesos a favor del Dr,
Germéan Garcia Lopez, y Dos Mil Pesos (RD$2,000.00) a
favor de Luis Martingz, como justa reéparacion por los dafios
y perjuicios marales v materiales sufridos por dichas partes
como consecuencia del hecho imputado al prevenido;
QUINTO: Se condena al prevenido y la persona civilmente
responsable al pago de las costas civiles, ordenando su
distraccién a favor del Dr. Isocrates Andres Pefia Reyes,
abogado que afirma haberlas avanzado en su mayor parte;
SEXTO: Se rechaza el pedimento de la parte civil cons-
tituida en cuanto a la fijacion de un astreinte de Cien Pesos
(RD$100.00) en contra de la Compafila Aseguradora por
cada dia de retardo en la ejecucién de la sentencia, por im-
procedente & infundadao, condenando 8 dicha parte civil al
pago de las costas de este aspecto, ordenando la distrac-
cién de las mismas a favor del Dr. Fausto Efrain del Rosario
Castillo, abogado que afirma haberlas avanzado en su
mayor parte. SEPTIMO; Se declara la presente sentercia
comin, oponible y ejecutoria contra la Compafiia de
Seguros San Rafael, C. por A

Considerando, que Vicenciano Adrién Araguso, persona
civilmente responsable, y la Compafila San Rafael, C. por
A., puestos en causa, esta (ltima como aseguradora, no
han expuesto los medios en que fundamentan sus recursos
camo lo exige a pena de nulidad el articulo 37 de la Ley
sobre Procedimiento de Casacién, por lo que procede
declarar nulos dichas recursos;

Considerando, que la Corte a-qua para declarar al
prevenido recurrente culpable del accidente y fallar como lo
hizo dio por establecido mediante la ponderacién de los
elementos de juicio regularmente aportados a la instruccidn
de la causa, lo siguiente: al que a las 7:30 de la noche del
14 de octubre de 1980, mientras el yehiculo placa nimero
800-974 de exhibicion conducido por el Dr. Germén Garcia
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Lépez, transitaba de Sur a Norte por la carretera de Rincdn-
San Francisco de Macoris, al llegar aproximadamente al
kilémetro 10, en la Seccion La Marga frente a la finca
Aguayo, se produjo una colisidn con el camidn cabezote,
placa ndmero 527-717, conducide por Dibgenes A.
Cominguez Espinal, que transitaba de Sur a Norte por la
misma via, estacionandolo con su semi-trailer placa nimero
651-391, en o sitioc donde ocurrio el chogue; b) gue a con-
secuencia del accidente Germéan Garcla Lopez y Luis Rafasl
Martinez resultaron con lesiones corporales que curaron, el
primero entre 30 y 50 dias y el segundo antes de 10 dlas; c)
que el accidente se debid a la imprudencia del prevenido
recurrente por estacionar su vehiculo pesado, de noche, sin
luces de estacionamiento vy luces o sefiales posteriores para
advertir su presencia y evitar accidente;

Considerando, que los hechos asi establecidos constitu-
yen a cargo del prevenido Didgenes A. Dominguez Espinal,
el delito de golpes y heridas por imprudencia previsto por el
articulo 49 de la Ley ndmero 241, de 1967, de Transito y
Vehiculos y sancionado con ia letra c} del mismo texto
legal, de seis (6) meses a dos (2] afios de prisidn v multa de
Cien a Quiniernos pesos, si la enfermedad o imposibilidad
para el trabajo de la victima durare veinte dias o méas, como
sucedio en la especie, con uno de los lesionados; que al
condenar la Corte a-qua al prevenido recurrentg a una
multa de RD$100.00, acogiendo circunstancias atenuantes,
le aplicd una sancién ajustada a la Ley;

Considerando, que asimismo, la Corte a-gua dio por
establacido que el hecho del prevenido recurrente a German
Garcla Lopez v Luis Rafael Martinez, constituidas en parte
civil dafios y perjuicios morales y materiales que evalud en
las sumas que se consignan en el dispositivo de la sentencia
impugnada, gue, al condenar al pago de tales sumas en
provecho de las personas constituidas en parte civil, la Cor-
te a-gua hizo una correcta aplicacion del articulo 1383 del
Cédigo Civit;

Considerando, que examinada la sentencia impugnada en
sus demas aspectos, en lo concernientes al interés del
prevenido recurrente, no contiene, ningln vicio gue
justifique su casacidn;

Considerando, que en la especie no procede estatuir
sobre las costas civiles por no haber parte alguna que con
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interés las haya solicitado;

Por tales motivos: Primero: Declara nulos los recursos de

casacion interpuestos por Vicenciano Adrian Araguso, ¥ la
Compafila de Seguros San Rafael, C. por A., contra la sen-
tencia dictada en sus atribuciones correccionales por la Cor-
te de Apelacién de San Francisco de Macoris, el 19 de julio
de 1982, cuyo dispositivo se ha copiado en parte anterior
del presente fallo: Segundo: Rechaza el recurso del
prevenido Dibgenes A. Dominguez Espinal, ¥ l0 condena al
pago de las costas penales. ;
" Firmados: Néstor Contin Aybar, Fernando E. Ravelo de la
Fuente, Leonte R. Alburquerque Castillo, Méaximo Puello
Renville, Abelardo Herrera Pifia, Octavio Pifa Valdez, Rafael
Richiez Savifién, Miguel Jacobo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en Su encabezamiento, en la
audiencia piblica, del dia, mes y afio en &l expresados, Y
fue firmada, leida y publicada por mi, Sacretario General,
que certifico. (Fdo.) Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 21 DE ABRIL DEL 1989 N° 14

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de San
Cristobal de fecha 26 de julio de 1979,

Materia; Correccional.

Recurrentels): Ramén E. Mufioz Rojas y la Compafila de
Seguros Pepin, S.A,

Abagadols):

Recurrido(s}:

Abogadols):

Intarviniente(s):

Abogadols):

DiOS. PATHIA Y LIBERTAD
Rephblica Dominicana

En nombre de la Replblica, la Suprema Corte de Justicia,
regularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Primer
Sustituto de Presidente; Leonte Rafasl Alburguergue
Castillo, Segundo Sustituto de Presidente; Méximo Puello
Renville, Abelarde Herrera Pifia, Octavio Pifia Valdez vy
Rafael Richiez Savifion, asistidos del Secretaric General, en
la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo
Domingo de Guzmdén, Distrito Nacional, hoy dia 21 de abril
de 1989, afio 146° de la Independencia y 126° de la
Restauracion, dicta en audiencia plblica, como Corte de
Casacidn la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacidn interpuestos por Ramon
E. Mufioz Rojas, dominicano, mayor de edad, cédula No.
8171, seria 49, residente en la calle "M No. 7 Andrés
Boca-Chica de Santo Domingo; Seguros Pepin, S.A., con
domicilio social en la calle Mercedes esquina Palo Hincado
de esta ciudad, contra la sentencia dictada por la Corte de
Apelacién de San. Crist6bal en sus atribuciones correc-
cionales el 26 de julio de 1979, cuyo dispositivo se copia
mas adelante:

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de la
Repiblica;

Vista el acta de los recursos de casacidn levantada en la
Secretaria de la Corte a-qua, el 19 de septiembre de 1973 a
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requerimiento del Dr. Luis Norberto Rodriguez, cédula No.
21417, serie 2, en representacion de los recurrentes en E}
cual no se propone contra la sentencia impugnada, ningan
rmedio de casacion;

Vista el Auto dictado en fecha 20 det mes de abril del
corriente ano 1983, por el Magistrado Nestor Contin Aybar,
Presidente de la Suprema Corte de Justicia, por medio del
cual se llama a si misma, en suU indicada calidad, juntamente
con los Magistrados Fernando E. Ravelo de la Fuente,
~ Leonte Hafael Alburguerque Castillo, Maximo Puello Ren-

vills, Abelardo Herrera Pifia, Octavio Pifia Valdez y Ratael
“'Richiez Savifion, Jueces de este Tribunal, pars integrarse a

la Corte, en la deliberacion y fallo del recurso de Casacion
de que se trata, de conformidad con las Leyes Nos. 684 de

16934 y 926 de 1935; ‘

La Suprema Corte de Justicia, después de haber
Jeliberado y vistos los articulos 49 y 52 de la Ley No. 241 de
1967 de Transito y Vehiculos, 1383 del Cédigo Civil 1, 37 ¥
35 de la Ley Sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, gue en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere, consta: al que con motivo
de un accidente de transito en el que varias persanas
Jresultaron con lesiones corporales, el Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Judicial de San Cristébal, dicto el 17
de noviembre de 1976 una sentencia cuyo dispositivo se
copia mas adelante; bl que sobre los recursos INerpuestos
intervina el fallo ahora impugnado cuyo dispositivo es el
siguiente: “FALLA: PRIMERO: Declara regulares y validos
los recursos da apelacidn interpuestos por el Doctor Luis B
‘Norberto Rodriguez, a nombre y representacion de Ramon
E. Mufoz R., persona civilmente responsable y de la Com-
pafifa Seguros Pepin, S.A., contra la sentencia dictada por
& Juzgado de Primerd Instancia del Distrito Judicial de San
Cristdbal en fecha Yro., de diciembre de 1977, cuyo
dispositivo dice ash. ‘Falla: Primero: Se declaran buenas
validas las constituciones en partes civil hecha por los
seRores Juan José Cestero Dujario, quién actia por si y en
calidad de finada Marcel Altagracia Gernuda de Cestero, del
sefor José Santiaqo de Castro. quién actia como tutor
legal de la finada Emma de Castro, de su hijo menor Luis
Alfredo y de Ana Rosalina de Castro, la dé Pedro Nufez
Baldera, Felipina de Nafiez v Manuel Antonio Nifiez y 1a da
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Ramén E. Mufioz Rojas, por ser justas y reposar en pruebas
legales; Segundo: Se declara 8 Manuel E. Mufioz Rojas,
culpable de violacién a la Lay 241, en perjuicio de Juan
José Cestero Dujaric (lesionado} de la sefiora Marcel
Altagracia Cernuda de Cestero y de Emma de Castro y
demds agraviados y en consecuencia se condena a
RD4$300.00 (TRESCIENTOS PESOS ORO), de multa,
acogiendo a su favor circunstancias atenuantes, por ésta
misma sentencia se declara al nombrado Juan José Cestero
Dujarig, no culpable de violacién a fa Ley 241 y en con-
secuencia se le descarga y al mismo tiempo se declaran las
costas de oficio a su favor; Tercero: Se condena al sefior
Ramdn Elpidio Mufioz a pagar una indemnizacidn en la for-
ma siguiente: De RD$10,000.00 (Diez Mil Pesos Oro) a favor
del sefior Juan José Cestero Dujario, de esta por 05 dafios
sufridos por sl, por la muerte de su esposa y por los dafios
sufridos por el vehiculo de su propledad; de RD$5,000.00
{Cinco Mil Pesos Oro) a favor del sefior José Santiago de
Castro por la muerte de su hija menor Emma de Castro y
por las lesiones recibidas por su hijo Luis Alfredo; de
RD&2,000.00 (Dos Mil Pesos Orol, en favor de Rosalia de
Castro, por las lesiones recibidas como justa reparacién por
los dafios morale sy materiales sufridos como consecuencia
del accidente. Ademéas al pago de los intereses de estas
sumas como indemnizacidn supletoria; Cuarto: Se rechaza
la constitucién en parte civil hecha por Pedro Nifez
Baldera, Felipina de Nufez, Manuel Antonlo Nafez, asi
como la de Ramon E. Mufioz Rojas, en contra de Juan José
Cestero Dujario y la Cia. Dominicana de Seguros, C. por A.,
por improcedents y mal fundada; Quinto: Se condena al
nombrado Ramén E. Mufioz Rojas, al pago de las costas
civiles y penales, las civiles a favor del Lic. Digno Sénchez,
quién afirma haberlas avanzado en su totalidad; Sexto: Se
declara ésta sentencia oponible en todas sus consecuencias
a la Cia. de Seguros 'PepIn’’, 5.A., por ser la entidad
aseguradora del vehlculo causante del accidente, al mismo
tiempo se declara la no oponibilidad a la Cia. de Seguros La
Dominicana de Seguros, C. por A., por haberlos intentados
en tiempo hébil v de acuerdo con las formalidades legales’;
SEGUNDO: Declara la conducidad e inadmisibilidad del
recurso de apelacion interpuesto por el Magistrado
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Procurador General de esta Corte de Apelacion por ne
haber sido notificado a las partes dicho recurso. Asimismo
<o declara 12 caducidad del recurso interpuesto por la Doc-
tora Hilda A. mlartinez, en nombre ¥ repraasntacién de
Ramon E. Mufoz Rojas, de la parte civil Pedro Nufiez
yaldera; Felipina de Nufez, Manuel Antonio Nufez ¥ de la
Compafifa de Seguros Pepin, S-A. TERCERO: Pronuncia
el defecto contra gl prevenido Manusl o Ramon Mufoz
Rojas, por no haber comparecido a |a audiencia para la cual
fue legal ¥ regurlamente citada; CUARTO: Declara que el
mencionado prwenida mManuel O Raman Mufioz Rojas, €8
culpable del delito de homicidio invaluntario en perjuicio de
Marcel Cernuda de Castro y Emma de Castro y golpes ¥
heridas involuntarias, én parjuicio de Lidia Altagracia
Reynoso, Juan José& Cestero Dujaria,.Manunl Antonin
Nafez, Pedro Nufiez, Felipind de Nufiez, Ana Rosalia de
Castro, Luls Alfredo de Castro, €n consecuencia, modifica
|a sentencia ¥y 10 condena a pagar una multa de CIEN
PESOS {RD100.00}, acogiendo en su favor circunstancias
atenuantes; QUINTO: Declara regular ¥ admite la constitu-
cién en parte civil de los sefores Juan Jasé Cestero Dujario,
rosioyoen su calidad de espos0 de la agraviada (finada)
Marcel Altagracia Cernuda de Cestero: José Santiago de
Castro, en su calidad de padre de Emma de Castro
(agraviadal ¥ fallecida y de su hijo Luis Alfredo, Ana Rosalla
de Castro, en consecuencia condena a la persona civilmante
nsable puesta en causa, sefior Ramaon Elpidio Mufioz, 8
pagar |as siguientes cantidades: al DIEZ MIL PESOS
{RD$10,000.00), en favor de Juan José Cestero Dujario; b}
CINCO MIL PESOS {RD%5,000.00), en favor de José San-
iago de Castro; c) DOS ML PESOS (RD$2,000.001, en
favor de Rosalia de Castro, todos por concepto de dafios
y perjuicios morales vy materiales, Qque les fueron
acasionados con motivo del accidante, ademdas al pago de
|as interases legales de dicha cantidades, 3 partir de 1a facha
de la demanda; SEXTO: Fronuncia el defecto contra \a par-
1 civil constituida, gefiores Pedro Nafiez Valdera, Felipina de
Mafez ¥ Manuel Antonio Mufez, por no haber concluido su
amgadn:SEPT IMO: Rechaza las prestensiones de Elpidio
Mufioz Rojas Y Sequros Pepin, S.A., por improcedentes W
mal fundadas; oCTAVO: Condena al prevenido Elpidio
Mufioz Rojas al pago de las cosias penales ¥y civiles y or-
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dena que |las costas civiles sean distraidas en provecho del
Licenciado Digno Sanchez, quien afirma haberlas avanzado
en su totalidad; NOVENO: Declara la presente sentencia
oponible a la Compaiila Seguros Pepin, S.A., por ser la an-
tidad aseguradora del vehiculo que origind el accidente’’;

En cuanto al recurso de Seguro Pepin, 5. A.
Considerando, que como esta recurrente, puesta en

causa como aseguradora, no ha expussto los medios en
que funda su recurso, como lo exige a pena de nulidad el

articulo 37 de la Ley Sobre Procedimiento de Casacidn, es 3

obvio que el mismo debe ser declarado nulo;
En cuanto al recurso del prevenido.

Considerando, que el examen de la sentencia impugnada
¥y en los documentos a que ella se refiere pone de
manifiesto, que la Corte a-qua, para declarar a Ramén
Mufioz Rojas culpable del accidente y fallar como lo hizo dio
por establecido mediante la ponderacion de los elementos
de juicio regularmente aportados a la instruccidén de la
causa, lo siguients: al que el 28 de julio de 1974, mientras el
vehiculo placa 207-213 conducido por Remén E. Mufioz
Rojas, transitaba de Sur a Norte por la Autopista Duarte, al
llegar al km. 45 de esa via, se produjo un chogue con &l
vehiculo, que conducido por Juan José Cesteros, transitaba
en direccion contraria por la misma autopista; b) que a con-
secuencia del accidente resultaron con lesiones corporales,
Juan José Cestero Dujario, curables después de 9 meses y
antes de un afio; Marcel Cernuda de Cestero; quién resultd
muerta, Rosalia de Castro, Lidia Altagracia Reynoso, Angel
Manuel Mufioz, Pedro Mufioz Valdez, Filipina de Mufioz
guienes resultaron con varias lesiones; ¢) que el accidente
se debib a la imprudencia del prevenido recurrenta por per-
der el control de su vehiculo y desviarse da su ruta normal
hasta el paseo y chocar el vehiculo que venia en direccién
contraria;

Considerando, que los hechos asl establecidos constitu-
yen el delito de homicidio por imprudencia y previsto por el
articulo 49 de la Ley No. 241 de 1967 de Transito vy
Vehiculos y sancionado en su méas alta expresién en el in-
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ciso 1 del citado texto legal con prision de = a b anos ¥
multa de RD5500.00 a RD%2,000.00 si el accidente ocasiona
la muerte a una o mas personas, como sucedic en gl Cast,
con uno de los agraviados, que la Corte a-qua, al condenar
al prevenido recurrente a AD%300.00 de muita acogiendo
circunstancias atenuantes e aplicé una sancion ajustada 8 la
Ley.

Considerando, que gsimismo la Corte a-qua, dio por
establecido que ¢l hecho del prevenido ocasiond a Juan
José Cesteros Dujario, Jose Santiago Castro. Rosalia de
Castro constituidos en parte civil. dafios materiales ¥y
morales que gyalug en las sumas que se consignan en el
dispositive de la sentencia impugnada; que al condenar al
prevenido recurrente al pago de tales sumas @ fitulo de in-
demnizacién en favor de las personas constituidas en parte
civiles dicha Corte, hizo una correcta aplicacién del articulo
1383 del Codigo Civil;

Considerando, gQue examinada |a sentencia impugnada &n
sus demas aspectos en lo concerniente al interés del
prevenido recurrente no contigne ningun vicio que justifique
5u Casacion,

Pur tales motivos: primero: Declara nulo el recursa de
casacion interpuesto por Seguros Pepin, S A., contra |a
sentencia dictada &n gus atribucicnes correccionales el 26
de julio de 1979 por la Corte de Apelacion de San Cristébal,
cuyo dispositivo s€ ha coplado en parie anterior al presente
fallo; Segundo: Rechaza el recurso del prevenido ¥ lo con-
dena al pago de 1as coStas.

Firmados: MNEstor Contin Aybar, Earnando E. Ravelo deia
Fuenta, Leonie Rafael Alpurguergue Castillo, Maximo
puello Renville, Abelardo Herrera pifia, Octavio Pifia Valdez,
Rafael Richiez savinan, Miguel Jacobo, Secretario General.

La presente sgntencia ha sido dada Y firmada por los
sefiores Jueces gue figuran en su sncabezamiento en la
audiencia publica del dia, mes ¥ afio en él axpresados Y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, gque
gertifico. {Firmado!: Miguet Jacabo.
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SENTENCIA DE FECHA 21 DE ABRIL DEL 1989 N°15

Sentencia impugnada: Cimara Penal de la Corte de
Apelacion de Santo Domingo, de fecha 4 de diciembre de
1985.

Materia: Criminal.

Recurrentels): Juan Herminio Salas Sencién (A) Chino.
Abogadols):

Recurrido(s):

Abogadols):

Interviniantels):

Abogado(s):

DIOS, PATRIAY LIBERTAD.
Republica Dominicana

En Nombre de la Ropiblica, la Suprema Corte de Justicia,
regularments constitulda por los Jueces Néstor Contin
Avybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Primer
Sustituto de Presidente; Leonte R. Alburguerque Castillo,
Sagundo Sustituto de Presidente; Mdximo Puello Renville,
Abelardo Herrera Pifia, Octavio Pifia Valdez y Rafael Richiez
Savifion, asistidos del Secretario General, en la Sala donde
celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de
Guzmén, Distrito Nacional, hoy dia 21 de abril de 1989, afio
146" de la Independencia y 126' de la Restauracién, dicta en
audiencia piblica, como Corte de Casacion la siguiente
sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Juan Her-
minio Salas (A} Chino, dominicano, mayor de edad, soltero,
cédula No. 171301 serie 1ra., residente en la calle Colén No.
41, Villa Duarte de esta ciudad; contra la sentencia dictada en
sus atribuciones criminales por la Corte de ApelaciGn de
Santo Domingo el 4 de diciembre de 1985, cuyo dispositivo se
copia mds adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Qido el dictamen del Magistrado Procurador General de la
Repdblica;

Vista: el acta del recurso de casacién levantada en la
Secretaria de la Corte a-qua, el 11 de diciembre de 1985 a re-
querimiento del Dr. Juan Pablo Lépez Cornielle, cédula Na.



BOLETIN JUDICIAL 489

77642, serie 18, €0 representacion del recurrente Juan
Herminio Salas Sencién, en la cual no sé propone ningdn me-
dio de casacion;

Visto el auto dictado en fecha 21 del mes de abril de
corriente afio 1989, por el Magistrado Nestor Contin Aybar,
Presidente de la Suprema Corte de Justicia, por medio del
cual llama, en su indicada calidad, al Magistrado Méximo
puello Renville, Juez de este Tribunal, para integrarse a la
Corta, en la delibgracién ¥ fallo del recurso de casacion de
que se trata, de conformidad con las leyes Nos. 684 de 1934 v
026 de 1935

La Suprema Corte de Justicia después da haber deliberado
y vistos los articulos, 205 y 304 del Codigo Penal, 1 y65dela
Lay Sobre Procedimiento de Casacibn;

Considerando, gue en la sentencia impugnada y en Ins
documentos a que alla se refiere consta: a) que con motivo da
persecusion criminal, contra el hoy recurrente el Juzgado de
|nstruccion dela Cuarta Circunscripcion del Distrito Macional,
dictd el 19 de marzo de 1984, una providencia calificativa,
cuyo dispositivo es gl suguiente: “pMandamos y Or-
denamos: PRIMERO: Que gl procesado sea anviado por
ante el Tribunal Criminal, para que all s8 la juzgue con arreglo
4 la ley por los ¢argos precisados; SEGUNDO: Que un &s
tado de los documentos y objetos que han de obrar como
plementos de conviccién, sean transmitidos al Magistrado
Procurador Fiscal del Distrito Macional; TERCERO: Que la
presente Providencia Calificativa, sea notificada por nuestra
Secretaria al Magistrado Procurador Fiscal del Distrito
Nacional, asl coma; al procesado en ol plazo prescrito poF ia
Ley de la Materia; CUARTO: Que vencido el plazo de
apelacion establecido por el Art. 135 del Codigo de Proce-
dimiento Criminal, gl expediente sed pasado al Magistrado

correspondiente”. b} que la Quinta Camara Penal del Juzga-
do de Primera Instancia del Distrito Nacional dicto el 12 de
Septiembre de 1984, una gentencla en Sus atribuciones
criminales cuyo dispositivo @ copia mas adelants; c} que SO~
bre el recurso interpuesto intervino el fallo ahora impugnado
cuyo dispositivo ©s gl sigulente: sEALLA: PRIMERO:
Declara bueno ¥ valido el recurso de apelacion interpuesto
por el nombrado Juan Herminio Salas Sancion, en fecha 14
de Septiembre de 1984, contra sentencia de fecha 12 de
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septiembre de 1984, dictada por la Quinta Cémara Penal del
Juzgado g¢e Primera Instancia del Distrito Nacional, cuyo
dispositivo dice asi: ‘Primero: Declara al nombrado Juan
Herminio Salas Sencién, dominicano, mayor de edad, porta-
dor de la cédula de Identificacién Personal No. 171301, Serie
1ra., residente en la calle Los Pinos No. 21 Villa Duarte, de
@sta ciudad, culpable del crimen de Homicidio Voluntario, en
perjuicio de quien en vida respondia al nombrado de Tirso
Valerio Martinez Lugo, hecho previsto y penado por los
articulos 295 y 304 del Codigo Penal, y en consecuencia, se le
condena a sufrir la pena de Quince (15) afios de Trabajos
Publicos; Segundo: Condena al acusado Juan Herminio
Salas Sencién, al pago de las costas penales causadas; Por
haber sido hecho de conformidad con la Ley: SEGUNDO: Se
modifica el Ordinal primero de la sentencia recurrida en
cuanto a la pena impuesta que se rebaja a diez (10} afios de
reclusién: TERCERO: Se confirma en sus demds aspectos la
sentencia recurride; CUARTO: Se condena al acusado al
pago de las costas penales;

Gunsiderrar'dn gue el examen del expediente y de la
senfencia impugnada, ponen de manifiesto que la Corte.
a-qua para declerar al acusado Juan Herminio Selas Sencitn,
culpable del crimen de homicidio voluntario y fallar como lo
hizo, dio por establecido mediante la ponderacién de los
elementos de juicio regularmente administrados en la ins-
truccién de la causa, los siguientes hechos: a) que .Juan
Herminio Salas Sencién {A) Chino, admitid haberle inferido
con un cuchillo varias heridas que le causaron la muerte a
quien en vida respondia al nombre de Tirso Valerio Martinez
Lugo, en momentos en gue éste se encontraba en una ca-
feteria;

Considerando, que los hechos, asi establecidos cons-
tituyen el crimen de homicidio voluntario en perjuicio de Tirso
Valerio Martinez, previsto por el articulo 295 del Cédigo Penal
y sancionado por el 304 del mismo Cédigo, con penas de 3 2
20 afios de reclusion; que la Corte a-qua, al condenar al
acusado recurente a 10 afios de reclusién le impuso una
sancion ajustada a la Ley;

‘Por tales motivos: Primero: Rechaza el recurso de
casacidn interpuesto por Juan Herminio Salas Sencion,
contra la sentencia dictada por la Corte de Apelacién de
Santo Domingo, el 4 de diciembre de 1985, cuyo dispositivo
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se ha copiado en parté anterior del presente fallo. Ssgundo:
Condena al recurrente al pago de las costas,

Firmados: Néstor Contin Aybar.- Fernando E. Ravelo de fa
Fuente.- Leonte R. Alburquerque Castilio.- Maximo Puello
Renville.- Abelardo Herrera Pifia.- Octavio Pifia Valdez.- Ra-
fael Richiez Savifion.- Miguel Jacobo, Secretario General.-

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los se-
fores Jueces que figuran en su en-_::abazam'lantn, en la
sudiencia pablica, de! dia, mes ¥ afio en &l expresados, v fus
firmada, leida y piliblicada por mi, Secretario General, que
certifico.- (Fdo) Miguel Jacobo.-
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SENTENCIA DE FECHA 24 DE ABRIL DEL 1989 N° 18

Sentencia impugnada: Camara Penal de la Corte de
Apelacion de Santo Domingo, de fecha 20 de septiembre de
1988.

Materia: Criminal.

Recurrente (s): Licda. Yadira del Orbe Mufiéz, abogada
Ayundante de la Mag. Proc. General de la Corte de Apelacion
de Santo Domingo, Licda. Gisela Cueto Gonzélez.

Abogado (s):

Recurrido (s):

Abagado (s):

Interviniente (s): Manuel Alberto Pefia Ferndndez y Julio
César Cruz Garcia.

Abaogado (sk: Dr. Rafael Lugo Francisco.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD
Repiblica Dominicana

En nombre de la Replblica, la Suprema Corte de Justicia,
regularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuerte, Primer
Sustituto de Presidente; Leonta Rafael Alburguerque Castillo,
Segundo Sustituto de Presidents; Maximo Pusllo Renville,
Abelardo Herrera Pifia, Octavio Pifia Valdez v Richiez Sa-
vifitin, asistidos del Secretaric General, en la Sala donde cele-
bra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guz-
man, Distrito Nacional, hoy dia 24 de abril de 1989, afio 1458°
de la Independencia y 126° de la Restauracién, dicta en au-
dvjent:ia publica, como Corte de Casacién, la siguiente senten-
cia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por la Licda. Ya-
dira del Orbe Mufioz, abogada Ayudante de la Magistrado
Procurador General de la Corte de Apelacibn de Santo
Domingo; Licda. Gisela Cueto Gaonzélez, a quien rapresenta,
contra la sentencia dictada en sus atribuciones criminales paor
la Cdmara Penal de la Corte de Apelacién de Santo Domingo,
el 20 de septiembre de 1988, cuyo dispositivo se copia més
adelante;

Oido al alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de la
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Republica;

Vista el acta del recurso de casacién levantada en la Secre-
taria de la Corte a-qua, el 27 de septiembre de 1988, a re-
querimiento de la Licda. Yadira del Orbe Mufioz, en
representacién de la Magistrado Procurador General de la
Corte de Apelacién de Santo Domingo Licda. Gisela Cueto
Gonzalez, en la cual se proponen, contra la sentencia im-
pugnada los siguientes medios de casacion: *‘por no estar de
acuerdo con dicha decisién judicial, ya que fué Descargado
sin motives justificados, porgue va en franca violacibn al
parrafo 2do. del articulo 68 y haber impuesto una pena
menaor que la establecida por la ley, en lo que respecta a la ley
168, sobre drogas narcéticas’’;

Visto el escrito del recurrido Julio César Cruz Garcla,
dominicano, mayor de edad, soltero, estudiante, cédula No.
398536, serie 1ra., en la actualidad recluido en el penal de La
Victoria, del 17 de marzo de 1989, suscrito por su abogado Dr.
Rafael Lugo Francisco;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 2, letra cl, Parrafo WI; 4, Parrafo |;
5, letra d) y 68, P4rrafo i de la Ley No. 168, sobre Drogas
Narcéticas, del 12 de mayo de 1975; 1, 20, B2 y 65 de la Ley
sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere consta: a) que el 12 de
octubre de 1987, fueron sometidos por el Consultor Juridico
de la Policia Nacional al Magistrado Procurador Fiscal del
Distrito Nacional a Manue! Alberto Pefia Ferndndez y Julio
César Cruz Garcla, por 8l hecho de habérsele ocupado una
porcidn de cocalna con un peso de 300 miligramos, con un
valor de RD$350.00, en la categoria de Traficantes (violar arts.
2 latra ¢) parrafo lIl; 4, parrafo I; 5 letra d) y 68, parrafo |l de la
Ley 168 de 1975, sobre Drogas Narcéticas) bl que apoderadc
el Juzgado de Instruccion de la Segunda Circunscripcién del
Distrito Nacional, éste dictd el 20 de noviembre de 1987, una
Providencia Calificativa enviando a los inculpados Manuel Pe-
fia Fernandez v Julio César Cruz Garcla por ante el Tribunal
Criminal; ¢} que el 22 de enero de 1988, la Novena Camara
Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional
dicté en sus atribuciones criminales una sentancia cuyo
dispositive s& copia mas adelante: d} que sobre los recursos
interpuestos intervino el fallo ahora impugnada, cuyo dis-
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positivo es el siguiente; "FALLA:PRIMERO: Declara buenos
y validos los recursos de apelacion interpuestos: Al por la
Dra. Mireya Mejia, en fecha 22 de enero de 1988, abogado
ayundante del Magistrado Procurador Fiscal del Distrito
Nacional, a nombre y representancién de Julio César Cruz
garcia y Manuel Alberto Pefia Fernéndez; b) por la Dra. Juana
Malta Garcla, en fecha 29 de enero de 1988, actuando a
nombre y representacién del nombrado Julio César Cruz
Garcia; c) por el sefior Julio César Cruz Garcla, por si misma,
en fecha *ro. de febrero de 1388; y d) por el sefior Manuel Al-
berto Pefla Fernandez en fecha 3 de febrero de 1988, actuando
a nombre v representacion de si mismo, contra la sentencia de
fecha 22 de enero de 1988, dictada por la Novena Camara Pe-
nal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, cu-
yo dispositivo dice asi: "Primero: Declara al nombrado Manuel
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Alberto Pefia Fernéndez de generales anotadas, no culpable
del crimen de violacion & los articulos 2, letra (c), Parrafo lll, 4,
Parrafo |, 3, letra d), y 62, de la Ley MNo. 168, Sobre Drogas
Marciticas (Enla categoria de Traficante) en consecuencia se
Descarga de toda responsabilidad penal por no haber come-
tido los hechos gue 58 le imputan; Segundo: Declara las
costas de oficios; Tercero: Condena ademés al nombrado
Julio César Cruz Garcia al pago de las costas penales; Cuarto:
Condena, ademas al pago de las costas penales; Quinto: Or-
dena el comiso ¥ Destruscion de la Droga, ocupada
como cuerpo del delito, consistente en (1) una porcion de
cocalna con un peso de trescientos (300} miligramos.- Por
haber sido hecho de conformidad con la Ley: SEGUNDO: En
cuanto al fondo, la Corte después de haber deliberado,
Descarga al nombrado Manuel Alberto Pefia Fernandez, y en
cuanto a Julio César Cruz Garcla lo condena a prisién cumpli-
da: TERCERO: Condena al nombrado Julio César Cruz
Garcla, al pago de las costas penales, v las declara de oficio
en cuanto a Manuel Alberto Pefia Fernéndez";

Considerando, que el prevenido recurrido solicita en las
conclusiones de su escrito que sea declarado nulo el recurso
de casacién interpuesto por la Magistrado Procurador General
de la Corte de Apelacitn de Santo Domingo, contra la
sentencia dictada en sus atribuciones criminales el 20 de
septiembre de 1988 por no contener dicho recurso los me-
dios en que los fundamenta, requisito que no fue observado
en el acta ni por memorial; pero,

Considerando, que la Magistrado Procurador General de la
Corte de Apelacién de Santo Domingo, al interponer su
recurso expresd lo siguiente: "por no estar de acuerdo con
dicha decisién judicial, ya que fue descargado sin motivos
justificados, porgue va en franca violacion al pérrafo 2 del
articulo 68 y haber impuesto una pena menor que la es-
tablecida por la ley, en lo que respecta a la Ley 168, sobre
drogas narcéticas'’; que por lo expuesto precedentemente 56
establece que los medios fueron sefalados y desarrollados en
gl acta; por lo gue procede desestimar el pedimento del
recurrido por improcedente y mal fundado;

Considerando; que examinada la sentencia impugnada, ésta
revela que los preceptos legales violados fueron: el articulo 2
letrs c), Pérrafo Ill; 4, Pérrafo I: 5 letra d) y 68, Parrafo |l de la
Ley No. 168, sobre Drogas Narcaticas, de 1975, que aplica
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una sancign de RD%10,000.00 a RDSE0,000.00 de multa y de
tres (3) a diez (10} afios de Trahajos Pdblicos, en la categoria
de Traficante;

Considerando, que también, el articulo 78 de la indicada
Ley establece: “‘La persona inculpada por viclacién de ests
Ley v a los instrumentos legales en la materia, sea dis-
tribuidor, vendedar, intarmediario, patrocinador o traficants,
no gozara para fines de esta Ley del bensficio de cir-
cunstancias atenuantes establecidas en el articulo 463 del
Cédigo Penal™; _

Considerando, gue en cuanto 8l co-inculpado Manuel
Alberto Pefia Fernandez, la Corte a—qua no da motivos
suficientes ni pertinentes que justifiguen lo decidido; por lo
que la sentencia impugnada adolece del vicio denunciado de
falta de motivos, razén por la cual en ests aspecto debe ser
casada;

Cansiderando, que al condenar la Corte a—qua al recurri-
do Julio César Cruz Garcfa, a prisién cumplida {aproxima-
damente un afo) acogiendo circunstancias atenuantes, violo
el parrafo [l del articulo 68 vy el articulo 78 de la Ley No. 168,
de 1975, sobre Drogas Marcdticas, por lo que la sentencia
impugnada debe con respectoa a este también, ser casada;

Por tales motivos, Primero: Admite como interviniente a
Julio César Cruz Garcla, en el recurso de casacion interpuesto
por la Procurador General de la Corte de Apelacion de santo
Domingo, Licda. Gisela Cueto Gonzdlez, contra la sentencia
dictada en sus atribuciones criminales, por la Camara Penal
de la Corte de Apelacidn de Santo Domingo, el 20 de sep-
tiemnbre de , 1988, cuyo dispositivo se ha copiado en parte
anterior del presente fallo; Segundo: Casa la indicada
sentencia y envia el asunto por ante la Corte de Apelacién de
San Cristobal en las mismas atribuciones; Tercero: Declara las
costas de oficio.

Firmados: Néstor Contin Aybar.- F, E. Ravelo de la Fuente.-
Leonte R. Alburguerque C.- Maximo Puello Renville.-
Abelardo Herrera Pifia.- Octavio Pifia Valdez.- Rafae! Richiez
Savifitn.- Miguel Jacobo, Secretario General.-

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los se-
fiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia pablica del dia, mes y afios en &l expresados, y fue
firmada, lelda y publicada por mi, Secretaric General, que
Certifico.- (Firmado); Miguel Jacobo.-
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SENTENCIA DE FECHA 26 DE ABRIL DEL 1989 No. 17

Sentencia impugnada: Corte de Apelacidn de San Fran-
clsco de Macoris de fecha 30 de mayo de 1978.

Materia: Correccional.

Recurrenta(s): Hermuth Ariza Javier, Buenaventura Ariza
y Unidn de Seguros, C. por A.

Abogado(s):

Recurridols):

Abogadois):

Intarviniante(s):

Abogadails):

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD
Replblica Dominicana

En nombre de la Repdblica, la Suprema Corte de Justicia,
ragularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
Aybar, Presidents; Fermando E. Ravelo de la Fuenta, Primer
Sustituto de Prasidente; Leonts R. Alburquergue C.,
Segundo Sustituto de Presidente; Maximo Pusllo Renvilla,
Abelardo Herrera Pifia, Octavio Pifia Valdez, Rafael Richiez
Savifion, asistidos del Saecretario General, en la Sala donde
celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de
Guzmén, Distrito Nacional, hoy dia 26 de abril de 1989, afio
146° de la Independencia v 126" de la Restauracion, dicta
en audiencia plblica, como Corte de Casacidn, la siguiente
santencia:

Sobre los recursos de casacion imterpuesto por Harmuth
Ariza Javier, dominicano, mayor de edsad, cédula 26173
serig 66 residente en la calle 27 de Fabraro 77 o 76 de esta
cludad; Buenaventura Ariza, residenta en la calle Billini No.
93 de San Fco. de Macoris, Compafila Unién de Seguros C.
por A., con domicilio social en la calle San Luis No. 48 da
San Francisco de Macoris, contra la santencia dictada el 30
de mayo de 1978, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen de la Magistrado Procurador General de
la Repiblica;

Vista el acta de los recursos levantada en la Secretarla de
la Corte a-qua, el 29 de mayo de 1979, a requerimiento del
Dr. Luis Fernando Espinal Ruiz, cédula 32825 serie 47, en
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representacidon de los recurrentes en la cual no sa propons
contra la sentencia impugnada ningln medio de casacion,

Visto &l auto dictado en fecha 256 del mes de abril del
afio 1989, por el Magistrado MNéstor Contin Aybar, Presiden-
te de la Suprema Conte de Justicia, por medio del cual se
llama a si mismo, en su indicada calidad, juntamente con
los Magistrados Fernando E. Ravelo de la Fuente, Leonte R.
Alburgquergue C., Maximo Puello Renville, Abslardo Herrera
Pifa, Octavio Pifia Valdez v Rafael Richiez Savifion, Jueces
de este Tribunal, para integrar la Corte de la deliberacion y
fallo del recurso de casaciéon de que se trata, de confor-
midad con las leyes No. 684 de 1334 v 926 de 1935;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber
deliberado y vistos los articulos 49 y 52 de la Ley No. 241 de
1967 de Transito y Vehiculos, 1383 del Cédigo Civil, 1, 37 v
B5 de la Ley Sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
docurmentos a que ella se refiere consta: al que con motivo
de un accidente de Transito en el que una persona resultd
con lesiones corporales, la Segunda Camara Penal del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Duar-
te, dictd una sentencia el 9 de septiembre de 1375, una sen-
tericia en sus atribuciones correccionales cuyo dispositivo se
copia mas adelante; b) gue sobre los recursos interpuestos
intervino el fallo shora impugnado cuyo dispositivo es el
siguiente: “FALLA: PRIMERQ: Declara regular v valido el
recurso de apelacion interpuesto por el Dr. César Dario
Pimentel Ruiz, a nombre y representacion del prevenido
Hermuth Ariza Javier, y de la comparia aseguradora Unidn
de Seguros C. por A., por ajustarse a las normas
procesales, contra sentencia correccional ndmero 788 dic-
tada en fecha 4 de agosto de 1975 por la Segunda Camara
Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial
de Duarte, cuyo dispositivo dice asi: ‘Falla: Primero:
Declara y declara buena y vélida la constitucion en parte
civil hecha por el Sr. Angel Mufoz Cortorreal por mediacion
de sus abogedos constituidos los Dres: Silvio Augusto Ven-
tura y Socrates Pefla Lopez contra el cooprevenido Hermuth
Ariza Javiar, la persona civilmente responsable el sefor
Buenaventura Arize y contra la Unidn de Sequros, C. por
A., en su calidad de entidad aseguradora de la respon-
sabilidad civil mediante p&liza No. 39571; por ser justa en ¢!
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fando, regular en la forma y hecha de acuardo a la Ley;
Segundo: Pronunciar y pronuncia; el defecto contra al
cooprevenido Hermuth Ariza Javier, la persona civilmente
responsable el Sr. Buenaventura Arizd Javier, y la Com-
pafiia de Seguros “’Unién de Seguros, C. por A., por no
haber comparecido a ésta audiencia no obstante estar
legalmente citados; Tercero: Declarar declara: Al
cooprevenido Hermuth Ariza Javier de generales ignoradas,
culpable del hecho puesto a su cargo viol. Ley No. 241, y
en consecuencia se condena a RD$10.00 (Diez Pesos Oro}
de multa v al pago de las costas penales, acogiendo en Su
tavor circunstancias atenuantes; Cuarto: Condenar y con-
dena; al cooprevenido Hermuth Ariza Javier, conjuntamente
con 8l Sr. Buenaventura Ariza al pago de unma indem-
nizacion de RD$2.000.00 {Dos Mil Pesos Orol, en favor del
Sr. Angel Mufioz Cortorreal, como Justa reparacion por los
dafios morales y materiales sufridos por ¢l en el presents
caso; Quinto: Condenar y condena ademas al
cooprevenido Hermuth  Ariza Javier conjunta ¥y
solidariamente con el Sr. Buenaventura Ariza, al pago de las
costas civiles, con distraccion de las mismas en provecho
de los Dres. Silvio Augusto Ventura y O: M. Socrates Pefia
Lépez abogados actuantes que afirman haberlas avanzado
en su totalidad; Sexto: Declara la presente santancia
comun, oponible y ejecutoria contra la Compafila de
Seguros “"Unién de Seguros C. por A., en su calidad de en-
tidad aseguradora del vehiculo causante del accidente; Sép-
timo: Declarar y declara al cooprevenido Angel Murioz Cor-
torreal, dominicano, de 21 afios de edad, portador de la
cédula No. 42020, serie 56, soltero, residente en el Alto de
la Javiela de esta ciudad, de cargo violacién Ley 241, ¥ en
consecuencia se descarga de dicho hecho por no haber
violado ninguna disposicién de dicha ley’; SEGUNDO:
Pronuncia el defecto contra los apelantes por ng haber
comparecido, no obstante estar legalments citado; TER-
CERO: Confirma en todas sus partes la sentencia recurrida;
CUARTO: Condena al prevenido Hermuth Ariza Javier al
pago de las costas penales del presente recurso y conjunta
y solidariamente con su comitenta Buenaventura Ariza, al
pago de las costas civiles, ordenando su distraccién a favor
de los Doctores Silvio Augusto Ventura y O. M. Sdcrates
Pefia Lépez, abogados quienes afirman haberlas avanzado
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en su totalidad™;

Considerando, que Buenaventura Ariza, puesto en causa
como civimente responsable y Unidn de Seguros C. por A,
como aseguradora, no han expuesto log medios en gue fun-
dan sus recursos como lo exige a pana de nulidad el articulo
37 de la Ley Sobre Procedimiento de Casacidn, es obvio de
dichos recursos deben ser declarados nulos;

Considerando, que el examen del fallo impugnado pone
de manifiesto, gue la Corte a-qua, para declarar a Hermuth
Ariza Javier, culpable del accidante y fallar como lo hizo dio
por establecido mediante la ponderacién de los slementos
da juicio que fueron regularmentg administrados en la Ins-
truccion de la causa los siguientes hechos: al que en horas
de la tarde del 26 de marzo de 1975, mientras al vehiculo
placa MNo. 213-512 conducido por Hermuth Ariza Javier,
estaba estacionado en la Avenida Frank Grullén, se origind
una colisidn con la motocicleta placa 48154 que conducida
por Angel Mufioz Cortorreal, transitaba en direccion con-
traria al primero; b) que a consecuencia del accidente el
agraviado resultd con lesiones corporales curables después
de 10 y antes de 20 dias: cl} que el accidente se debid a la
imprudencia del prevenido recurrente por iniciar la marcha,
¥ girar a la derecha sin cercionarse que por la via transitaba
un maotarista;

Considerando, que los hechos asi establecidos constitu
yen a cargo del prevenido recurrente el delito de golpes v
heridas por imprudencia previsto por el articulo 49 de la Ley
No. 241 de 1967 de Transito y Vehiculos y sancionado por
la letra ¢} del citado texto legal, con penas de 3 meses a un
{1y afio de prisidn ¥ multa de RD$50.00 a RDS%300.00 si la
enfermedad o imposibilidad para el trabajo durare 10 dias
pero menos de veinte (20), como sucedid en el caso; que la
Corte a-qua, al condenar al prevenido a RD$10.00 de multa
acogiendo circunstancias atenuantes aplicd una sancion
ajustada a la Lay;

Considerando, que asimismo, la Corte a-qua, dio por
establecido que el hecho del prevenido habla ocasionado a
la persona constituica en parte civil dafios y perjuicios
materiales y morales, que cuyo monto evalud en las sumas
gue se consignan en el dispositivo del fallo impugnado y al
condenar al prevenido a pagar tales sumas a titulo de in-
demnizacién a favor de la persona constituida en parte civil,
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dicha Corte hizo una correcta aplicacion de) articulo 1383
del Codigo Civil;

Considerando, Que examinada la sgntencia impugnada,
en sus demas aspectos, en lo concerniente al interés del
prevenido recurrente, NO contiens ningun vicio, qQue
justifique su casacion;

Paor tales motivos: Primero: Declara nulos los recursos de
casacion interpuestos por Buenaventura Ariza ¥ Union de
Seguros C. por A., contra la sentencia dictada en sus
atribuciones correccionales por \a Corte de Apelacion de
San Francisco de Macoris, el 30 de mayo de 1978, cuyo
dispositivo se ha copiado en parte anterior del presente
fallo; Segundo: Rechaza el recurso del prevenido, Y io
condena al pago de las costas penales.

Fdos. Néstor Contin Aybar, Eernando E. Ravelo de 2
Fuente, Leonte R. Alburquergque C., Maximo Puello Ren-
ville, Abelardo Herrera pifta, Octavio Pifia Valdez, Rafael
Richiez Savifion, Miguel Jacobo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
gefores Jueces que figuran en su ancabezamiento, en la
audiencia publica, del dia, mes ¥ afo, en @l gxpresados, ¥
fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
gue certifico. Fdo. Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 26 DE ABRIL DEL 1989 No. 18

Sentencia impugnada: Céamara Penal de la Corte de
Apelacion de Santo Domingo de fecha 13 de junio de 1985,
Materia: Correccional.

Recurrentels): Virgilio Méndez Pérez, Cine Hevistas
Dominicano, C. por A., José Manuel Pefia Vasallo y la
Compaliia de Seguro La Colonial, 5.A.
Abogadolsl:

Recurridois):

Abogadois);

Interviniente{s): Magdalena Mora Mateo.
Abogadols): Dr. Tomas Mejia Fortes.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD
Repablica Dominicana

En nombre de la Replblica, |a Suprema Corte de Justicia,
regularmante constituida por los Jueces Néstor Contin
Avybar, presidente; Fernando E.Ravelo de la Fuents, Primer
Sustituto de Presidente; Leonte Rafael Alburquerque
Castillo, Segundo Sustutito de Presidente; Maximo Puello
Renville, Abelardo Herrera Pifia, Octavio Pifia Valdez y
Rafael Richiez Savifion, asistidos del Secretario General, en
la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo
Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 26 de abril
de 1889, afio 146° de la Independencia y 128° de la
Restauracion dicta en audiencia plblica, como Corte de
Casacion la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacidn interpusstos por Virgilio
Méndez Pérez, dominicano, mayor de edad, cédula No.
9831, serie 22, domiciliado y residente en la Urbanizacion
Ensanche Serralles, calle Central, casa No. 8 de esta
ciudad; Cine Revista Dominicano C. por A., con domicilio
social en la Avenida Abrgham Lincoln, casa No. 106, de
esta ciudad, José Manuel Pefa Vasallo, dominicano, mayor
de edad, cédula Mo. 72701, serie 1ra., domiciliado y residen-
te en la Avenida Abraham Lincoln, casa No. 106 de esta
ciudad vy a Compariia de Seguro La Colonial, 5.A., con
domiclio social en la Avenida John F. Kennedy, Edificio
Haché de esta ciudad, contra la sentencia dictada en sus
atribuciones correccionales, por la Camara Penasl de la Corte



BOLETIN JUDICIAL 508

..—n—l-—'-_...---l-.-.--.-_.—-—-_-.—..a.-.._..p..__.—- ,._.—-I'F---l-—ll-'—-_-—-"--lhl

de Apelacion de Santo Dominge & 13 de junic de 1985,
cuyo dispositive sé copia méas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido, en la lecturs de sus conclusiongs al Dr. Tomés
Meiia Portes, cédula no. 9629, sarie 27, Bn representacion
de la interviniente Magdalena Mora Mateo, dominicana,
mayor de edad, soltera, guehaceres domésticos, cédula MNo.
2506, serie 11, domiciliada y residente en la calle No. Cinco,
casa No. B, del Ensanche Evaristo Morales de esta ciudad;

Oido el dictamen del Magistiado Procurador General dela
Republica;

Vista el Acta de los recursos de casacion jevantada en la
Secretaria de la Corte 8-qua el 27 de junio de 1985, a
requerimiento del Dr. César Antonio Bidé Rosario. cadula
No, 12244, serie B4, en representacion de los recurrentes,
en la cual no se propone contra la sentencia impugnada,
ningln medio de casacion.

Visto el escrito de 1a interviniente Magdalena Mora
Mateo, suscrito por su abogado Dr. Tomés Mejia Portes;

Visto el Auto dictado en fecha 25 del mes de abril del
afo 1989, por @ Magistrado Néstor Contin Aybar, Presiden-
te de la Suprema Corte de Justicia, por madio del cual se
lama a s} mismo, en su indicads calidad, juntamente con
los Magistrados Fernando E. Ravelo de la Fuente, Leonte
Rafasl Alburguerque Castillo, Maximo puello Renville,
Abelardo Herrera Pifia, Octavio Pifia Valdez ¥ Rafael Richiez
Savifion, Jueces de este Tribunal, para integrarse 3 la Cor-
te, en la deliberacion y fallo del recurso de casacion de que
e trata, de conformidad con las Leyes Nos. 684 de 1934 ¥
a26 de 1935;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber
deliberado y vistos los articulos 49 y 52 de Ia Ley No. 241 de
1067, de Transito ¥ Vehiculo, 1383 del Cédigo Civil; 1y 10
de la Ley No. 4117 Sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos
de Motor, y 1, 37, 62 ¥ 65 de la Ley Sobre Procedimiento de
Casacion;

Considerando, que &n la sentencia impugnada y en los
documentos 8 que alla se refiare consta: a) gue con motivo
de un accidente de wransito en el cual resultd muerta una
persona y cinco con lesiones corporales y 105 vehiculos con
desperfectos, 12 Quinta Camara Penal de Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Nacional, dictd en sus
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atribuiones correccionales el 1ro. de febrero de 1984, una
sentencia cuyo dispositivo se copia mas adelante; bl que
sobre los recursos interpuestos contra dicho fallo intervino
la sentencia ahora impugnada, cuyo dispositivo es el
siguiente: "FALLA: PRIMERO: Declara regular y validos
los recursos de apelacion interpuestos: a) Por el DR. POR-
FIRIO HERNANDEZ QUEZADA, en fecha 22 del mes de
febrero de 1984, a nombre y represantacidén de EDGAR
JOSE GOMEZ E INDUSTRIA GOMAR, C. POR A.: b) Por
el DR. CESAR A. BIDO ROSARIO, en fecha 10 de febrero
de 1984, a nombre y representacidn de VIRGILIO MENDEZ
PEREZ, CINE REVISTA DOMINICANA, C. POR A., v/o
JOSE MANUEL PENA vy la Compafila LA COLONIAL, S.A,;
cl por el DR. TOMAS MEJIA PORTES, en fecha 9 de
febrero' de 1984, a nombre' y representacién de
MAGDALENA MORA MATED, contra sentencia de fecha 1
de febrero de 1984, dictada por la Quinta Camara Penal del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito MNacional, cuyo
dispositivo dice asi: ‘Falla: Primero: Declara al nombrado
VIRGILIO MENDEZ PEREZ, dominicano, mayor de edad,
cédula personal de identidad No. 9531, serie 22, residente
en la calle Central No. 8, Ens. Serrallé, de esta ciudad,
CULPABLE del delito de golpes v heridas involuntarios
causados con el manejo o conduccién de vehiculo de
motor, gue le produjeron la muerte a la menor, que en vida
respondia al nembre de YIRA MORA O YIRA MIRQUELLA
MORA, de BIRMANIA DURAN ULLOA, curables después
de 90 dias y antes de 110 dias, de MINERVA SANCHEZ DE
VASQUEZ, curables en 60 dias v de EDGAR JOSE GOMEZ,
curables en un (1) mes, en violacién a los articulos 49, In-
ciso Tro. y letra ¢}, 65 v 74 letra b} de la Ley 241, Sobre
Trédnsito de Vehiculos de Motor, y en consecuencia SE LE
CONDENA al pago de una multa de CIEN PESOS QRO
(RD$100.00), y al pago de las costas penales causadas,
acogiendo circunstancias atenuantes a su favor; Segundo:
Declara al nombrado EDGAR JOSE GOMEZ, dominicano,
mayor de edad, Cédula de ldentidad Personal No. 307475,
serie Tra., residente en la calle 21 casa No. 68, del Ens.
Quisqueya, de esta ciudad, CULPABLE del delito de golpes
¥ heridas involuntarios causados con el manejo o conduc-
cidn de un vehiculo de motor, gue le produjeron la muerte a
la menor gque en vida respondia al nombre de YIRA MORA
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O YIRA MIRQUELLA MORA, da BIRMANIA DURAN
ULLOA, curables después de 90 dias ¥ antes de 110 dias, de
VIRGILIO MENDEZ PEREZ, curables en tres {3) meses ¥ de
MINERVA SANCHEZ DE VASQUEZ, curables, curables en
60 dias, en violacion a los articulos 49 Inciso | y letra cl, 65
y 74 letra cl, g5 y 74 letra b) de fa Ley 241, Sobre Transito
de Vehiculos de Moator, ¥y &n consecuencia SE LE CON-
DENA al pago de una multa de CINCUENTA PESOS ORO
(RD%50.00), y al pago de las costas penales causadas,
acogiendo circunstancias atenuantes 2 su favor; Tercero:
Declara regulares y validas en cuanto a las formas las cons-
tituciones en partes civiles, hechas en audiencia: a) por la
sefiora MAGDALENA MORA MATEO, quien actia en Su
calidad de madre y tutora legal de la menor que en vida
respondia al nombre de YIRA MORA O YIRA MIRQUELLA
MORA, por intermedio de los Dres. Tomas Mejla Portes ¥
José del Carmen Mara Terrero, en conira de CINE
REVISTA DOMINICANA, C. POR A., y/o JOSE MANUEL
PENA, en su calidad de persona civilmente responsable y 1a
declaracion de la puesta en causa de la Compafiia de
Seguros LA COLONIAL, S.A., en su calidad de entidad
aseguradora del vehiculo placa No. 4N0-736, productor par-
cial del accidente; b) por la Compafiia INDUSTRIA
GOMAR, C. POR A, representada por su Presidente, sefior
PEDRO F. GOMEZ, por intermedio de los Dres. PORFIRIO
HERNANDEZ QUEZADA Y MIGUEL ANGEL CEDERO, en
contra de JOSE MANUEL PERA WVASALLO, en su calidad
de persona civilmente responsable y 1a declaracion de la
puesta en causa de la Compafila de Seguros LA
COLONIAL, S.A., en su indicada calidad; ¥ ¢} par el nom-
brado VIRGILIO MENDEZ PEREZ, vy 'a Compaiila de
Seguros LA COLONIAL, S.A., representada por el sefior
MOISES PAIEWONSKI, por intermedio de los Dres. CER-
MO A. LOPEZ Y CESAR A, BIDOQ ROSARIO, en contra del
prevenido EDGAR JOSE GOMEZ, por su hecho personal,
de la INDUSTRIA GOMAR, C. POR A, en su calidad de
persona civilmente responsable y de la Compafiia de
Seguros PATRIA, S.A., en SuU calidad de entidad
aseguradora del vehiculo placa No. 504-317, productor par-
cial del accidents, por haber sido hechas de acuerdo a la
Ley; Cuarto! En cuanto al fondo de dichas constituciones
en partes civiles CONDENA: PRIMERO: A la firma
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REVISTA DOMINICANA, C. por A., yv/o JOSE MANUEL
 PEMA, en su calidad de persona civilmente responsable, al
pago: al de una indemnizacion de DIEZ MIL PESOS ORO
(RD%10,000.00), a favor y provecho de la sefiora
MAGDALENA MORA MATEO, como justa reparacién por
los dafios morales y materiales por esta sufridos, a con-
secuencia de Ja muerte de su hija menor YIRA MORA o
YIRA MIRQUELLA MORA MATEQ, a consacuencia del ac-
cidente de gue se trata; bl de los intereses legales de la
gsuma acordada, computlados a partir de la fecha de la
demanda hasta la total ejecucion de la presente sentencia, a
titule de indemnizacion complementaria; y c) de las costas
civiles con distraccién de las mismas en provecho de los
DRES. TOMAS MEJIA PORTES Y JOSE DEL CARMEN
MORA TERRERO, sbogado de la parte civil constituida,
guienes afirman haberlas avanzado en su totalidad;
SEGUNDQO: al sefior JOSE MANUEL PENA VASALLO, en
su calidad de persona civiimente responsable al pago: a) de
una indemnizacién de RD$2,000.00 (DOS MIL PESOS
OROI, a favor y provecho del sefior EDGAR JOSE GOMEZ,
como justa reparacién por los dafios materiales y morales
llesiones flsicas) por éste sufridos; de una indemnizacién de
RD%2 500.00 (DOS MIL QUINIENTOS PESOS OROQ), a
favor y provecho de la INDUSTRIA GOMAR, C. por A.,
representada por su Presidente, sefior PEDRO F. GOMEZ,
oMo justa reparacion por los dafios materiales por esta
sufridos a consecuencia de los desperfectos mecdnicos,
lucro cesants y depreciacion recibidos por el wehiculo placa
Mo. 604-317, de su propiedad, a consecuencia del accidente
de que se trata; c) de los intereses legales de las sumas
gcordadas computados a partir de la fecha de la demanda y
hasia |a total ejecucion de la presente sentencia, a titulos de
indemnizacion complementaria; vy d) de ias costas civiles,
con distraccidn de las mismas en provecho de los DRES.
PORFIRIO HERNANDEZ QUEZADA ¥ MIGUEL ANGEL
CEDENO J., abogados de la parte civil constituida, quienes
afirman haberlas avanzadoe en su totalidad; TERCERO: al
prevenido EDGAR JOSE GOMEZ, por su hecho personal y
ala firma INDUSTRIA GOMAR, C. por A., en su calidad de
persona civilmente responsable, al pago solidario: al de una
indzmnizacion de RD%$4,000.00 (CUATRO MIL PESOS
CRO a favor v provecho del sefior VIRGILIO MENDEZ
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PEREZ, como justa reparacién por los dafos marales ¥
materigles (lesiones fisicas), por esté sufridos a consecuen-
cia del accidente de que se trata b} de la suma de
AD$6,725.00 (SEIS MIL SETECIENTOS ‘JEINTICINCU
PESOS ORO}, en favor y provecho de la Compaiila de
Seguros LA COLONIAL, S.A- institucion de seguros Que
actoa en su calidad de abogada a los indicados derechas
que asisten a.CINE REVISTA DOMINICANA, C. POR A.. ¥
a JOSE MANUEL PERA VASALLO, y suma gsta que fue

a a los indicados safiores, mediante chegque No. 485,
de fecha 16 del mes de enero de 1881, © de los intereses
legales de las sumas acordadas, computados a partir de 13
fecha de'la demanda y hasta ja total ejacucion de \a presan-
te sentencia, 3 titulo de indemnizacion complementana, ¥ di
da las costas civiles, con distraccion dé las rnismas en
ptovecho de 108 DRES. CERMO A. LOPEZ QUINONES ¥
CESAR A. BIDO ROSARIQ, abogados de la parte civil Cons:
tituida, guienes afirman haberlas avanzado en s totalidad;
Quinto: Declara 12 pmsenta'samencia comiin y oponible en
el aspecto civil, ala Compafia de Sequros LA COLONIAL,
S.A., por ser estd 1a. entidad asaguradora del Jeep placa
Mo. 400-736, chasis Nn.FEZFGDM. productor parcial del
accidents, mediante poliza No. 15-11189, con vigencia
desda el 30 de agosio del afo 1980, 8l 30 de agosto de
1881, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 10,
modificado de 13 Ley No. 4117, Sobre Seguros Obligatorio
de Vehiculos de Motor’; Por haber sido interpuesto de con-
formidad con 13 Ley: SEGUNDO: Pronuncia el DEFECTO
contra @l prevenido EDGAR JOSE GOMEZ, por no habet
comparecido 8 la sudiencia, no obstante naber sido
lagalmente citado; TERCERO: Confirma la sentencia
racurrida en todas sus partes; CUARTO: Condena @
EDGAR JOSE GOMEZ, prevenido, al pago de 1as costas
penales, conjuntamente con JOSE MANUEL PENA, y/O
CINE REVISTA DOMINICANA, C. POR A., INDUSTRIA
GOMAR, C. POR A, de José Gomez), persona civilmente
responsable al pago de las costas civiles, con distraccion ¥
prouachn'da los Dres. TOMAS MEJIA PORTES. por 81 ¥
DR. JOSE DEL CARMEN MORA TERRERO, ratifican
calidades, en represamac‘sén da los DRES. PORFIRIO HER-
NANDEZ QUEZADA v MIGUEL A. CEDERNQ, quienes tam-
bign ratifican calidades. abogados de lag partes civiles cons-
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tituidas, quienes afirman haberlas avanzado en su totalidad;
QUINTO: Declara la oponibilidad de la Compafila LA
COLONIAL, S.A., DE SEGUROS, por ser ésta la entidad
aseguradora del vehiculo que ocasiond el accidenta”;

Considerando, que Cine Revista Dominicana, C. por A.,
José Manuel Pefia Vasallo, personas civiimente responsables
y la Compaiila de Seguros La Colonial, 5.A., puestas en
causa, esta Uitima como aseguradora, no han expuesto los
medios en gue fundamentan sus recursos como lo exige a
pena de nulidad, el articulo 37 de la Ley Sobre Procadimien-
to de Casacidn, por lo que procede declarar nulos dichos
recursos; ; 2

Considerando, que la Corte a-qua para declarar al
prevenido recurrente culpable del accidente y fallar como lo
hizo dic por establecido mediante la ponderacién de los
elementos de juicio regularmente aportados a la instruccién
de la causa, lo siguiente: a) que a la 11:50 de la noche del
16 de noviembre de 1280, mientras el vehiculo placa nimero
B04-317, conducida por Edgar José Gomez, transitaba de
Este a Oeste por la calle Roberto Pastoriza, al llegar a la in-
terseccion de la Avenida Abraham Lincoln, se produjo una
colisidn con el vehiculo placa No. 400-736, que conducido
por José Manuel Vasallo, transitaba de Sur a Norte por la
Avenida Abraham Lincoln; b) que a consecuencia del ac-
cidente Llira Mirella Mora resultd con lesiones que le
causaron la muerte y con lesiones corporales Edgar José
Gémez que curaron en un mes; Birmania Durédn, en noventa
dias y antes de 110 dias; Minerva Sanchez en 60 dias y
Virgilio Méndez Pérez y Army Sobeida Durédn Ulloa, sin
término de curacién; ¢) que el accidente se debib a la im-
prudencia de ambos prevenidos, consistiendo la del
prevenido recurrente Virgilio Méndez Pérez en conducir su
vehiculo a una velocidad que no le permitié ejercer &l débido
dominio del mismo para evitar chocar al conducido por
Edgar José Gdmez;

Considerande, que los hechos asi establecidos constitu-
yen a cargo del prevenido Virgilio Méndez Pérez el delito de
homicidio y golpes por imprudencia previsto por el articulo
49 de la Ley No. 241 de 1087, de Trénsito y Vehiculos v san-
cionado en su mayor expresion por el inciso | del indicado
texto legal con prisién de 2 a b afios y multa de RD4%500.00
a RD$2,000.00 pesos, si o accidente ocasiona la muerte a
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uno o mas personas, como geurrid en la especie con la
menor Llira Mirella Mora; que. al condenar la Corte a-qua
al prevenido recurrente Virgilio Méndez Pérez a una multade
RD$100.00, acogiendo circunstancias atenuantes, le aplict
una sancion gjustada a la Ley;

Considerandg, Que examinada la sentencia impugnada en
sus demas aspectos, en lo concerniente al interés del
preuenido recurrente, no contiene vicio alguno que
justifique su casacién,

Por tales motivos: Primeara: Admite como interviniente &
Magdalena Mora Mateo, en los recursos de casacion inter-
puestos por Virgilio Méndaz Pérei, Cine Revista
Dominicana, C. por A., José Manuel Pafia Vasallo ¥ la
Compafiia de Seguro La Colonial, S.A., contra la sentencia
dictada en Sus atribuciones correccionales, por la Camara
Penal de |a Corte de Apelacion de Santo Domingo &l 12 de
junio de 1985, cuyo dispositivo 58 ha copiado en parte an-
tarior del presente fallo; Segundo: Declara nulos los recur-
sos de Cine Revista Dominicana, C. por A., José Manuel
Pefa Vasallo ¥ la Compania de Seguros La Colonial, S-A.
Tercero: Rechaza el recurso del prevenido recurrente
Virgilio Méndez parez y lo condena 3l pago de las costas
penales; Cuarto: Condena & Cine Revista Domimcana, G-
por A., @ José Manue! Pefia Vasallo al pago dea las costas
civiles y las distrae an provecho del Dr. Tomas Maijia Portes,
abogado de la interviniente, quien afirma haberlas avanzado
en su totalidad ¥ las deciara oponibles a 1a Compafiia de
Seguros La Colonial, S.A. dentro de 108 tarminos de |a
poliza.

Firmados: Nestor Contin Aybar, Fernando E. Ravelo de la
Fuente, Leonte Rafael Alburquerque Castillo, Maximo
Puello Renville, Abelardo Herrera Pifia, Octavio Pifia Valdez,
Rafael Richiez Savifion, Migue! Jacobo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
gefiores Jueces que figuran &N su encabazamlento en la
audiencia publica del dia, mas y afio en &l expresados Y fue
firmada, leida Yy publicada por mi, Secretario General, que
certifico. {Firmado}: Miguel Jacobo-
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SENTENCIA DE FECHA 26 DE ABRIL DEL 1989 N° 19

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de San
Cristdbal, de fecha 12 de febrero de 1981,

Materia: Correccional.

Recurrente (s): Apolinar Ramirez, Secretaria de Estado de
Obras Pablicas y Comunicaciones y/o Estado Dominicano y
Cla. de Seguros San Rafael, C. por A.

Abogado (s):

Recurrido (s):

Abogado (s} :

Interviniente (s): Altagracia Guzmén.

Abogado (s): Dr. Nelson Eddy Carrasco.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD
Repablica Dominicana

En nombre de la Repdblica, la Suprema Corte de Justicia,
ragularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente; Primer
Sustituto de Presidente; Leonte R. Alburquerque Castillo,
Segundo Sustituto de Presidente; Méximo Puello Renville,
Abelardo Herrera Pifia, Octavio Pifia Valdez y Rafael Richiez
Savifién, asistidos del Secretario General, en la Sala donde
celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de
Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 26 de abril de 1589, afio
146° de la Independencia y 126° de la Restauracion, dicta
en audiencia plblica, como Corte de Casacién la siguiante
sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Apolinar
Ramirez, dominicano, mayor de edad, chofer, cédula
ndmera 21445, serie 18, domiclliado y residente en la calle
Donants, casa nimerc 63, de la ciudad de Barahona, La
Sacretarla de Estado de Obras Pablicas, con domicilio social
en la Avenida San Cristdbal de esta ciudad, Estado
Dominicano y la Compafila de Seguros San Rafael, C. por
A., con domicilio social en la calle Leopoldo Navaro, casa
nimerg 61 de esta ciudad, contra la semencia dictada en
sus atribuciones correccionales por la Corte de Apelacion de
San Cristobal, e 12 de Febrero de 1981, cuyo dispositivo se
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copia més adelante,

Oido al Alguacil de turna en la lectura del rol;

QOido ¢! dictamen del Magistrado Procurador General de la
Repablica;

\istas las actas de los recursos de casacion levantadas en
la Secretaria de la Corte a—qua del 2 y ol 17 de marzo de
1987, a requerimiento del Dr. Otto Sosa Agramonte, cédula
No, 38812, serie 1ra., la primera y 18 segunda por el Dr. An-
drés Julio Rivera, cédula Nomero 13462, serie 7, en
reprasantaci:ﬁn de los recurrentes, &n las cuales no s€
proponen contra la gsentencia impugnada ningan medio de
casacitn;

Visto el escrito de 12 intervinignte Altagracia Guzman,
dominicana, mayar de edad, de quehaceres domésticos,
céauls namero 1393, serie 3, domiciliada y residente en la
saccion El Limonal, jurisdiccion del Municipio de Bani, del
28 de septiembre de 1983, suscrito por su abogado Dr.
Nalson Eddy Carrasco, cédula nimero 55273, serie 3;

\isto el Auto dictado en fecha 25 del mes de abril del
corrienta afio 1989, por el Magistrado Nestor Contin Aybar.
Presidente de la Suprema Corte de Justicia, por medio del
cual se llama a si mismo, en su indicada calidad, juntamente
con los Magistrados Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Leonte R. Alburguergue Castillo, Maximo puello Renville,
Abelardo Herrera pifia, Octavio pifia Valdez ¥ Rafael
Richiez Savifién, en la deliberacién Y falio del recurso de
casacién de que se trata, de conformidad con las leyes Nos.
634 de 1934 y 926 de 1935;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber
deliberado y vistos los articulos 48 ¥ 52 de la Lay numero
241 de 1967 de Transito ¥ Vehiculos, 1383 del Codigo Civil,
1y 10 de la Ley aamero 4117 de 1955 sobre Seguro
Obligatorio de Vehlculos de Motor ¥ 1, 37,62 y 65 de la Ley
Sobre Procedimiento de Casacitn,

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a gue ella se refiere consta: a) gque con motivo
de un accidente de transito en el que una persona resultd
muerta, el Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Judicial de Peravia, dicté en sus atribuciones correccionales
ol 28 de abril de 1980, una sentencia Cuyo dispositivo 5@
copia més adelante: bl que sobre los recursos interpuestos
contra dicha sentencia intervino gl fallo ahora impugnado,
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cuyo dispositivo es el siguiente: “FALLA:PRIMERO:
Declara regulares y validos los recursos de apelacién inter-
puestos por el doctor Héctor Geraldo Santos, actuando a
nombre y representacion de Apolinar Ramirez, Secretaria de
Estado de Obras Pdblicas y Compafia de Seguros San
Rafasl, C. por A., v por el doctor Miguel A. Herrera
Machado, actuando éste a nombre y representacion del
Estado Dominicano, contra la sentencia dictada por el
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Peravia
de fecha 28 de Abril del afio 1980, cuyo dispositivo dice asi:
‘Falia:Primero: Declara buena y vélida la constitucidn en
parte civil hecha por Altagracia Guzmén contra Apolinar
Ramirez, Secretaria de Estado de Obras Publicas v/o Estado
Dominicano, propietaria y Aseguradora y la Compafila de
Seguros San Rafael, C. por A., entidad aseguradora del
vehlculo que ocasiond el accidente; Segundo: Declara el
nombrado Apolinar Ramirez, culpable de violar la ley 241 de
transito Terrestre y lo condena al pago de una muita de
RD$50.00 (Cincuenta Pesos Orol, acogiendo circunstancias
atenuantes a su favor y la suspension de licencia de con-
ducir durante un afio; Tercero: Condena al prevenido
Apolinar Ramirez y solidariamente a la Sacretaria de Estado
de Obras Puablicas y Comunicaniones y/o Estado
Dominicano, al pago de una indemnizacién de RD%$7,000.00
{Siete Mil Pesos Oro) en favor de la parte civil constituida,
como justa reparacion por los dafios morales y materiales
sufridos par ésta con motive del accidente, y al pago de los
intereses legales sobre ésta suma como indemnizacion
suplementaria; Cuarto: Condena al prevenido Apolinar
Ramirez, a la Secretaria de Estado de Obras Publicas y
Comunicaciones y/o Estado Dominicano, al pago de las
costas civiles con distraccion y en provecho del Dr. Nelson
Eddy Carrasco, quien afirma haberlas avanzado en su
totoalidad; Quinto: Declara que la presente sentencia sea
comin y oponible a la Compafila de Seguros San Rafael, C.
por A., entidad aseguradora del vehiculo que ocasiond el
accidente”; por haberlos intentado en tiempo hébil y de
acuerdo con las formalidades legales; SEGUNDO: Declara
que el nombrado Apolinar Ramirez, es cuipable del delito de
homicidio involuntario en perjuicio de Santo Benito Guz-
mén, en consecuencia, modifica la sentencia apelada y lo
condena a pagar una multa de [veinte pesos) RD$20.00,
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acogiendo en su favor circunstancias atenuantes ¥ ad-
mitiendo participacion de la victima, en |8 ocurrencia de
dicha accidente; TERCEROD: Declara regular ¥y vélida la
constitucion en parte civil de la sefiora Altagracia Guzmén,
en su calidad de madre del menor Santo Benito Guzméan, en
consecuencia, condena a Apolinar Ramirez, Secretaria de
Estado de Obras Publicas ¥ Comunicaciones Y/ Estado
Dominicano, 8 pagar conjuntamente |3 cantidad de Tres Mil
Pasos (RD$3,000.00) a favor de dicha parte civil constituida,
a titulo de indemnizacion por concepto de dafios y per
juicios morales ¥ materiales que les fueron ocasionados con
motivo de la musrte de su hijo Santo Benito Guzman,
ocurrida en el accidente mientras Aplinar Ramirez,
manejaba un vehiculo de motor ¥ jo sicanz0 con &l refendo
vahiculo: CUARTO: Condena a las partes sucumbiented
Apolinar Ramirez, ¥ Secretaria de Estado de Obras Publicas
v'(:omunicacinnes y/o Estado Dominicano, &l pago de las
costas civiles ¥ ordena gue @stas span distraidas en
provecho del Dorctor Nelson Eddy Carrasco, quien ha afir-
mado que las ha avenzado en su mayor parte; QUINTO:
Condena a Apolinar Ramirez, al pago de las costas penales.
SEXTO: Declera 12 presente sentencia. oponible a ia Com-
pafila de Seguros San Rafast, C. por A., por ser |8 entidad
aseguradora de dicho vehiculo™';

Considerando, gue la Secretaria de Estado de Obras
publicas, El Estado Dominicano, persenad civilmente respon-
sable y la Compafia de Seguros San Rafael, C. por A
puestas en causa, psta Gltima como aseguradora, no han
expuesto los medios en que fundamentan Sus recursos
como lo exige & pena de nulidad el articulo 37 de la Ley
sobre Procedimiento de Casacidn, pOr o que procede
declarar nulos dichos recursos;

Considerando, que Ja Corte a—qua pard declarar- al
prevenido recurrente culpable del accidente y fallar como 1o
hizo did por astablecido mediante la pundemci&n de los
slementos de juicia regularments aportados 8 la instruccion
de la causa lo siguiente: a) que a las 8:00 de la noche del
1-0. de Noviembre de 1979, mientras el vehiculo placa
nimero 26410, conducido por Apolinar Ramirez, transiteba
de Oeste a Este por 12 calle Presidente gillini al llegar a 12
Escuela Canada, de la ciudad de Bani, atropelld al mendr
Santo Benito Guzman, ocasionandole la muerte; bl que el
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accidente se debid a la imprudencia del prevenido recurren-
te por conducir sy vehiculo a una velocidad que no le per-
miti& ejercer el debido dominio del mismo al pasar frente a
una escuela para evitar un accidente;

Considerando, que los hechos asi establecidos cons-
tituyen a cargo del prevenido Apolinar Ramirez el delito
homicidio por Imprudencia, previsto y sancionado por el in-
ciso 1ro. dal articulo 49 de la Ley 241 de 1967, sobre Tran-
sito ¥ Vehlculos, con las penas de 2 a § afios de prision y
multa de RD$500.00 a RD$2,000.00 pesos, si el accidente
ocasionara la muerte 8 una o mAs personas, COMO ocurrid
en la especie con el menor Santo Banito Guzmdn; que al
condenar la Corte a—qua al prevenido recurrente a una
multa de RD%20.00 pesos acogiendo circunstancias
atenuantes y admitiendo participacidén de la victima, le
aplicd una sancion ajustada a la Ley;

Considerando, que asimismo, la Corte a—qua, dio por
establecido que el hecho del prevenido recurrente ocasiond
a Altegracia Guzmén, constituida en parte civil dafios y per-
juicios morales y materiales que evalud en las sumas que se
consignan en el dispositivo de |a sentencia impugnada, que
al condenar al prevenido recurrente al pago de tales sumas
en provecho de la persona constituida en parte civil, a titulo
de indemnizacidn, la Corte a—qua hizo una correcta
aplicacidon del articulo 1383 del Codigo Civil;

Considerando, que examinada la sentencia impugnada en
sus demds aspectos, en lo concerniente al interds del
prevenido recurrenta, no contiene, ningdn vicio que
justifique su casacién;

Por tales motivos, Primero: Admite como Interviniente a
Altagracia Guzméan, en los recursog de casacién inter-
puestos por Apolinar Ramirez, La Secretaria de Estado de
Obras Piblicas, El Estado Dominicano, y la Compafiia de
Seguros San Rafael, C. por A., contra la sentencia dictada
en sus atribuciones cdfreccionales por la Corte de Apelacién
de San Cristdbal, el 12 de Febrero de 1981, cuyo dispositivo
se ha copiado en parte anterior del presente fallo; Segun-
do: Deciara nulos los recursos de casacidn interpuestos por
la Secratarla de Estado de Obras Pablicas, El Estado
Dominicano, v la Compafiia de Seguros San Rafael, C. por
A..: Tercero: Rechaza el recurso del prevenido Apolinar
Ramirer ¥ lo condena al pago de las costas penales y con-
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denaa ésteyala Seacretaria de Estado da Obras Plblicas ¥
El Estado Dominicano al pago de las costas civiles, of-
denande su distraccién en favor del Dr. Mealson Eddy
Carrasco, abogado de la interviniente, guien afirma haberlas
gvanzado en sJ totalidad v las declara oponibies 8 la Com-
pafia de Seguros San Rafael, C. por A.. dentro de 1o 1ér-
minos de la poliza.

Firmados: Nestor Contin Aybar.- Fernando E. Ravelo de
\a Fuente.- Leonte R. Alburgquerque Castillo.- Maximo
Puello Renville.- Abelardo Herrera Pifia.- Octavio Pifia
Valdez.- Rafael Richiez S avifion.- Miguel Jacobo, Secretario
General.-

La presente santencia ha sido dada y firmada por los
safiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia publica, del dia, mes y ano en é| expresados ¥ fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario Ganaral, que
sertifico. (Fdo.} Miguel Jacobo.-
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SENTENCIA DE FECHA 26 DE ABRIL DEL 1989 N° 20

Sentencia impugnada: Conta de Apelacién da Santiago de
fecha 29 de abril de 1982.

Materia: Correcclonal.

Recurrente (s): Félix Tavarez y Seguros Patna. S5.A.
Abogado (s):

Recurrido (s):

Abogado (s):

interviniente (s):

Abogado (s):

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD
Repablica Dominicana

En Nombrae de la Replblica, la Suprema Corte de Justicia,
regularmente Constitulds por los Jueces Néstor Contin
Avbar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Primer
Sustituto de Presidente; Leonte Rafael Alburquerque
Castillo, Sequndo Sustituto de Presidents; Maximo Puelio
Renville, Abelardo Herrera Pifia, Octavio Pifia Valdez y
Rafael Richiez Savifidn, asistidos del Secretario General, en
la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Sanio
Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 26 de abril
de 1989, aflo 146° de la Independencia y 126° de la
Restauracién, dicta su audiencia publica, como Corte de
Casacién la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacidn interpuesto por Félix
Tavarez, dominicano, mayor de edad, casado, comercianta,
domiciliado en Santiago de los Caballeros, en la calle 1ra.,
No.Z del Reparto Pefia de Oro v la Seguro Patria, S.A., con
asiento social en la Avenida Z7 de febrero de esta ciudad;
contra la sentencia dictada en atribuciones correccionalas el
29 de abril de 1982, por la Corte de Apslacidén de Santiago,
cuyo dispositivo se copia més adelante;

Oldo al Alguacil de turno en la iectura del rol;

Qido el dictamen del Magistrado Procurador General de la
Replblica;

Vista el scta de los recursos de casacion, levantada en la
Secretaria de la Corte a—qua, el 10 de mayo de 1982, a
requerimiento del Dr. Manuel de Jesus Disla, an represen-



BOLETIN JUDICIAL 517

tacion de los recurrentes en la cual no se propone contra la
sentencia impugnada ningun medio de casacion;

Visto el auto dictado en fecha 25 de abril del corriente
afio 1989, por el Magistrado Nastor Contin Aybar, Presiden-
te de la Suprema Corte de Justicia, por medio del cual se
llama a si mismo en su indicada calidad, juntamente con los
Magistrados Fernando E. Ravelo de la Fuente, Leonte R.
Alburquergue Castillo, Méximo Puello Renville, Abelardo
Herrera Pifia, Octavio Pifia Valdez ¥ Rafael Richiez Savifion,
Jueces de este Tribunal, para integrar la Corfe en la
deliberacién y fallo del recurso de casacién de que se trata,
de conformidad con las leyes Nos. 684 de 1934 y 926 de
1935;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber
deliberado v vistos los articulos 49 inciso | de la ley 241 de
1987, Scobre Transito ¥ Vehiculos de Motor, 1383 del Cédigo
Civil, 1, 37 y 65 de la ley Sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere consta: a) que con motivo
da un accidente de trénsito en el cusl una persona resultd
con lesiones corporales, la Camara Penal del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Judicial de Puerto Plata, dictd
el 2 de octubre de 1981, una sentencia cuyo dispositivo se
copia mas adelante; b) que sobre los recursos interpuestos
intarvino el fallo ahora impugnado con &l siguiente
dispositivo: FALLA: PRIMERQ: Admite en la forma los
recursos de apelacion interpuestos por @l Dr. Gabriel Imbert
Roman, quién actua a nombre y representacion de Félix
Tavarez (sic) acusado y persona civilmente responsable y
Compafiia de Seguros Patria, S.A., y el interpuesto por el
Lic. Julio Ogando Luciano, guién actua a nombre ¥
representacion de Héctor Emilio Mota Cueto ¥ Milqueya
Altagracla Portes de Mota, persona civilmente responsable,
contra sentencia de fecha 2 da octubre del aflo 1981, dig-
tada por la Cémara Penal del Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Judicial de Puerto Plata, cuyo dispositivo es el
siguiente: ‘Falla:Primero: Declara al nombrado Félix
Tavarez, de generales anotadas, culpable del delito de
violacién a los articulos 49, 65 y 102 pérrafo 3ro., de la lay
241; de 1967; {Homicidio Involuntario ocasionado con el
manejo de Vehiculos de Motor): en perjuicio de quién en
vida respondia al nombre de Pierro Mota Portes, en con-
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sacuencia de condena al pago de una multa de RD$50.00
(CINCUENTA PESOS ORO), vy al pago de las costas
acogiendo en su favor circunstancias atenuantes; Segun-
do: Declara buena y valida en cuanto a la forma la cons-
fitucidn en parte civil hecha por Héctor Emilio Mota Cueto
y Milqueya Portes de Mota en su calidad de padres del
occizo, por medio de su abogado Lic. Julio Ogando
Luciano, contra Falix Tavaraz, en su doble calidad y la Cla.
de Seguros Patria, S5.A,, en cuanto al fondo, condena a
Félix Tavarez, al pago de una Indemnizacién de
RD%$20,000.00 (VEINTE MIL PESOS ORO), en provecho de
Héctor Emilio Mota Cueto v Milqueya Altagracia Portes de
Mota, como justa reparacién por los dafios morales y
materiales sufridos por ellos con motivo de la muerte de su
hijo; Tercero: Condena a Félix Tavarez, al pago de los in-
tereses legales de la suma acordada a partir del dia de la
demanda an justicia a titulos indemnizacién Suplementaria;
Cuarto: Condena a Félix Tavarez, al pago de las costas
civiles con distraccidn de las mismas en provecho del Lic.
Julio Ogando Luciano, quién afirma estarlas avanzando en
su totalidad; Quinto: Declara la presente sentencia comin
v oponible a la Cia. de Seguros Patria, S.A., en su calidad
de aseguradora de la responsabilidad clvil del vehiculo que
conducla Félix Tavarez; SEGUNDO: Modifica el ordinal
segundo (2do.) de la sentencia recurrida en el sentido de
reducir la Indemnizacidn acordada en favor de la parte civil
constituida a RD$10,000.00 (DIEZ MIL PESOS ORO), por
considerar esta Corte, que esta es (a suma justa y suficiente
para reparar los dafios y perjuicios morales y materisles ex-
perimentados por la parte civil constituida, a consecuencia
del accidents de que se trata; TERCERO: Confirma la sen-
tencla recurrida en sus demds aspectos; CUARTO: Con-
dena a la persona civilmente responsable al pago de las
costas civiles de esta instancia ordenando la distraccion de
las mismas en provecho del Licdo. Julio Ogando Luciano,
sbogado que afirma haberlas avanzado en su totalidad'’;
Considerando, que o la Seguros Patria, S.A., puesta en
causa como aseguradora no ha expuesto los medios en que
fundamenta su recurso, razén por la cual procede declarar
la nulidad del mismo de acuerdo a lo establecido por el ar-
ticulo 37 de la ley Sobre Procedimiento de Casacidn;
Considerando. an cuanto al recurso del pravenido; que &l
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axérmen del fallo impugnado pone de manifiesto, que 2 Cor-
te a—qua para declarar culpable al prevenido recurrente ¥
fallar como lo hizo, dio por establecido, mediante |8 pon-
deracién de los elementos de juicio, regularmente ad-
ministrados en |a instruccién de la causa, lo siguiente: al
que el 15 de julio de 1981, mientras el vehiculo placa No.
183-940, conducido por Eélix Tavarez, transitaba de Este a
Oeste por la Carrgtera Luperén al llegar al kilémetro 3,
atropelld a Pierro lvarione Mota Portes, quién transitaba y
trataba de cruzar la mencionada via, ocasionandole lesiones
gue la produjeron fa muerte; b) que el accidente se debit a
la imprudencia del prevenido recurrente por transitar 8 una
velocidad, que no obstante advierte antes |a presencia dal
agraviado, no pudo detener su vehiculo para evitar
atropellario;

Considerando, que los hechos asl astablecidos cons-
tituyen a cargo de Faélix Tavarez, el delito de homicidio por
imprudencia, previsto ¥y sancionado por el inicio | del ar-
ticulo 49 de la Ley 241 de 1967, Sobre Trénsito y \ehiculos,
con las penas de 2 8 5 afios de prision ¥ multa de
RD$500.00 a RD%$200.00 Pesos: cuando el accidente
ocasiones la muerte @ una persona como sucedio en la espe-
cie; que al condenar al prevenido recurrents a una multa de
RDS60.00 pesos, acogiendo circunstancias atenuantes la Corte
a-qua le aplicd una sancion ajustada a la ley; :

Considerando, que asimismo |a Corte a—qua dié por
establecido que el hecho del prevenido, pcasiond a los
padres del menor agraviado, Héctor Emilio Mota y Milqueya
Altagracia Portes, dafios y perjuicios matariales y morales,
que evalud en |as SUMas que se consignan en ¢ dispositivo
de la sentencia impugnada; que al condenarlo al prevenido
recurrants al pago de esas sumas, a titulo de indem-
nizacidn, en favor de las personas constituidas en parte
civil, la Corte a—qua, hizo una correcta aplicacién del ar-
ticulo 1383 del Codigo Civil;

Considerando, que examinada en sus demas aspectos, en
lo concernignte 8l interes del prevenido recurrante la sen-
t@ncia impgunada no contiene vicio alguno que justifique su
casacion;

Por tales motivos, Primero: Declara nulo ¢l recurso de
casacion interpuesto por |a Seguros Patria, 5.A., contra la
sentencia dictada en atribuciones correccionales, gl 29:de
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abril de 1982, por la Corte de Apelacién de Santiago, cuyo
dispositovo se ha copiado en parte anterior del presente
fallo; Segundo: Rechaza el recurso del prevenido Félix
Tavarez, contra la indicada sentencia v lo condena al pago
de las costas penales.-

Fdos.- Néstor Contin Aybar.- Fernando E. Ravelo de la
Fuente.- Leonte R. Alburquergue C.- Maxima Puello Renville
ville.- Abelardo Herrera Pifia.- Octavio Pifia Valdez.- Rafasl
Richiez Savifidn.- Miguel Jacobo.- Secretario General.-

La presente sentencia ha sido -dada v firmada por los
sefiores Jueces gue figuran en su encabezamiento, en la
audiencia poblica, del dia, mes y afo en &l expresados y fue
firmada, leida v publicada por mi, Secretario General, que
certifico.- Fdo.- Miguel Jacobo.-
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SENTENCIA DE FECHA 26 DE ABRIL DEL 1989 N° 21

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santlago, de
fecha 28 de febrero de 1980.

Materia: Comeccional.

Recurrentels): Domingo Paulino Rodriguez, José Goémez
Pérez vy Compafila de Seguros Pepin, S, A,

Abogadols): Dr. Luis A. Bircann Rojas.

Recurridols):

Abogado(s):

Interviniente(s):

Abogadol(s):

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD
Replblica Dominicana

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Justicia,
regularmente constitufda por los Jueces Néstor Contin
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Primer
Sustituto de Presidente; Leonte Rafael Alburquerque Castillo,
Segundo Sustituto de Presidente: Maximo Puello Renville,
Abelardo Herrera Pifa, Octavio Pifia Valdez vy Rafael Richiez
SavifiGn, asistidos del Secretario General, en la Sala donde
celabra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de
Guzméan, Distrito Nacional, hoy dia 26 de gbril de 1989, afio
148' de la Independencia y 12§ de la Restauracitn, dicta en
sudiencia pablica, como Corte de Casacion, la siguiente
sentencia: I

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Domingo
Paulino Rodriguez, dominicano, mayor de edad, residente en
la calle 17 No. 53 del Egido de Santiago; José Gomez Pérez,
residente en la calle 16 de Agosto No. 43 de Santiago v la
Compafila de Seguros Pepin, S.A., con domicilic en la calle
Restauracién No. 122 de Santiago, en sus atribuciones
correccionales, el 28 de febrero de 1980, cuyo dispositivo se
copia méas adelante;

Ofdo al alguacil de turno en la lectura dal rol;

Oido sl dictamen del Magistrado Procurador General de la
Repuiblica;

Vista el acta del recurso de casacién levantada en la Secre-
tarla de la Corte a-qua, el 14 de septiembre de 1979, a re-
querimiento del Dr. Berto Veloz, cédula No. 31469, serie b4,
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en representacitn de los recurrentes an la cual no se propone
contra la sentencia impugnada ningln medio de casacion;

Visto el auto dictado en fecha 25 del mes de abril del
corriente afio 1989, por el Magistrado Néstor Contin Aybar,
Presidente de la Suprema Corte de Justicia, por medio del
cual se llama a sf mismo, en su indicada calidad, juntamente
con los Magistrados Fernando E. Ravelo de la Fuente, Leorme
R. Alburquerque Castillo, Mdximo Pusllo Renville, Abelardo
Herrera Pifia, Octavio Pifia Valdez y Rafsel Richiez Savifion,
Jueces de este Tribunal, para integrarse a la Corte, en la deli-
beracion y fallo del recurso de casacién de gue se trata, de
conformidad con las Leves Nos. 684 de 1934 y 926 de 1935,

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deliberado
y vistos los articulos 49 y 52 de la Ley 241 de 1967, de Trénsito
v Vehiculos; 1383 del Cédigo Civil; ¥ 1 y 65 de la Ley Sobre
Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la semtencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere, consta: al que con motivo
de un accidente de trdnsito en el que una persona resultd con
lestanes corporales, la Tercera Camara Penal del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Judicial de Santiago, dictd el 13
de junio de 1978, una sentencia en sus atribuciones
correccionales, cuyo dispositivo se copia mas adelante; b)
gue sobre los recursos interpuestos intervino el fallo ahora
impugnado cuyo dispositiva es el siguiente: “FALLA:
PRIMERQ: Admite en la forma el recurso de Apelacidn
imerpuesto por el Dr. Ambiorix Diaz Estreila, quien actia a
nombre de Domingo Paulino Rodriguez, en su doble calidad
de prevenido y persona civilmente demandada José B.
Gémez, persona civilmente demandada y Seguros Pepin, S.
A.. contra sentencia No. 191 bis de fecha Cinco {5) del mes de
jumio del afio mil novecientos setents y ocho (1978), dictada
por la Tercers Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Judicial de Santiago, cuyo dispositivo es el siguien-
te: “Falla; Primero: Que debe declarar como en efecto declar
al nombrado Domingo Paulino Rodriguez, culpable de violar
el art. 49 de la Ley 241; sobre Transito Terrestra de Vehs. de
motor y en consecuencia, lo debe condenar y lo condena al
pago de una multa de RD$15.00 (Quince pesos orol, por el
hecho puesto a su cargo; Segundo: Que debe declarar como
an efecto declara buena y vilida la constitucién en parta ci-
v, formulada por Angela Padilla Marmolelos, por haberia
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hecho en tiempo habil y de acuerdo a las normas y exigencias
del procedimiento, en cuanto a la forma; Tercero: En cuanto
al fondo, debe condenar y condena a Domingo Paulino Ro-
driguez, conjunta y solidariamente con José D. Gémez Pérez,
al pago de una indemnizacion de RD$900.00 (Novecientos
Pesos Oro), en favor de Angela Padilla Marmolejos, por las
lesiones recibidas por ella en el accidente de que se tratas;
Cuarto: Que debe condenar y condena a Domingo Paulino
Rodriguez y José D. Gémez Pérez, al pago de los intereses
legales de la suma acordada a la Sra. Angela Padilla Mar-
molejos, a partir de la fecha de la demanda en Justicia, a ti-
tulo de indemnizacién suplementaria; Quinto: Que debe
declarar como en efecto declara la presente sentencia
comin, oponible y ejecutable a fa Cia. de Seguros
Pepin, S.A., en su condicién de Compafiia Aseguradora,
de la responsabilidad civil de agusel; Sexto: Que debs
condenar como en efecto condena a Domingo Pauline Ro-
driguez y José D. Gémez Pérez, al pago de las costas civiles
del procedimiento con distraccién de las mismas en provecho
del Dr. Jaime Cruz Tejada, quien afirma estarlas avarzando
en su totalidad; haciéndola oponible en cuanto al Sr. José
D. Gémez Pérez; persona clvilmente responsable a la Cla.
de Seguros Pepin, 5. A.; S8éptimo: Qus debe condenar v
condena a Domingo Paulino Rodriguez, al pago de las costas
penales del procedimiento; SEGUNDO: Declara regular la
intervencién en audiencia de la parte civil constituide;
TERCERO: Modifica el Ordinal Tercero de la sentencia
recurrida en el sentido ds reducir la indemnizacién acordada
en favor de la parte civil constituida a RD$600.00 (Seiscientos
pesos oro), por considerar esta Corte que esta es la suma
justa, adecuads y suficients para reparar los dafios v per-
juicios tanto morales, como materiales experimentados por la
parte civil constitulda, a consecuencia del accidenta de que
se trata; CUARTO: Confirma la sentencia recurrida en sus
demds aspectos; QUINTO: Condena al prevenido al pago dae
les costas penales; SEXTO: Condena a las personas ci-
vilmente responsables, al pago de las costas civiles de esta
instancia, ordenando. la distraccion de las mismas en pro-
veche del Dr. Jaime Cruz Tejada, quien afirma estarlas
avanzando en su totalidad”’;
_ Considerando, que los recurrentss proponen contira la
sentencia impugnada el siguiente medio de casacion: Falta de
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motivos sobre la causa del accidente y desnaturalizacion de
hechos en este aspecto;

Considerando, que en el desarrollo de su dnico madio de
casacién los recurrentes alegan en sintesis lo siguiente: qus la
Corte a-qua, no dice si la maniobra del otro vehiculo que
venia en direccidn contraria constituyd algo sorpresivo para el
inculpade, lo que lo exoneraria de falta; que los hechos
fueron desnaturalizados, que se ha incuride en con-
tradiccién, porque al comprobar la Corte que venla ofro
vehicule en direccién contraria a la del prevenido y que iba a
chocar con ésta, por lo qua tuvo.que desviarse, luego dice
gue la falta consistié en desviarse, cuando debié frenar su
vehlculo v detenerse; que el peatdn quiso atravesar la via
cuando no podia hacerlo, que la sentencia no imputd al pre-
venido exceso de velocidad ni otra clase de contravencion,
solo una maniobra que aparecid negligente, por lo que la
sentencia debe ser casada; pero,

Considerando, que la Corte a-qua, para declarar al pre-
venido recurrente, Onico culpable del accidents y fallar como
lo hizo, dic por establecide mediante la ponderacién de los
elementos de juicio regularmente aportados a la instruccion
de la causa lo siguiente: &) que a las 12:30 aproximadamente
del 7 de diciembre de 1377, mientras el vehiculo placa No.
144-790, transitaba de oeste a este por la avenida J. Armando
Bermiidez de Santiago, conducido por Domingo Paulino Ro-
driguez, al llegar al mercado Central, atropelld a Angela Pa-
dilla Marmolejos, quien cruzaba la via; b) que a consecuencia
del accidente, la agraviada resulté con lesiones corporales,
curables después de 10 y antes de 20 dias; c) que el accidents
s¢ debid a la imprudencia del prevenido recurrente, por
desviar su vehiculo a la izquierda y alcanzar a la victima que
sa disponia cruzar la calle;

Considerando, que por lo expuesto precedentemente, la
Corte a-qua pudo como lo hizo, formar su conviccidn en las
declaraciones de testigos y de las partes, asl como en los
demds hechos y circunstancias de la causa a los cuales les dio
su verdadero sentido y alcance, sin desnaturalizacion alguna,
y al declarar al prevenido Unico culpable del accidente
ponderd la conducta de la victima a quien no le atribuyd
ninguna falta, en la ocurrencia del accidente; que ademés, el
fallo impugnado contiene motivos suficientes y pertinentes
que justifican su dispositivo ¥ han permitido & la Suprema
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Corte de Justicia, verificar como Corte de Casacién, que en &l
caso se hizo und carrecta aplicacion de la Ley, €N
CONSECUBNGIa, gl medio que se axamina carece de fun-
damento y debe ser desestimado;

Por tales motivos, Primero: Rechaza jos recursos de
casacion interpuestos por Domingo Paulingd Rodriguez, José
Gomez Pérez y Seguros Pepin, S. A. contra la sentencia
dictada en sus atribuciones correccionales, por la Corte de
Apelacion de Santiago el 28 de febrero de 1980, cuyo dis-
positivo 5@ ha copiado en parte anterior del presente fallo;
Segundo: Condena al prevenido Domingo Paulind Ro-
driguez, al pago de las costas panales.

Eirmados: Néstor Contin Aybar.- Fernando E. Ravelo de la
Fuente.- Leonte A. Alburquergue C.- Maximo Puella Ren-
ville.- Abelardo Herrera piia.- Octavio Pifia Valdez.- Rafael
Richiez Savifion.- Miguel Jacobo, Secretario General.-

La presentg santencia ha sido dada ¥ firmada por los s&
Aores Jueces que figuran en su encabezamiento, &N la
audiencia publica del dia, mes Y afo en &l expresados, Y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
Certifico.- (Firmadol: Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 26 DE ABRIL DEL 1989 N°. 22

Sentencla Impugnada: Primera Cdmara Penal del Juzgado
de Primera Instancia del Distrito Judicial de La Vega, de fecha
B de septiembre de 1983 .

Materia: Comeccional.

Recurrente [s): Elias Brache Pellice.

Abogadao (s):

Recurrido (s):

Abagado (s)

Interviniente (8): Teodoro Otafiez v Compartes.
Abogado (s): Lic. Porfiric Veras Mercedes.—

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD
Repdblica Dominicana

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Justicia,
regularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
Aybar, Presidente; Fermando E. Ravelo de la Fuente, Primer
Sustituto de Presidente; Leonte R. Alburquerque Castillo,
Segundo Sustituto de Presidents; Méximo Puello Renvilla,
Abelardo Herrera Pifia, Octavio Pifia Valdez v Rafael Richiez
Savifidn, asistidos del Secretario General en la Sala donde ce-
lebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de
Guzmdn, Distrito Nacional, hoy dia 26 de abril de 1989, afio
146° ds la Independsencia y 126° de la Restauracién, dicta gn
audiencia plblica, como Corte- de Casacidn la siguiete
sentencia;

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Elias Bra-
cha Pellics, dominicano, mayor de edad, ingeniero, cédula
N° 26442, serie 47, domiciliado y residente en la Prolon-
gancién Mexico de esta ciudad, casa N° €7; contra la sen-
tencia dictada el 8 de septiembre de 1983 por la Primera
Cémara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Digtrito
Judicial de la Vega, cuyo dispositivo se copia mds adelafite;

Oido al Alguacil de turno en | lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador de la
Republica;

Vista el acta de los recursos de casacidn levantada el 12 de
septiembre de 1883, & requerimiento del Dr. Huge Alvarez
Valencia, en representacidn del recurrents, en la cual no se
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propone contra la sentencia impugnada ningun medic de casa-
cion;

Visto el escrito de los intervinientes Teodoro Otafiez,
Confesor Hilario, Maximo Hilario, Julio Gil Pefia, José del
Carmen Rosario, Salvador Paralta, Benigno Pena, Pablo
Rosario, Rafael Nicasio, Cirilo Abreu, Bienvenido Acosta,
Agapito Clase y Neftali Silva, del 15 de marzo de 1985, suscri-
to por su abogado Lic. Porfirio Veras Mercedes cédula
N® 38693, serie 47;

Visto el Auto dictado en fecha 23 dal mes de abril
del corriente afo 1983, por el Magistrado Néstor Contin
Aybar, Presidente de la Suprema Corte de Justicia, por medio
del cual se llama a si mismo, en su indicada calidad, jun-
tamente con los Magistrados Fernando E. Ravelo de la
Fuente, Leonte R. Alburquerque Castillo, Maximo Puello
Renville, Abelardo Herrera Pifia, Octavio Pifia Valdez y Rafael
Richiez Savifion, jueces de este tribunal, para integrarse a la
Corte, en la deliberacion y fallo del recurso de casacidn de
que se trata, de conformidad con las leyes Nos. 684 de 1934
vy 926 de 1935;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 76 de la ley de Policia, ¥ 1385 del
Cadigo Civil:

Considerando, gue en 18 santencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere consta; a) que con motivo de
una querella de las hay interviniantas contra el prevenido
Elias Brache Pellice por violacion 8l articulo 76 de la Ley de
Policia, el Juzgado de Paz de la Primera Circunscripcién del
Municipio de La Vega, dictd 8l 18 de septiembre de 1981, una
sentencia cuyo dispositivo dice ask: PRIMERO: Se declara cul-
pable al sefor Elias Brache Pellice de violar el articulo Jé dala
Ley de Policia, en consecuencia se condena al pago da una
multa de RD$5.00 (Cinco Pesos Oro), y al pago de las costas
penales. SEGUNDO: Se declara buena y vélida en la forma
y en al fondo la constitucién &n parte civil hecha por Teodoro
Otofez Hernandez, Confesor Hilario, Méximo llario, Julio Gii
Pafia, José del Carmen Rosario, Salvador Peralta, Benigno
Pefia Lopéz, Pablo Rosario, Rafael Nicasio, Cirilo Abreu,
Bienvenido Acosta, Agapito Clase Neftali Silva, en contra
del sefior Elias Brache Pellice, por érgano del Dr. Victor Ro-
bustiano Pefia, su abogado apoderado espacial. TERCERO:
Se condena al sefior Ellas Brache Pellice al pago an favor de la
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parte civil constituida de una indemnizacién de RD$4,500.00
{Cuartro Mil Quinientos Pesose Oro Moneda Nacional), y los
intereses legales a partir de la demanda en justicia, por
concepto de dafios y perjuicios experimentados por ésta,
distribuida dicha suma de la siguienta manera: 1.— Teodoro
Otofiez Herndndez - RD$450,00 (Cuatrocientos Cincuenta
Pesos); 2.— Confesor Hilano RD%450.00 (Ccuatrocientoss Cin-
cuenta Pesos); 3.— Maximo Hilario RD$200.00 (Doscientos
Pesos)l: 4.— Julio Gil Pefia RD$200.00 (Doscientos Pesos);
5.— José del Carmen Rosario RD$450.00 |(Custrocientos
Cincuenta Pesos): 7.— Benigno Pefia Lépez RD$150.00
(Ciento Cincuenta Pesos); 8. Pablo Rosario RD$250.00
|Doscientos Cincuenta Pesos); Rafasl Nicasio RD$150.00
iCiento Cincuenta Pesos); 10.— Cirilo Abreu RD%$850.00
{Ochocientos Cincuentas Pesos); 11.— Bienvenido Acosta
RD350.00 (Trescientos Cintuenta Pesos); 12.— Agapito Clase
RD$600.00 (Seis Cientos Pesos); 13.— Neftali Siva RD$150.00
|Ciento Cincuenta Pesos); CUARTO: Se condena al sefior
Elias Brache Pellice al pago de las costas civiles del proce-
dimiento, ordenando la distraccién de las mismas en pro-
vecho del Dr. Victor Robustiano Pefia, guien afirma ha-
berlas avanzado en su totalidad”.— b) que sobre los recursos
interpuestos, intervino el fallo ahora impugnado con el
siguiente dispositiva: “FALLA: PRIMERO: Se declara como
buenos y vélidos los recursos de apelaciones interpuestos por
gl Lic, Porfirio Veras Mercedes a nombre y representacion de
la parte civil const. y el interpuesto por el Dr. Hugo Alvarez V.,
a nombre y representacién del acusado contra sentencia N°,
1417 de fecha 18/9/81, dictada por 8l Juzgado de Paz de la
Primera Circunscripcién que ordend a Elias Brache Pellice
por violar el art. 76 de la Ley de Policla al pago de una multa
de RD$6.00 y costas.— declard buena y vélida en la forma la
const, en parte civil hecha por el Dr. Victor Robustiano Pefia a
nombre v representacion de los guerellantes en contra del Sr.
ELIAS BRACHE PELLICE por d&rgano de su -abogado.
Condend al Sr. Elias Brache Pellice al pago de una in-
demnizacion de RD$4,500.00 (Cuatro Mil Quinientos Pesos
Oro) en favor de la parte civil const. més el pago de los in-
teresas legales a partir de la demanda en justicia por concepto
de dafios y perjuicios experimentados por ésta.— Condend al
Sr. Elias Brache Pellice al pago de las costas civiles del proce-
dimiento con distraccion de las mismas en provecho del Dr,
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Victor Robustiano Pefia guien afirma haberlas avanzado en
sy totalidad en cuanto a la forma. SEGUNDO: En cuanto &l
fondo confirma la sentencia recurrida en los ordinales 1ro.,
2do. y 4t0. v 18 modifica en el ordinal 3ro. en el santido de
aurmentar a indemnizacion a RD$10.000.00 (Diez Mil Peso
Oro) en favor de la parte civil const. TERCERO: Se condena a
Bllas Brache Pellice al pago de los intereses legales de la suma
indemnizatoria a partir de la demanda en justicia y 2 titulo de
indemnizacion supletoria.— CU ARTO: Condena 3 Elias
Brache Pellice al pago de \as costas civiles del procedimiento
con distraccion de las mismas en provecho del Lic. Porfirio
Vveras M. quien afirma haberlas avanzado en su totratidad”’. =

Considerando, que el examen del fallo impugnado pong de
manifiesto que la Camara a—qua para declarar culpable al
prevenido, di6 por estabiecido mediante ia ponderacién de
|os elementos de juicio regularmente administrados en 13
instruccién de la causa lo siguiente: a) que los dias 17 y 20 de
junio de 1981 los hoy intervinientes, presentaron formai
querslia contra ¢l prevenido Elias Brache Pellica, por gl he-
cho de que reses de SU propiedad se introdujeron en sus
predios de terreno ocasionandole a las cosechas de los
primeros; bl qué las vacas que ocasionaron los dafios, de
mrdaalasdadm:;iormdahs quaﬂiamnsvmmignﬁ.
::n“ de la propiedad del hoy prevenido recurrents Ellas Brache

ica;

Considerando, que los hechos asi pstablecidos consti-
tuyen a cargo de Elias Bracha Pellice una violacién al articulo
76 de la Ley de Policla sancionado por el articulo 101 de la
n&ﬂﬁﬂmmnpenﬂﬁdﬂumadﬂmdhsdepﬁsmnyaunna
cinco pesos de multas © una de estas dos penas solamente,
que al condenar al prevenido recurrenta a una muits da B pe-
sos, la Cémara a-qua e aplich una sancion ajustada a la Ley:

Considerando, que ssimismo la Camara a-qua dio
por establecido que el hecho del prevenido ocasiont a Teo-
doro Otafiez, Confesor Hilario, Maximo Hilario, Julio Gil Pe-
fia, José del Carmen Rosario, Salvador Peralta, Benigno Pefa,
Pablo Rosario, Rafael Nicasio, Cirila Abreu, Bienvenido
Acosta, Agapito Clase y Neftali Silva, dafos ¥ perjuicios que
evalud en las sumas que se consignan en ol dispostivo de la
sentencia impugnada; gue al condenar al prevenido al pago
He esas sumas a titulo de indemnizacion en favor de |as
personas ya mencionadas la CaAmara a-—qua hizd una
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correcta aplicacién de los articulos 1382 vy 1385 del Cédigo Ci-
vil;

Considerando, gue examinada en sus demdas aspectos, an
lo concerniente al interés del prevenido recurrente, la sen-
tencia impugnada no contiene vicio alguno que justifigue su
casacion;

Por tales motivos: Primero: Admite como interviniente a
Teodoro Otafez, Confesor Hilario, Maximo Hilario, Julio Gil
Peha, Jose del Carmen Rosario, Salvador Peraita, Benigno
Pefia, Pablo Rosario, Rafael Nicasio, Cirilo Abreu, Bienvenido
Acosta, Agapito Clase y Neftali Silva, en el recurso de
casacion interpuesto por Elias Brache Pellice, contra la
sentencia dictada el 8 de septiembre de 1983 por la Primera
Cémara Penal de Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Judicial de La Vega, cuyo dispositivo se ha copiado en parte
amerior del presente fallo; Segundo: Rechaza el recurso del
prevenido Elias Brache Pellice contra la indicada sentencia;
Tercero: Condena al prevenido al pago de las costas penales
y civiles, ordenando la distraccion de éstas ultimas en favor
del Lic. Porfirio Veras Mercedes, abogado de los in-
tervinientes guien afirma haberlas avanzado en su to-
talidad. —

Firmados: Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ravelo de-
la Fuente.-- Leonte R. Alburquerque Castillo.— Maximo
Puelle Renville. — Abelardo Herrera Pifia.— Octavio Pifia
Valdez.— Rafael Richiez Savifion. Miguel Jacobo.— Secre-
tario General. —

La presente sentencia ka sido dada y firmada por los
seftores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia publica, del dia, mes y el afio en él expresados y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, gue
cartifico. [Fdo.} Miguel Jacoba, —
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SENTENCIA DE FECHA 26 DE ABRIL DEL 1989 N° <

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de San
Crist6bal de fecha 29 de jufic de 1981.
Materia: Correccional.
Recurrente (s): Fidel Eliseo Guarrero Melo y la Compafiia
de Seguros San Rafael, C. por A.
Abogado (s):
Recurrido Is):
Abogado (s):
Interviniente (s):
Abogado (s):

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD
Repiblica Dominicana

En nombre de la Republica, la Suprema Corte de Justicia,
regularmente constituida par los Jueces Néstor Contin
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Primer
Sustituto de Presidente; Leonte Rafael Alburquenque Castillo,
Segundo Sustituto de Presidente; Maximo Pusllo Renville,
Abelardo Herrera Pifa, Octavio Pifia Valdez y Rafael Richiez
Savifion, asistidos del Secretario General, en la Sala donde ce-
lebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guz-
mén, Distrito Nacional, hoy dia 28 de abril de 1989, afio 146°
de la Independencia y 1267 de la Restauracién dicta en audien-
cia publica como Corte de Casacién la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacibn interpuestos por Fidel
Eliseo . Guerrero Melo, dominicano, mayof de edad, cédula
No. 6349, serie 3, domiciliado ¥ residente en esta ciudad en
la calle “A" No. 82 del Ensanche Ozama y la Compaiila de
Sequros San Rafael, C. por A., con asiento social en esta
ciudad, en la calle Leopoldo Navarro Mo. 61, contra la sen-
tencia dictada en sus atribuciones correccionales el 29 de
julio de 1981, por la Corte de Apelacion de San Cristobal,
cuyo dispositivo 56 copia méas adelante;

Oida al Alguacil de tumo en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de la
Reptblica;

Vista el acta de los recursos de casacién levantada en la
Secretaria de la Corte a—qua el 27 de agosto de 1981, a
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requerimiento de la Dra, Francia Disz de Adames, en
reprasentacion de los recurrentes en la cual no se propone
contra la sentencia impuynada, ningin medio de casacion;

Visto &l Auto dictado en fecha 25 del mes de abril del
corriente afio 1989, por el Magistrado Néstor Contln Aybar,
Presidente de la Suprema Corte de Justicia, por medio del
cual se llama a sl mismo en su indicada calidad, juntamente:
con los Magistrados Fernando E. Ravelo de ia Fuents;
Leonte Rafael Alburguergue Castillo, Méximo Puello Ren-
ville, Abelardo Herrera Pifia, Octavio Pifia Valdez y Rafael
Richiez Savifidn, Jueces de este Tribunal, pars integrarse a
la Corte, en la deliberacion vy fallo del recurso de casacion
de gue se trata, de conformidad con las Leyes Nos. 684 de
1934 v 926 de 1935;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber
deliberado y vistos los articulos 49 y 562 de la Ley 241 de
1967 Sobre Trénsito y Vehiculos, 1383 del Cédigo Civil, 1 ¥
10 de la Ley 4117 de 1955 Sobre Seguro Obligatorio de
Vehlculos de Motor v 1, 37 y 65 de la Ley Scbre
Procadimiento de Casacitn;

Considerando, que en la sentencia impugnada v en los
documentos a que ella se refiere, consta: a) que can motivo
de un accidente de trénsito en el cual una persona resultd
con lesiones corporales, el Juzgado de Primera Instancia def
Distrito Judicial de Peravia dictd ef 17 de abril de 1980, una
sentencia cuyo dispositivo se copia mas adelante: b) qus
sobre los recursos interpuestos intervino el fallo ahora im-
pugnado, con el siguiente dispositivo: FALLA:PRIMERO:
Declara requiar y vélido el recurso de apelacidn interpuesto
por el Doctor Nelson Eddy Carrasco, a nombre 'y represen-
tacion de Manuel Aquiles Lara, parte civil constituida, con-
wa la sentencia dictada por el Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Judicial de Peravia, en fecha 17 del mes de abril
del afio 1980, cuyo dispositivo dice asi: ‘Fatla:Primero:
Declara buena y vélida la constitucion en parte civil incoada
por Manuel Aqulles Lara, contra Fidel Eliseo Guerrero Melo
a través de su abogado ccnstituldo por ser hecha de acuer-
do a la Ley reposar en prueba legal: Segundo: Declara el
nombrado Fide! Eliseo Guerrero Melo, culpable de viol. Ley
241 y en consecuencia lo condena al pago de una multa de
RD$25.00 'VEINTICINCO PESDS ORO), acogiendo circuns-
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tancias atenuantes a su favor v lo condena al pago de las
costas penales; Tercero: Condena al nombrado Fidel Eliseo
Guerrero Melo, al pago de la suma de RD$500.00
{QUINIENTOS PESOS ORQ), en favor de Manuel Aquiles
Lara a tiwwlo de reparacién por los dafios y perjuicios
ocasionados con motivo del accidente, més el pago de los
intereses legales como indemnizacién supletoria a partir de
la demanda en justicia y hasta la total ejecucion de la seten-
cia; Cuarto: Condena al nombrado Fidel Eliseo Guerrero
Melo al pago de las costas civiles con distraccién en
provecho del Dr. Nelson Eddy Carrasco, quién afirma
haberlas avanzado en su totalidad; Quinto: Declara la
presente sentencia comuin, oponible y ejecutoria a la Cia. de
Seguros San Rafael, C. por A., entidad aseguradora del
vehiculo que ocasiont el accidente; por haber sido inter-
puesto dicho recurso en cumplimiento de los requisitos
establecidos por la Ley; SEGUNDO: Pronuncia el defecto
contra & nombrado Fidel Eliseo Guerrero Melo, persona
civilmente responsable y contra la Compahia de Seguros
San Rafael, por no haber comparecido dichas partes, a la
audiencia para la cual fueron citado y emplazado; TER-
CERQ: Declara que el nombrado Fidel Eliseo Guerero
Melo, ha incurnido en faitas, que comprometan su respon-
sabilidad en el delito puesto a su cargo, en consecuencia, se
confirma la sentencia dictada en su contra por el Tribunal
de primer grado, en cuanto al aspecto penal del caso;
CUARTO: Declara regular y admite la constitucion en parte
Civil del sefior Manusl Aquiles Lara y condena a Fidel Eliseo
Guarrero Melo, persona civimente responsable puesta en
causa, a pagar la cantided de DOS MiL PESOS
(RD$2,000.00) a favor del agraviado y parte cCivil constituida
sefior Manue! Aquiles Lara, por concepto de dafios y per-
juicios morales y materiales que les fueron ocasionado con
mativo del accidente, modificandose Ia decision del Tribunal
a—quo, en el aspecto civil, relacionado con la indem-
nizacibn que habia sido fijada; QUINTO: Condena a Fidel
Eliseo Guerrero Meio al pago de las costas civiles y dispone
que las mismas sean distraidas en provecho del doctor
Nelsén Eddy Carrasco, quién afirma haberlas avanzada en
su totalidad: SEXTO: Declara la presente sentencia
oponible a la Compafila de Seguros San Rafael, C. por A.,
por ser la entidad aseguradora del vehiculo que ocasiond el
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accidente'’;

Considerando, que la San Rafsel, C. por A., puesta en
causa como aseguradora, no ha expuesto los medios en
gue fundamenta su recurso, razdén por la cual procede
declararlo nulo de acuerdo a lo dispuesto por el articulo 37
de la Ley Sobre Procedimiento de Casacidn;

Considerando, en cuanto al recurso del prevenido, que el
examen del fallo impugnado pone de manifiesto, que la Cor-
te a—qua, para declarar culpable al prevenido recurrenteg y
fallar como lo hizo, did por establecido mediante la pon-
deracién de los elementos de juicio, regularmente ad-
ministrados en la instruccién de la causa, lo siguiente: a)
gue &l 22 de septiembre de 1979, mientras el vehiculo placa
No. 508-110, conducido por Fidel Eliseo Guerrero Melo,
transitaba de Este a Qeste por la calle Uadislac Guerrerg,
atropelld a Manuel Aguiles Lara, quien transitaba a pie por
la indicada via, ocasionéndole lesiones curables después de
20 dias: bl que el accidente se debid a ls imprudencia del
prevenido Fidel Eliseo Guerrero Melo, por transitsr a8 una
velocidad gue no le permitid detener su vehiculo para evitar
el accidente;

Considerando. que los hechos asl establecidos cons-
tituyen a cargo de Fide! Elisec Guerrero Melo, el delito de
golpes y heridas por imprudencia, previsto por el articulo 49
de la Ley MNo. 241 de 1967 Sobre Transito y Vehicuios y
sancionado en la letra ¢l de dicha disoosicion legal con fas
penas de 6 meses & dos aflos de prision correccional v multa
de RD$100.00 2 RD$500.00 pesos, cuando la enfermedad o la
imposibilidad de la victima para dedicarse a su trabajo
durarg 20 dias o mas como sucedid en la especie con el
agravado, gue al condenar el prevenido recurrente, 8 una
multa de RD%25.00 pesos, acogiendo circunstanciss
atenuantes, Ja Corte a— qua le aplicd una sancién sjustada
ala Ley;

Considerando, que a si mismo la Corte a—qua did por
establecido que el hecho del prevenido, ocasiond & Manuel
Aquiles Lara, constituldo en parte civil dafios y perjuicios
materigles ¥ morales, que evalud en las sumas que se con-
signan en el dispositivo de la sentencia impugnada, gque al
condenar al prevenido recurrente al pago de esas sumas, en
titulo de indemnizacidn en favor de la persona constituida
en parte civil la Corte a—qua hizo una correcta aplicacion
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del articulo 1383 del codigo Ciwil;

Considerando, que gxaminada en sus dem#és aspectos en
io concerniente al interés del prevenido recurrente, la sen-
tencia impugnada contiene vicio alguno que justifique su
casacion;

Por tales motivos: Primero: Declara nulo el recurso da
casacién interpuesto por la San Rafael, C. por A., contra |a
sentencia dictada en atribuciones correccionales el 29 de
julio de 1981, por |a Corte de Apelacion de San Cristobal,
cuyo dispositivo se copia més adelante; Segundo: Rechaza
ol recurso del prevenido Eidel Bliseo Guerrero Melo, contra
ja indicada sentencia; Tercero: Condena & Fidel Eliseo
‘Guerrero Melo al pago de las costas penales.-

Fdos.- Néstor Contin Aybar.- Fernando E. Ravelo de la
Fuenta.- Leonte Rafael Alburquerque C.- Maximo Puello
Renville.- Abelardo Herrera Pifia.- Octavio Pifia Valdez.-
Rafael Richiez Saviién.- Miguel Jacobo.- Secretario
General.-

La presents sentencia ha sido dada Y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia pablica del dia, mes y sfios en & expresado, y fue
firmada, leida ¥ publicada por mi, Secretario Genaral, que
certifico.- Fdo.- Miguel Jacobo.-
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SENTENCIA DE FECHA 28 DE ABRIL DEL 1989 N° 24

Sentencia inpugnada: Cémara Civil y Comercial y de Tra-
bajo del D.J. de San Pedro de Macoris, de fecha 10 de no-
vienbre de 1987.

Materia: Civil.

Recurrente(s): Didgenes Aracena y Aracena
Abogadols): Dr. Baron del Giudice y Marchena
Recurrido(s}: Eugenio Hallal y compartes.

Abogado(s): Dr. Eladio Lozada Grufién

Imerviniente(s):

Abogadols):

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD
Repiblica Dominicana

En Nombre de la Repdblica, la Suprema Corte de Justicia,
regularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
Avbar, Presidente, Fernando E. Ravelo de la Fuenta, Primer
Sustituto de Presidents; Leonte Rafael Alburquerque Castillo,
Segundo Sustituto de Presidente; Méximo Puello Renvilie,
Abelardo Herrera Pifia, Octavio Pifia Valdez y Rafael Richiez
Savifion, asistidos del Secretario General, en la Sala donde
celebra sus audiencias, en Ja ciudad de Santo Domingo de
Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 28 de abril de 1989, afio
148° de la Independencia y 126° de la Restauracion, dicts en
audiencia piblica, como Corte de Casacidn, la siguiente
sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Didgenes
Aracena y Aracena, dominicano, mayor de edad, casado,
contratista, empresario, domiciliade en San Pedro de
Macoris proximo a la Zona Franca Industrial, cédula No, 5091,
sarie 51, contra la sentencia dictada por la Cémara Civil,
Comercial y de Trabajo de' Distrito Judicial de San Pedro de
Macoris, en atribuciones civiles, el 10 de noviembre de 1387,
cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Qido en la lectura de sus conclusiones al Dr. Barén del
Giudice ¥ Marchena, cédula No. 2700, serie 23, abogado del
recurrente;

Oido al Dr. Eladio Lozada Grullén, cédula Mo 6171, serie 45,
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abogado de los recurridos en la lectura de sus conclusiones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de la
Repdblica;

Visto el memorial del recurrente del 19 de enero de 1988,
suscrito por su abogado, en el que se proponen contra la
sentencia impugnada, los medios de casacién que se indican
méas adelante;

Visto el memorial de defensa de los recurridos Eugenio
Hallal, Joselin Hallal Rissi de Rodriguez y Vivian Teresa Hallal
Riesi, cuyas generales constan en el expediente, suscrito por
su abogado el 10 de febrero de 1988;

Visto el auto dictado en fecha 27 del mes de abril del
cofriente afio 1989, por el Magistrado Néstor Contin Aybar,
Presidente de la Suprema Corte de Justicia, por medio del
cual se llama a si mismo, en su indicada calidad, juntamente
con los Magistrados F.E. Ravelo de la Fuente, Leonte R.
Alburquerque C., Méaximo Puello Renville, Abelardo Herrera
Pifia, Qctavio Pifa Valdez y Rafael Richiez Savifion, Juseces
de este Tribunal, para intergrarse a la Corte, en la deliberacion
y fallo del recurso de casacion de que se trata, de con-
formidad con las Leyes Nos. 684 de 1934 y 926 de 1935;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los textos legales invocados por el recurrente,
y los articulos 1, 20 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de
Casacion;

Considerando, gue en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiers, consta: al que con maotivo
de una demanda en cobro de pesos, resolucién de un ron-
trato de amendamiento y desalojo incoado por los recurridos
contra el recurrente, e Juzgado de Paz de San Pedro de
Macoris dictd en sus atribuciones civiles & 29 de mayo de
1987, una sentencia cuyo dispositivo es el siguiente:
“EALLA: PRIMERO: Declara rescindido el contrato de
inquilinato o arrendamiento existente entre los seiiores
Eugenio Hallel, Joselyn Hallal Rissi de Rodriguez y Vivian
Teresa Hallal Rissi y Diogenes Aracena y Aracena, por falta
de pago de los alquileres vencidos y no pagados;
SEGUNDO: Ordena el desalojo inmediato del demandado
sefior Dibgenes Aracena y Aracena, de la porcién de la
parcela No. 65—8, B.C. No. 16/9 ubicada en la avenids
Circunvalacién de esta ciudad de San Pedro de Macoris, que
es propiedad de los sefiores Eugenio Hallal, Joselyn Hallal
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Rissi de Rodriguez y Viviam Teresa Hallal Rissi; TERCERO:
Condena al demandado Didgenes Aracena y Aracena al pago

de la suma de Cuatro Mil Trescientos Cincuenta (RD%4,350.00)

pes0s ofo por conceplo de las mensualidades vencidas y no
pagada a razén de RD$150.00 Ciento Cincuenta Pesos Oro,
correspondiente a los meses de mayo de 1984 a Octubre de
13868; CUARTO: Qrdena la ejecucion provisional y sin fianza

de la prasents sentencia no obstante cualquier recurso que se
pueda interponer en su contra: QUINTO: Condenando al
demandado Didgenes Aracena y Aracena al pago de las
costas con distraccidn de la misma en provecho del Dr. Eladio
Lozada Grulldn, guien afirma haberla avanzado en su to-

talidad; SEXTO: Comisiona al ministerial Luis Dario Mota.
Haché, alguacil de Estrados de la Corte de Apelacién de esta
ciudad de San Pedro de Macoris, para la notificacién de la

presente sentencia’; b) que sobre el recurso interpuesto
interving la santencia ahora impugnada cuyo dispositivo es el
siguiente: “FALLA: PRIMERO: Declarando bueno y vélido el
recurso de apelacitn interpuesto por el sefior Didgenes
Aracana y Aracena contra la sentencia de fecha 29 del mes de
mayo del afic 1987, en cuanto & la forma por haber sido
hecho en forma a la Ley; SEGUNDO: En cuanto al fondo de
dicho recurso, se rechaza con todas sus consgcuencias
legales y al efecto confirma en todas sus partes la sentencia
recurrida; TERCERO: Condena al recurrente Didgenes
Aracena y Aracena, al pago de las costas, distrayendo las
mismas en provecho del Dr. Eladio Lozada Grullén, guien
afirma estarlas avanzado en su totalidad'’;

Considerando, que el recurrente propone contra la sen-
tencia impugnada, los siguientes medios de casacion: Primer
Medio: Violacion del derscho de defensa y consecuen-
temente de los articulos 3 v 4 de la Ley 834; Segundo Me-
dio: Violacién por desconocimiento de las disposiciones del
articulo 130 de la Ley 834 relativo a la ejecucién provisional de
la sentencia y excesa de poder; Cuarto Medio: Confusién de
dos figuras juridicas diferentes, como son el desahucio y del
desalojo y por via de consecuencia, violacian del pérrafo
segundo en su parte in—fine del art. 1ro. del Cédigo de
Procedimiento Civil, gue dispone: 'que cualquier recurso que
pueda interponerse contra la sentencia de desahucio no serd
suspensivo de su ejecucion’’;

Caonsiderando, que en el desarrollo de su primer medio de
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casacion el recurrente alega en sintesis: “gue in-
dependientemente de la procedencia o improcedencia dela
excepcion de incompetencia en razon de la materia propuesta
por el recurrente, era una obligacién del Tribunal apoderado
del caso, si se declaraba competents, de ponder a la parte
perdidosa en mord de concluir al fondo en audiencia a cele-
brarse en un plazo que no axcediera de los quince dias; que
por consiguiente, la Camara a—qua viold el derecho de de-
fensa del demandado ahara recurrents, al fallar el fondo del
asunto sin ponerlo en condiciones de sjercer ese derecho,
wiolando asi los articulos 3y 4 de la Ley 834, por lo cual
procede la casacion de la sentencia impugnada:

Considerando, en cuanta 8 la violacion del articulo 4 de la
Ley 834 de 1978, que si @s ciertn que dicho texto lenal permite
al Juez fallar por la misma sentencia sobre la excepcion Y el
fondo es a condicion de que antes de decidir sobre el fondo,
ponga en mora a las panes de concluir sobre ese aspecto del
proceso en una proxima audiencia, en un plazo que no ex-
cada de quince dias a partir de la audiencia;

Considerando, que el examen de la sentencia impugnada
pone de manifiesto, que la Camara a—qua, frente a las
conclusiones de la parte demandada promoviendo la ex-
cepcion de incompetencia en cuestion, juzgé el fondo del
proceso sin darle a dicha parte la oportunidad de concluir al
fondo en la forma sefialada procedentemente; que en tal
virtud es obvio significar, que al proceder el Juez del fondn de
esa manera, violé el articulo 4 de la Ley 834 citada, violando
parviadamrmmﬁnchaldeCMdadafansadeimcunﬂma:
gue por tales motives procede casar la sentencia impugnada,
sin que sea necesario examinar los demés medios del recurso;

Considerando, que no procede estatuir sobre las costas;

Por tales motivos, Unico: Casa la sentencia dictada por la
Camara Civil, Comerciai y de Trabajo del Juzgado de Primera
instancia dei Distrito Judicial de San Pedro de Macoris, en
sus atribuciones civiles, el 10 de noviembre de 1987, cuyo

it sahampiaduenparmantaﬁmdﬂipremmefaib;y
anvia el asunto en las mismas atribuciones a la Cuarta
Camara Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Nacional.

Eirmados: Néstor Contin Aybar.- Fernando E. Ravelo de la
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Fuente. Leunte R Alburquerque C.- Maximo Puello Ren-
ville.- Abelardo Herrera Pifia.- Octavio Pifia Valdez.- Rafael
Richiez Savifién.- Miguel Jacobo, Secretaric General.-



BOLETIN JUDICIAL padd

SENTENCIA DE FECHA 28 DE ABRIL DEL 1989 N® 2%

Sentencia impugnada: Corte de Apelacian de Sartiage, de
fesha 6 de agosto de 1985

Materia: Correccional

Recurrente(s): César Vizcaino Pérez, Dibgene. Mendez v
Seyuros Pepin, S.A

Abogadolsh:

Recurridols):

Interviniente(s).

Ahogadols):

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD
Republica Dominicana

En Nombre de la Repablica, la Suprerma Corte de Justicia,
regularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Primer
Sustituto de Presidents; Leonte R. Alburguerque Castillo,
Segundo Sustituto de Presidente; Maximo Puello Renvilla,
Abelardo Herrera Pifia, Octavio Pifia Valdez y HRafael Richiez
Savifidn, asistidos del Secretario General, en la Sala donde
celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de
Guzméan, Distrito Nacional, hoy dia 28 de abril de 1989, afu
14€° de la Independencia y 126° de la Restauracion, dicta en
sudiencia pablica, como Corte de casacion la siguiente
sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Cesar A.
Vizcaino Pérez, mayor de edad, cédula No, 303245, serie 1ra.,
residente en la calle 21 No, 37, Ensanche Espaillat, Diogenes
Ménaez, dominicano, mayor de edad, residente en la calle 2
Mo. Ensache Espaillat de ests ciudad, Seguros Pepin, S.A.,
con domicilio social en la calle Mercedes No 470 de esta
ciudad, contra la sentencia dictada el & de agosto de 1985,
por 1a Corte de Apelacion de Sarto Domingo, en sus atri-
buciones carreccionales, cuyo dispositivo se copia mas
adelanta;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido ol dictamen del Magistrado Procurador General de la
Republica; _

Vista gi acta de los recursos levantada en la Secretaria de la
Cone a-qua. & 7 de julio de 1985, a requerimiento del Dr.
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Luis E. Noberto Rodriguez, cédula No. 21417, serie 2, en la
que no se propone contra la sentencia impugnada ningan me-
dio de casacion;

Visto el auto dictado en fecha 27 de abril del corriente afio

1988, por el Magistrado Méstar Contin Aybar, Presidente de la
Suprema Corte de Justicia, por medio del cual se llama a si
mismo, en su indicada calidad, juntamente con los Magis-
trados Fernando E. Ravelo de la Fuente, Leonte R. Alburquer-
gue Castillc, Méximo Puello Renville, Abelardo Merrera Pifia,
Octavio Pifia Valdez, y Rafasl Richiez Savifién, Jusces de
este Tribunal, para integrar la Corte en la deliberacién v falla
del recurso de casacion de que se trata, de conformidad con
las leyes Nos. 684 de 1934 y 8268 de 1935;
. La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 49 y 52 de la ey No. 241 del 1967
de Transito y vehiculos, 1383 del Cédigo Civil, 1,37 y 65 de la
Ley Sobre Procedimiento de Casacidn:

Considerando, gue en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ellos se refiere consta: a) que con motivo
de un accidente de trdnsito en el varias personas resultaron
cor, lesiones corporales, la Terera Camara Penal del Juzgado
de Primera Instancia del Distrito Nacional, dictd el 23 de
enero de 1985, una sentencia en sus atribuciones correc-
cionales, cuyo dispositivo se copia mds adelante; bl que so-
bre los recursos interpuestos intarvino el fallo ahora im-
pugnado, cuyo dispositivo es e siguiente: “FALLA:
PRIMERO: Declara bueno y vélido el recurzo de apelacion
interpuesto por el Dr. Willlams A. Pifia, an fecha 23 de enero
de 1985, a nombre y representacion de César A, Vizcalno
Pérez, Dibgenes Méndez, y Compafiias de Seguros Pepin, S,
A., contra sentencia de fecha 23 de enero de 1985, dictada
por la Tercera Camara Penal del Juzgado de Primera Ins-
tancia del Distrito Nacional, cuyo dispositivo dice asl: “Falla:
Primero: Pronuncia el defecto en contra del prevenido Blas
Oviedo Troncoso Gonzélez, por no haber comparecido a la
audiencia celebrada por este Tribunal en fecha 14 de
diciembre de 1984, no obstante citacién legal; Segundo:
Declara al nombrado César A, Vizcaino Pérez, portador de la
cédula de identificacién personal No. 303245, serie 1ra., resi-
dente en Ja calle 21 No. 37 del Ensanche Espaillat, ciudad;
Culpable del delito de golpes y heridas involuntarias causados
con ol manejo o conduccién de vehiculo de motor en par-
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juicio de Maria Antonia Ortega, culpable después da dos (2)
y antes de tres (3) a los de Juana Quisqueya Mella culpables
después de Sesenta (60) y antes de Noventa (90) dias, de
Gloria Marfa Ortega curables en tres (3) semanas; de José
Soriano de los Santos, curables en tres (3) semanas an
violacién a los articulos 19 letra c) 65, 123y 139 de fa ley No.
241, sobre Transito de Vehiculos de Motor, ¥ én consecuencia
se condena al pago de una multa de RD$100.00 {CIEN
PESOS ORO) y al pago de las costas penales, acogien-
do circunstancias atenuantes a su favor; Tercero: Declara
nombrado José Soariano de los Santos y Blas Oviedo
Troncoso Gonzélez, no culpable de violacién a la ley
241 sobre trénsito de vehiculos y en consecuencia se
descarga de toda responsabilidad penal; declara las costas
penales de oficio; Cuarto: Daclara regular ¥ valido en cuanto
a la forma las constitucién en parns civil hecha en audiencia
por Marla Antonia Ortega, Juana Quisgueya Mella, Gloria
Maria Ortega y José Soriano de los Santos, por intermedio
del Dr. Darfo Dorrejo Espinal, en contra de César A. Vizcaino
Pérez, por su hecho personal, de Diégenes Méndez, parsona
civilmente responsable ¥ |a declaracién de la puesta en causa
de la compafiia de Seguros Pepin, S.A., en su calidad de enti-
dad asequradora, por haber sido hacho de acuerdo a Ia ley;
Quinto: En cuanto al fondo de dichas constitucién en parte
civil, condena a César Vizcalno Pérez y Didgenes Méndez, en
sus enunciadas calidades, 8l pagao: a} de una indemnizacion
de RD4&7.000,00 (SIETE MIL PESOS ORO) a favor y provecho
de Marfa Antonia Ortega, cOmMO justa reparacién por los da-
Aos materiales y morales |agiones fisicas”’ por ©sta sufridas;
b} de una indemnizacién de RD4$3,000.00 (Tres Mil Pesos Oro}
3 favor y provecho de Juana Quisqueya, comO justa
reparacién por los dafios materiales ¥ morales '‘lesiones
fisicas’’ por esta sufridos; c) de una indemnizacion de.
AD$1,600.00 (UN MIL QUINIENTOS PESOS ORD) a favor ¥
provecho de Glria Maria Ortega, como justa reparacion por los
dafos materiales y morales “lasiones fisicas’’ por esta sufridos;
d) de una indemnizacién de RD%$1,500.00 (MIL QuUINI-
NIENTOS PESOS ORO) a tavor y provecho de José
Soriano de los Santos como justa reparacion por los dafios
materiales y morales {lesiones fisicas) por éste sufridos; g} de
una indemnizacion de ROS$700.00 (SETECIENTOS PESQS
ORO) en favor y provecho de José Soriano de los Santos
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coma justa reparacidn por los dafios rmateriales, lucro cesante
y depreciacién recibidos por la motocicleta marca Honda placa
No. PP-877 de su propiedad todo a consecuencia del acciden-
12 de que se trata; f) de los intereses legeles de las sumas
acaordadas computados partir de la fecha de la demanda y has-
ta la total ejecucidn de la presente sentencia a titulo de indem-
nizacion, hasta la total ejecucion de la presents sentencia v a
titulo de indemnizacion supletoria; gl de las costas civiles, con
distraccién de la misma en favor y provecho del Dr. Daro
Dorrejo Espinal, abogado de las parte civil constituida quien
afirma haberlas avanzado en su totalidad; Sexto: Declara la
presente sentencia comdn, oponible y ejecutable con todas
sus consecuencias legales en el aspecto civil a la Compafiia
de Sequros Pepin, S.A., por ser la entidad aseguradora del
vehiculo marca Toyota, placa No. L02—9143, chasis No.
RK101—76654, mediante poliza Mo. A—8044—PC/FJ, con
vigencia desde el 28 de enero de 1982, al 28 de enero de 1983,
de conformidad- con lo dispuesto por el articulo 10, mo-
dificado de la Ley 4117, sobre Seguro Obligatoric de Vehiculos.
de Motor: SEGUNDO: Pronuncia el defecto contra el pre-
venido César A. Vizealno Pérez, por no haber comparecido a
la audiencia, no obstante haberlo citado legalments; TER-
CERO: Confirma la sentencia apelada en todas sus partes;
CUARTQO: Dispone la oponibilided de la presente sentencia,
& la Compariia de Seguros Papin, S.A., por ser ésta la entidad
aseguradora del wvehiculo gque ocasiond el accidente;
QUINTO: Condena al prevenido César A. Vizcaino Pérez, al
pago de las costas penales, conjuntamente con la persona ci-
vilmente responsable Didgenes Méndsez, al pago de las ci-
viles, con distraccion de estas dhtimas en provecho del Dr.
Dario Dorrejo Espinal, quien afirma haberlas avanzado en su
totalidad’";

En Cuanto a los recursos de casacidon de Didgenes
Méndez y Seguros Pepin, S.A.

Considerando, que como estos recurrentes, civilmente
responsable y aseguradora, respectivaments, no han ex-
puesto los medios en que fundan sus recursos, como lo exige
a pena de nulidad el articulo 37 de la ley Sobre Procedimiento
de Casacidn, es cbvio, que dichos recursos deben ser
declarados nulos;
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En Cuanto al recurso del prﬁanido racurrente.

Considerando, que el examan del fallo impugnado pone de
manifiesto, que la Corte a—qua. para declarar al prevenido
recurrente y fallar como lo hizo dio pof establecido, 1o
siguiente a} que en horas de la tarde del 7 de noviembre de
1982, mientras el prevenido transitaba en el vehiculo placa
No. L02-9143, trénsitaba de Este a Oeste, por la Avenida Las
Américas, al llegar a la esquina con la Sabana Larga, 58 pro-
dujo. una colision con al vehiculo plaza No. 14615, y mo-
tocicleta PP—B876; bl que a consecuencia dal accidente
resultaron con lesiones corporales Marla Antonia Ortega,
curables después de 2 y antes de 3 afios; Juana CQyisqueya
Padilla, después de 60 y antes de 90 dias, José Soriano da los
Santos curables en 3 semanas; c) que e accidente sé debid a
la imprudencia del prevenido recurrente por conducir con
frenos defectuosos, lo que no le permitié detener la marcha al
llegar a la interseccién con la Avenida Las Américas;

Considerando, que los hechos asi establecidos constituyen
a cargo del prevenido recurrente el dalito de golpes Y heridas
por imprudencia, previsto por ol articulo 49 de la ley 241 de
1967, de trénsito y Vehiculos ¥ gancionado por la letra c) de
dicho texto legal, con prisién de & meses a 2 afios y muita de
RDS$100.00 a RD$500.00 pesos, si la enfermedad o im-
posibilidad para el trabajo durare 20 dias 0 més, como sucedié
en el caso; que la Corte a—qua, al condenar al prevenido a
RD4$100.00 de muita acogiendo circunstancias atenuantes
impuso una sancién ajustada a la ley;

Considerasndo, que asl mismo, la Corte a—qua, dio por
establecido que el hecho del prevenido habia ocasionado a
lag personas ronstituidas en parte civil, dafios ¥ perjuicios
morales y materiales, cuyo monto evalud en las sumas que s8
consignan en &l dispositivo del fallo impugnado; que la Corte
a—qua, al condenar al prevenid a pagar tales sumas a titulo
de indemnizacién, hizo una correcta aplicacién del articulo
12383 del Céodigo Civil;

Considerando, que examinada en sug de més aspecto la
sentencia impugnada en 1o concerniente al interés del pre-
venido recurrenta, No contiene ningan vicio, que justifique su
casacion;

Por tales motivo, Primero: Declara nulos los recurscs de
casacién interpuestos por Dibgenes o Diémedes Méndez, ¥
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Seguros Pepin S.A.; contra la sentencia dictada por la Corte
de Apelacion de Santo Domingo, en sus atribucionss
correccionales el 6 de agosto de 1985, cuyo dispositivo se ha
copiado en parte anterior del presente fallo; Segundo:
Rechaza el recurso del prevenido César Vizcalno Pérez y lo
condena al pago de las costas penales, -

Fdos.- Néstor Contin Aybar.- Fernando E. Ravelo de la
Fuente.- Leonte R. Alburquerque C.- Maximo Puello Ren-
ville.- Abelardo Herrera Pifia.- Octavio Pifia Valdez.- Rafael
Richiez Savifion.- Miguel Jacobo, Secretario General.-

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los se-
fiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en Ia
audiencia pablica, del dia mes Y afio en él expresados y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico.- Fdo.- Miguel Jacobo.- Secretario General.-
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SENTENCIA DE FECHA 28 DE ABRIL DEL 1989 N° 26

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santo
Domingo, de fecha 19 de Febrero de 1981.

Materia: Correccional.

Recurrenta (s}: Juan A. Baldi Alejo, Antonio P. Haché ¥ la
Colonial, S.A.

Abogado (s):

Recurrido (s}

Abogado (s

Interviniente [s):

Abogado (s):

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD
Republica Dominicana

En nombre de la Repuiblica, la Suprema Corte de Justicia,
regularmente constitulda por los Jueces Néstor Contin
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Primer
Sustituto de Presidente; Leonte R. Alburguergue iR
Segundo Sustituto de Presidente; Maximo Puello Renville,
Abelardo Herrera Pifia, Qctavio Pifia Valdez, Rafael Richiez
Savifién, asistidos del Secretario General, en la Sala donde
celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de
Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 28 de abril de 1989, afio
146° de la Independencia y 128° de la Restauracion, dicta
en audiencia piblica, como Corte de Casacion, la siguiente
sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestas por Juan
Baldi Alejo, dominicano, mayor de edad, conductor,
domiciliado y residente en {a calle Virgilio Martinez Reyna,
No. 9-A esquina 1-5 Los Minas, cédula No. 197039 serie 1,
Antonio P. Haché, y Co., C. por A., con domicilio en la
avenida John F. Kennedy de esta ciudad vy la Colonial,
S.A., con domicilio en la avenida John F. Kennedy, ciudad
contra la sentencia dictada en sus atribuciones COrrec-
cionales por la Corte de Apelacién de Santo Domingo, el 18
de febrero de 1981, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido el Alguacil de turno en 1a lectura del rob;

Oido el dictamen de la Magistrado Procurador General de
la Republica;
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Vista el acta de los recursos levantada en la Secretaria de
la Corte a—qua, el 20 de febrero de 1981, a requerimiento
del Dr. José A. Rodrigusz Conde, cédula No. 28580 serie
BB, en representacidn de los recurrentes en la que no se
propone contra la sentencia impugnada ninglin medio de
casaclon;

Visto el auto dictado en fecha 27 del mes de abril del
corriente afio 1989, por el Magistrado Néstor Contin Aybar,
Presidenta de la Suprema Corte de Justicia, por medio dsl
cual g2 Hama a sl miemo, an su indicada calidad, juntamente
con los Magistrados Fernando E. Ravelo de ls Fusente,
Leante R. Alburgquerque C., Méaximo Puello Renville,
Abelardo Herrera Pifia, Octavio Pifia Valdez v Rafael Richiez
Savifién, Jueces de este Tribunal, para integrar la Corte en
la deliberacién y fallo del recurso de casacién de que se
trata, de conformidad con las leyes Nos. 684 de 1934 v 926
de 1935;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber
deliberado y vistos los articulos 49 de la Ley 241 de 1967 de
Transita y Vehlculos 1383 del Codigo Civil; y 1, 37 vy 65 de la
Ley Sobre Procedimiento de Casacién;

' Considerando, que en la sentencia impugnada vy en los
documentos a que ella se refiere consta; a) gue con motivo
de un accidente de transito en sl que dos personas
resultaron con lesiones corporales la Tercera Camara Penal
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional dictd
en sus atribuciones correccionales una sentencia el 22 de
noviembre de 1979, cuyo dispositivo se copia més adelante;
b) que sobre los recursos interpuestos intervino la sentencia
impugnada y cuyo dispositivo es el siguiente:
“FALLA:PRIMERO: Admits como regular vy vélidos, en
cuanto a la forma los recursos de apelacién interpuestos: a)
por el Dr. Mariano German en fecha 19 de febrero de 1980,
a nombre y representacién de la parte civil constituida; b)
por el Dr. J. D. Vifias Bonnelly, en fecha 7 de diciembre da
1979, a nombre y representacién de Juan A. Baldi Alejo
contra sentencia de fecha 22 de noviembre de 1979, dictada
por la Tercera Cémara Pensl del Juzgado de Primera Ins-
tancia del Distrito Nacional, cuyo dispositivo dice asl:
‘Falla:Primero: Declara, culpable al nombrado Juan A.
Baldi Alsjo, inculpado del delito de golpes v heridas involun-
tarios, en perjuicio de Gustavo Cuevas y Fco. Familia, en
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violacion a los arts. 49 letra 'C" y 102 inciso 9ro. de la Ley
No. 241, yen consecuencia se condena a Doscientos Pesos
Oro (RD$200.00) de multa y al pago de las costas panales;
Segundo: Declarar, buena y valida la constitucién en parte
civil hecha por los Sres. Gustavo Enrigue Chapman y Fco.
Familia, contra Juan A. Balbi Alejo, y la firma Antonio
Haché y Compaiiia, C. por A., en la forma y en cuanto al
fondo, se condena al pago solidario de las siguientes
sumas: de Seis Mil Pesos {RD$6,000.00), moneda de curso
legal, a favor de Gustavo Enriqus Chapman Cuevas y de
Ocho Mil Pesos (RD$8,000.00) Moneda de curso legal, en
beneficio de Fco. Eamilia, por los dafios materiales ¥y
morales sufridos en el referido accidente; y ademés, al pago
de los intereses legales de esas sumas a partir de la fecha de
la demanda, a fitulo de indemnizacién complementaria;
Tercero: Declara, oponible la presente sentencia a la Com-
pafila de Seguros La Colonial, S.A., por sef la entidad
aseguradora del vehiculo causanie de! accidente en
cuestion; Cuarto: Condena, a Juan A. Balbi Alejo y Ia firma
Antonio P. Haché & Compafiia, C. por A., al pago solidario
de las costas civiles, distraidas en provecho de los Dres.
Origenes D'Oleo Encarnacion ¥ Mariano German M.,
quienes afirman habarlas avanzado en Su totalidad; por
haber sido hechos de acuerdo con las formalidades legales;
SEGUNDO: En cuanto al fondo confirma en todas sus par-
tes la sentencia recurrida, por ser justa y reposar sobre
pruaba legal; TERCERO: Condena a Juan A. Balbi Alejo, al
pago de las costas penales de la alzada y a Juan A. Balbi
Alejo y Antonio P. Haché y Compalia, C. por A., al pago
de las costas civiles con distraccién de las mismas en
provecho de los Dres. Origenes D'Oleo Encarnacion y
Mariano Germén Meijia, guienes afirman haberlas avanzado
en su totalidad; CUARTO: Declara la presente sentencia
comin y oponible a la Compafia de Seguros La Colonial,
S.A., en su condicion de entidad aseguradora del vehicule
que ocasiond el accidente’’;

Consideranda, que Antonio P. Haché y Co. C.por A, ¥
la Colonial, S.A., en @l momento de interponer SuUB recursQs
ni posteriormente, han expuesto los medios en que los fun-
dan por lo que procede declarar su nulidad, segun lo
establece el articulo 37 de la Ley Sobre Procedimiento de
Casacion;
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Considerando, que el examén del fallo impugnado pone
de manifiesto que la Corte a—qua, para fallar en el sentido
que o hizo did por establecio mediante la ponderacion de
los elementos de juicio regularmente aportados en la ins-
muccion de la causa lo siguiente: a) gue el 12 de abril de
1979, en horas de la noche mientras Juan A, Balbi Alejo,
conducia el automévil placa No. 113-257 de Oeste a Este
por la calle Anibal de Espinosa al llegar préximo a la calle
Juan Erazo, atropelid a Gustavo E. Cuevas y Francisco
Familia, ocasionandole lesiones que curaron en 8 y 15
meses respectivamente; b! que el accidente se debit a la
imprudencia del prevenido recurrente por conducir su
vehiculo a una velocidad que no le permitid deternerlo para
evitar atropellar a las victimas gue trataban de cruzar la via;

Considerando, gue los hechos asi establecidos cons-
tituyen a cargo del prevenido recurrents el delito de golpes
y heridas, por imprudencia previsto por el articulo 49 de la
Ley 241 de 1967 de Transito y Vehiculos y sanclonado en la
letra c) de dicho texto legal con prision de B meses a 2 afios
y multa de RD$100.00 a RD%$500.00 cuando las lesiones
o=asionaren una enfermedad o imposibilidad para el trabajo
durare 20 dias o mas como sucedio en la especie con los
agreviados, que al condenar al prevenido recurrente a una
multa de RO$200.00 la Corte a—qua le aplicé una sancién
infericr a la establecida por la Ley, pero en ausencia de
recurso del Ministerio Piblico la situacidn del prevenido no
procede ser agravada por su s0lo recurso y no procede la
casacion gg la misma;

Considerando, que asimismo la Corte a—qua, did por
establecido que el hecho del prevenido recurrente habla
ocasionado & Gustavo E. Cuevas y Francisco Familis cons-
tituidas en parte civil, dafios y perjuitios materiales y
mo ales que evaiud en j1as suMas Que 5@ consignan en sl
dispositivo de la sentencia impugnada, que la Corte a—qua
al condenar &l prevenido recurrente Juan A. Balbl Alejo, al
pago de tales sumas a titulo de indemnizacion en provecho
de dichas parte civiles constituidas hizo una correcta
aplicacion del articulo 1383 del Cadigu Civil;

Considerando, que examinada en sus demas aspectos la
sentencia impugnada en lo que concierne al interds del
prevenido recurrente no contieng vicio alguno que justifique
SU casacion:
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Por tales maotivos: Primero: Declara nulos los recursos de
Antonio P. Haché y Co., C. por a., ¥ La Colonial, S.A.,
contra la sentencia dictada en sus atribuciones correc-
cionales por la Corte de Apslacidon de Santo Domingo, el 19
de febrero de 198! cuyo dispositivo se ha copiado en parte
anterior del presente fallo; Segundo: Rechaza el recurso del
prevenido Juan A. Balbi Algjo v lo condena al pago de las
costas penales.

Edos.- Néstor Contin Aybar.- Fernando E. Ravelo de la
Fuente.- Leonte R. Alburquerque C.- Méaximo Pugllo Ren-
ville.- Abelardo Herrera Pifa.- Octavio Pifia Valdez.- Rafael
Richiez Savifion.- Miguel Jacabo, Secretario General.-

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces gue figursn en su encabezamiento, én (a
audiencia publica, del dia, mes Y afio, en el expresados,
fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
que certifico.- Fdo.: Miguel Jacobo.-
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SENTENCIA DE FECHA 28 DE ABRIL DEL 1989 N° 27

Sentencia impugnada: Tercera Camara Penal el Juzagadn
e Primera Instancia del Distrito Nacional de fecha 24 de no-
sembire de 1978, -

Materia: Correncional.

Recurrente(s): Snacorro de los Santos.

Abogadolsi:

Recurridols):

Abogado(s):

Intervinientals); Manuel Vicente Baez.

Abogadols): Dr. Danilo Caraballg.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD
Republica Dominicana

En nombre de la Republica, la Suprema Corte de Justicia,
reqularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
Avybar, Prasidente; Fernando E. Ravelo de ia Fuente, Primer
Sustituto de Presidente; Leonte Rafael Alburquerque
Castillo, Segunda Sustituto de Presidente; Maximo Puello
Rerville, Abelardo Herrera Pifia, Octavio Pifla Valdez, vy Rafael
Richlez Savifion asistidos del Secretario General, en la Sala
donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo
de Guzméan, Distito Nacional, hoy dia 28 de abril de 1989,
afio, 146° de la Independencia y 126° de la Restauracién dicta
en sudiencia pibvica, como Corte de Casacidn la siguiente
Sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Socorro de
los Santos, dominicana, mayor de edad, soltera, de oficios
domésticos, cédula N°® 206507, serie 1ra., domiciliada y resi-
dente en a calle Diego Velazquez, casa N°® 162 del Ensanche.
Capotillo, de esta ciudad, contra la sentencia dictada en sus
atribuciones correccionales por la Tercera Camara Penal del

de Primera Instancia del Distrito Nacional el 24 de
noviernbre de 1978, cuyo dispositivo se copia més adelante;

Oido al Alguaci de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de la
Repdbilica;

\lista el acta del recurso de casacién levantada en la Secre-
tana de s CAmara a—qua el 29 de noviembre de 1978, a re-
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querimiento del Dr. A. Sepuiveaa Luna, cequla N°. 30256,
serig 2, en representacion de 13 recurrents, en la cual no se
proponé contra la sentencia impugnada, ningln medio de ca-
saclon:

Visto el escrito del interviniente Manuel Vicente Baez,
dominicano, mayor de edad, casado, domiciliado y residente
en la calle “N”, casa N°. 23 del Ensanche Los Minas, de esta
ciudad, suscrito por su abogado Dr. Danilo Carabollo, cédula
N°, 93635, serie 1ra., del 21 de julio de 1982:

Visto el Auto dictado en fechs 27 del mes de aoni del
corrients afio 1989, por gl Magistrado Néstor Contin Aybar,
Hﬁimmm&mmd&mﬂﬁu,mnﬁdndﬂml
& llama a sl mismo, en su indicada calidad, juntamente con
los Magistrados Femando E. Ravelo de la Fuents, Leonte Ra-
fael Alburquergue Castillo, Méximo Pusllo Renville, Abelsrdo
Herrera PiRa, Octavio Pifa Valdez y Rafael Richiez Savifian,
Jueces de este Tribunal, para integrarse a la Corte, gn la del-
hmciﬁnyfalbndeimaumudaﬂasadéndaqueaﬂum. de
mnfﬂrmidadamlaameNos.ﬁdrda 1934 y 926 de 1935;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
baradnvumﬁlmaniuukﬁdehwﬂ“m. Sobra Asis-
tencia Obligatoria de los hijos menores de dieciocho afios ¥ 1,
£2 v 65 de la Ley Sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que 18 sentencia impugnada y en los
documentos a que elia se rafiere cosnta; al que con motivo de
una querella interpuesta por Socorro de los Santos en contra
de Manuel Vicenta Béerz.porviaiarlawh&“zﬁn.dj-ma-
do de paz de la Tercera Circunscripcion del Distrito Nacional,
dictd en sus atribuciones correccionales el 25 de julio de 1978,
una sentencia cuyo dispositivo es el siguiente: FALLA:
PRIMERO: Qué le fijada al sefior Manuel Vicente Baez,
nueva pension alimenticia de RD$40.00, DOS AROS DE
PRISION; SEGUNDO: Esta sentencia es ©} no obs
tante cualguier recurso Y a partir de la fecha de la con-
ciliacién; bl que sobre los recursos interpuestos contra dicho
fallo, intervino la sgntancia ahors impugnada, cuyo dis-
positivo es &l siguiente: FALLA: PRIMERO: Declara bueno y
valida el recurso de apelacién interpuesto por el 5r. MANUEL
VICENTE BAEZ vy la &ra. SOCORRO DE LOS SANTOS,
contra la sentencia N°. 1460 de fecha 25 de julio de 1578,
dictada por el juzgado de paz de la 3ra. Circunscripcion del
Distrito Nacional, y cuyo dispositiva dice asi: Que sea fijada
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una pension alimenticia de RD$40.00 Dos Afos de Prision
Susp. sino cumple ejecutaria no obstante cualquier recurso y
& partir de la fecha de conciliacion.—; kn torma y en
cuanto al fondo, revoca la sentencia recurrida en todas sus
partes y descarga a MANUEL VICENTE BAEZ de toda res-
ponsabilidad penal por no haberse demostrado que violara la
Ley N° 2402, en perjuicio de la SRA. SOCORRO DE LOS
SANTOS.; SEGUNDO: Declara las costas de oficio’;

Considerando, gue al interponer an sus recursos de casacion
Socorro de los Santos declard ""“gue recurre en casacion por
no estar conforme con dicha sentencia’ gue por tanto, su
recurso tiene un caracter general, en la misma del interés de
dicha recurrente;

Considerando, que la Canara a—qua para revocar la
sentencia del Juzgado de Paz de la Tercera Circunscripeion
del Distrito Macional del 25 de julic de 1978 y descargar al
prevenido Manuel Vicente Bdez del delito de violacidn de la
lay N®. 2402, que le fue imputada por la madre querellante por
no cumplir, con sus obligaciones de padre respecto del menor
Carlos Manuel de los Santos de 3 afios de edad, a la fecha de
la guerella, se fundd en lo siguiente: 1ro. que I8 querella fue
mterpuesta tres afos después del nacimiento del referido
menor; 2do. que es la propia agraviada guien manifiesta al Tr-
bunal que es su madre (abuela) guién lo mantiene; 3ro. que en
cuanto al examen de sangre del prevenido el mismo no exclu-
ye a Manuel Vicente Bdez como posible padre del menor, no
gs considerada definitiva ni positiva totsimente, en basa a que
pueden existir muchas personas con los mismos caracteres
sanguineos: 4to. que la madre querrsllante no ha probado
gue convivio con Manuel Vicente Baez v este a su vez afirma
gue con guién vivie fue con un hermano suyo que reside en
MNew York de nombre Osiris Medina; 5to. que presentado el
menor al Tribunal, éste manifestd que su padre era un her-
mano de su madre y por dltimo la madre del menor entra en
contradiccion al indicar ) fecha de nacimiento del menor , en
el primer grado gue fue el 1 de marzo de 1973 y en el del
segundo grado el 1 de enero de 1973;

Considerando, que siendo privative de los Jueces del
fondo la apreciacién de los elementos de prueba aportado al
debate para forma su conviccion, al descargar al prevenido de
toda responsabilidad penal por no haberme demostrado gue
violara la Ley N°. 2402, en perjuicic de Socorro de los Santos,
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jla Camara a-qua ha aplicado correctamente la Ley, por 5]
gue el recurso de casacion que se examina carece de fun-
damento y debe ser desastimado;

Por tales motivos: Primero: Admite como interviniente a
Manuel Vicente Baaz, en el recurso de casacidn interpuesto
por Socorro de los Santos cantra la sentencia dictada en sus
atribuciones correccionales por la Tercera Cémar Penal del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional el 24 de
noviembre de 1978, cuyo dispositivo s& ha copiado en parte
anterior del presents fallo; Segunda: Rechaza el indicado
recursos: Tercero: Declara las costas de oficio. —

Firmados: Néstor Contin Aybar.— Femando E. Ravelo de
la Fuente. - Leonte Rafael Alburquerque Castillo. — Maxima
puello Renville.-- Abelardo Herrera Pita.— Octavio Pifia
Valdez.—- Rafael Richiez Savifion.— Miguel Jacoba, Secre-
tario General.—

La presente sentencia ha sido dada'y firmada por los se-
fiores jueces que figuran en su encabezamiento en 1a
audiencia pablica del dia, més y afo en &l expresados y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretano General, que
certifico.— iFirmadoi: Miguel Jacobo. - —
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SENTENCIA DE FECHA 28 DE ABRIL DEL 1589 No. 28

Sentencia impugnada: Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Judicial de Peravia, de fecha 8 de julio de 1982,
Materia; Correccional.

Recurrente{s): Valerio Vittini de la Cruz y Seguros Pepin, 5.a.
A,
Abogadols): Lic. Luis A, Garcia Camilo.
Recurrido(s):

Abogadols):

Intervinienta(s): Miguel Franjul
Abogadol(s): Dr. Nelson Eddy Carrasco

DIDS, PATRIA Y LIBERTAD
Replblica Dominicana

En Nombre de la Replblica, ia Suprema Torte de Justicia,
regularmente constitulda por los Jueces Néstor Contin
Aybar, Presidente; Fernanda A. Ravelo de la Fuents, Primer
Sustituto de Presidente; Leonte R. Alburquerque Castillo,
Segundo Sustituto de Presidents; Méximo Puello Rerwills,
Abelardo Herrera Pifia, Octavio Pifa Valdez y Rafsel Richlez
Savifion, asistidos del Secretario General, en la Sala donde
celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de
Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 28 de abril de 1983, sfio
146° de la Independencia y 126° de la Restauracion, dicta en
audiencia pablica, como Corte de Casacién la siguiente
sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuesto por Vaierio
Vittini de la Cruz, dominicano, mayor de edad, soltero, chofer,
domiciliado y residents en la calle Marda Montez, casa
nimero 115, de esta ciudad, cédula ndmero 136554, serie
1ra,, la Compaiifa de Seguros Pepin, 5. A., con domicilio en la
calle Isabel la Catdlica casa nimero 151 de esta ciudad,
contra la sentencia dictada en sus atribuciones comeccionales
por el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
Peravia, el 8 de julio de 1982, cuyo dispositivo sa copia mas
adelanta;

Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido en la lectura de sus conclusiones al Dr. Nelson Eddy
Carrasco, cédula ndmero 55273, serie 31 abogado dal in-
tervinients Miguel Franjul Lara, dominicano, mayor de edad,



BOLETIN JUDICIAL 557

astudiante, soltero, cadula nomero 26588, sarie 3, domiciliado
y residente en la calle Mella, casa namero 51-Sur, de la ciudad
de Bani;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de la
Repablica;

Vista el acta de los recursos de casacién levantada en la
Secretaria del Tribunal a-gua, & 9 de julio de 1984, a re-
guerimiento del Dr. Milciades Castillo  Veldzguez, en
'rEprE&EntEBif}n de los recurrenties en la cusal no se propone
contra la sentencia impugnada ningun medio de casacion;

Visto el memorial de casacién de los recurrentes del 19 de
septiembre de 1983, firmado por su abogado el Lic. Luis A,
Garcla Camilo, cédula naimero 222433, serie 1ra., én el cual se
propone 10s medios que se indican méas adelante;

Visto el escrito del interviniente Miguel Franjul Lara, fir-
mado por su abogado Dr. Nelson Eddy Carrasco del 19 de
septiembre de 1983;

Visto el Auto dictado en fecha 27 del mes de abril del
corniente afio 1989, por el Magistrado Néstor Contin Aybar,
Presidente de la Suprema Corte de Justicia, por medio del
cual se llama a si mismo, en su indicada calidad, juntamente
con los Magistrados Fernando E. Ravelo de la Fuentg, Leonte
R. Alburquerque Castilld, Maximo Pusllo Renville, Abelardo
Herrera Pifia, Octavio Pifia Valdez vy Rafael Richiez Savifdan,
Jusces de ests Tribunal, para integrarse a ia Corte, en la deli-
beracién y fallo del recurso de casacién de gue e trata, de
conformidad con las leyes Nos. 684 de 1934 y 926 de 1935

La Suprema Corte de Justicia después de haber deliberado
y vistos los articulos 61 de la Ley namero 241 de 1967 sobre
Transito y Vehiculos, 1383 del Cédigo Civil; 1y 10 de la Ley
4117 sobre Seguro Obligatorio de vehiculos de Motor, 1, 20,
62 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que én la sentencia impugnada y en los
documentos a que glla se refiere, consta: a) que con motivo
de un accidente de transito en el que ninguna persana rasultd
con lesiones corporales y los vehiculos con desperfectos, el
Juzgado de Paz del Municipio de Bani, dictd en sus atri-
buciones correccionales una sentencia, el 18 de anero de
1982, cuyo dispositivo es el siguiente: »EALLA: PRIMERO:
Se declara al nombrado Miguel G. Franjul Lara, de generales
conocidas culpable de viol. a la ley 241, sobre Transito de
Vehiculos de Motor, €n sus art. 49y 61 y en consecuencia sé
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condena al pago de una multa de RD$10.00 vy costas penales,
dicha multa serd compensada en razén de un dia de prisidén
por cada peso dejado de pagar en caso de insolvencia,
SEGUNDO: Se declars al nombrado Valerio Vittini de la
Cruz, de generales conocidas no culpable de viol.  la ley 241,
sobre Transito de Vehiculos de Motor v en consecuencia se
descarga de toda responsabilidad por no considerario cul-
pable y se declaran las costas de oficio a su favor. TERCERO;
Se declara buena y vélida en cuanto a la forma la constitucion
en parte civi. CUARTO: Se rechaza la demanda en
roparacidn de dafios y perjuicios incoada por Migusl G.
Franjul Lara por improcedente y mal fundada. QUINTO: Se
condena al sefior Miguel G. Franjul Lara al pago de las costas,
en provecho del Dr. Milclades Castillo Valdzquez; quien afir-
ma haberlas avenzado en su totalidad”.- b) gque sobre los
recursos interpuestos contra ese fallo intervino la sentencia
ahora impugnada cuyo dispositivo es al siguients:
“PRIMERO: El Tribunal Revoca en todas sus partes la
sentencia No. 734 del Juzgado de Paz del Municipio de Bani,
y Declara al nombrado Miguel G. Franjul Lara, no culpable de
violacién a la Ley 241, sobre trdnsito terrestre por no haber
cometido ninguna de las faltas enumeradas en dicha Ley y
Declara al nombrado Valerio Vittini de la Cruz, culpsble de
violacién al articulo 49 en ésta misma materia y lo condena al
pago de una multa de Diez Pesos Oro (RD$10.00) y al pago de
las costas penales. SEGUNDO: Condena al nombrado
Valerio Vittini de la Cruz, y Juan Guerra y/o Alonso Hurtado,
persona civilments responsable al pago de una indemnizacidn
de Mil Pesos Oro, a favor de Miguel G. Franjul, como justa
reparacion por los dafios causados por el accidenta con
oponibilidad a la compafila de seguros Pepin, 5. A,, y con-
dena a Valerio Vittinl de la Cruz al pago de los intereses
legales de dicha suma como indemnizacién complementaria a
partir de la demanda de justicia asi como al pago de las costas
Civiles con distraccién en provecho del Dr. Nelson Edcy
Carrasco, quien afirma haberlas avanzado en su totalidad'.
Considerando, gue los recurrentes proponen contra la
santencia impugnada los siguientes medios de casacion:
Primer Maedio: Falta de motivos y de exposicion de los
hechos de la causa. Segundo Medio: Fallo extrapatita;
Considerando, gue en el desarrolio del primer medio de
casacion, los recurrentes alegan en sintesis: que el Juzgado
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a-quo dictd su sentencia en dispositivo, sin exponer los
nachos oe causa, ni dar los motivos que le sirvieron de
fundamento para revocar la sentencia del primer grado
gescargando al prevenido recurrente y rechazando la
demanda del recurrido;

Considerando, que el examen del fallo impugnado pone de
manifiesto que el mismo fue dictado en dispositivo, por lo
cual carece no solo de motivos sino de toda relacion de
hechos;

Considerando, due los jueces del fondo estan en la obli-
gacién de motivar Sus santencias, y en materia represive
deben enunciar los hechos que resulten de la instruccion y
ademas calificar es0s hechos con relacion al texto de la ley
penal aplicada, gue, al no precisar las sentencia impugnada los
nechos y estar carente de motivos, la Suprema Corte de
_Justicia como Corte de Casacién, esta en la imposibilidad, al
ejercer su poder de control de decidir si 1a ley ha sido bien o
mal aplicada, por lo que procede la casacion del fallo im-
pugnado, sin necesidad de examinar &l segundo medio de
casacion;

Por tales motivos, Primero: Admite como interviniente a
Miguel Franjul Lara, en los recursos de casacion interpuestos
por Valerio ittini de la Cruzy 1a Compafila de Seguros Pepin,
S.A., la sentencia dictada en sus atribuciones correccionales,
por el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
Peravia, el 8 de julio de 1982, cuyo dispositivo se ha copiado
en parte anterior del presente fallo; Segundo: Casa la
mencionada sentencia envia el asunto por ante la Camara
penal del Juzgadc de Primara Instancia de San Cristdbal, en
las mismas atribuciones: Tercero: Compensa las costas.

Firmados: Néstor Contin Aybar.- fFernando E. Ravelo de la
Fuente.- Leonte R. Alburquerque Castillo.- Maximo Puello
Renville.- Abelardo Herrera Pifia.- Octavio Pifa Valdez.- Ra-
fael Richiez Savifidn.- Miguel Jacobo, Secretario General.-

La presente sentencia ha sido dada ¥y firmada por los se-
Aores Jueces que figuran en su encabezamiento, en (3
audigncia publica, del dia, mes y afio en &l expresados y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico. (Fdo) Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 28 DE ABRIL DEL 1989 N° 29

Sentencia Impugnada: Séptima Cémara Penal del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional de fecha
18 de diciembre de 1979,

Materia: Correccional,

Recurrente (s}: Juan Linares, Alfredo Paula y Sequros
Papin, S.A.

Abogado [s):

Recurrido (s}):

Abogado (s):

Intarviniente (s):

Abogado (s):

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD
Replblica Dominicana

En nombre de la Republica, la Suprema Corte de Justicia,
regularmente constituida por los Jueces Néstor Contin,
Presidente, Fernando E. Ravelo de la Fuente, Primer
Sustituto de Presidente; Leonte Rafasl Alburquerque
Castillo, Segundo Sustituto de Presidente; Maximo Puello
Renville, Abelardo Herrera Pifia, Octavio Pifia Valdez y
Rafasl Richisz Savifidn, asistidos del Secretario General, en
la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo
Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 28 de abril
de 1989, afio 145° de la Independencia y 126° de (a
Restauracion dicta an audiencia publica, como Corte de
Casacitn la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacibn interpuesto por Juan
Linares, dominicano, mayor de edad, domiciliado y residen-
te en la calla Mejia Ricart No. 184, ciudad, cédula No. 5016,
serie 13; Afredo Paula, dominicano, mayor de edad,
domiciliado y residente en la direccion anterior, cédula No.
16488, serie b6 v Seguros Pepin, S.A., con domicilio social
en la calle Palo Hincado esquina Mercedes de esta ciudad,
contra la sentencia dictada en sus atribuciones correc-
cionales por la Séptima Cémera Penal del Juzgado de
Primera Instancia del Distrita Nacional el 18 de diciembre de
1979, cuyo dispositivo se copia méas adelante;

Oidg a! Alguacil de turno en la lectura del rol;
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Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de la
Republica;

Vista el acta de los recursos de Casacidn levantada en la
Secretaria de la Cdmara a—qua el 21 de diciembre de 1973,
a requerimiento de la Dra. Silvani Gémez Herrera, cédula
No. 15674, serie 23, an representacién de los recurrentes en
la que no sa propone contra |a sentencia impugnada ningtn
medio de casacion;

\isto el Auto dictado en fecha 27 del mes de abril del
corriente afio 1989, por el Magistrado, Néstor Contin Aybar,
Presidents de la Suprema Corte de Justicia, por medio del
cual se llama a si mismo, &n su indicada calidad, juntamente
con los Magistrados Fernando E. Ravelo de la Fuenta,
Leanta Rafael Alburguergue Castillo, Méaximo Puello Ren-
ville, Abelardo Herrera Pifia, Octavio Pifia Valdez y Rafael
Richiez Savifion, Jueces de este Tribunal para integrarse 8
la Corte, en la deliberacion y fallo del recurso de Casacién
de que se trata, de conformidad con las Leyes Nos. 684 de
1934 y 926 de 1935;

La Suprema Corte de Justicia, depués de haber
deliberado y vistos los articulos 49 y 52 de la Ley No. 241 de
1967, de Trénsito y Vehiculos, 1383 del Cédigo Civil y 1, 37
y 65 de la Ley Sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que alla se refiere, consta: al que con Mativa
de un accidente de transito en &l que dos personas
resultaron con lesiones corporales y los vahigulos con
deperfectos, el Juzgado de Paz Espacial de Transito del
Distrito MNacional dictd an sus atribuciones correccionales
una sentencia el 25 de junio de 1979, cuyo dispositivo se
copia més adelants; b} que sobre los recursos interpuestos
intervino la sentencia ahora impugnada y cuyo dispositivo
as ol siguiente: ~EALLA:PRIMERO: Que debe declarar vy
declara regular y vélido ari cuanto a la torma el recur-
so de apelacién interpuesto por el prevenido JUAN
LINARES vy la Cla. DE SEGUROS PEPIN, S.A., contra la
santencia No. 5240, de fecha 25 de junio de 1979, dictada
por el Juzgado de Paz Especial de trénsito del Distrito
Nacional, cuyo dispositivo dice asl: 'Falla:Primero: Se
declara el defecto a JUAN LINARES, v la COMPANIA DE
SEGUROS PEPIN, S.A., por no haber comparecido no obs-
tante citacién legal; Segundo: Se declara 8 JUAN
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LINARES, culpable de violar fos articulos 48 latra al; 65 letra
al; 76 letra a); y c) de la Ley 241; y aplicando el principio del
no cimulo de penas asl como tomando circunstancias
atenuantes a su favor, se condena a VEINTICINCO PESDS
ORO {RD$26.00), de multa y al pago de las costas; Ter-
cero: Se declara a ARTURO ROMAN SERRANO, no
culpable de violar la ley 241 y se descarga y en cuanto & &l
se declaran las costas de oficio; Cuarto: Se declara buena y
villida la constitucion en parte civil hecha por ROSA M.
CARVAJAL, CIRILO CORPORAN ¥ MARTINEZ ¥ AN-
TONIO DE LOS SANTOS, por medio de sus abogados
constituidos y apoderados especiales Doctores ANGEL DA-
NILO PEREZ VOLQUEZ y CARLOS ML. BARIAS C., por
ajustarse a la Ley; Quinto: En cuanto al fondo de la referida
constitucion en parte civil, sa condena a JUAN LINARES y
ALFREDO PAULA, en su condicidn de comitente y preposé
al pago de una indemnizacién de UN MIL PESOS ORO
(RD$1,000.00) a favor de ROSA M. CARVAJAL, como
justa reparacion por los dafios y perjuicios morales y
materiales que se trata y QUINIENTOS PESOS ORO
(RDS$500.00), a favor de ANTONIO DE LOS SANTOS, por
los dafios fisicos ¥y morales sufridos en el accidente;
QUINIENTOS PESOS ORO (RD$500.00) a favor de CIRILO
CORPORAN MARTINEZ, por los dafios fisicos sufridos
imorales) en el accidente; asi comio también al pago de los
intereses legales de la suma acordada a partir de la fecha de
ta demanda, hasta su total ejecucion de la sentencia, a titulo
de indemnizacion supletoria; Sexto: Se condena a
ALFREDO PAULA, al pago de las costas clviles con distrac-
cién de las mismas en provecho de los Doctores ANGEL
DANILO PEREZ VOLQUEZ vy CARLOS ML. BARIAS C.,
quienes afirman haberlas avanzado en su totalidad; Sép-
timo: Sa declara la presente sentencia, comdn, oponible y
ejecutable con todas sus consecuencias legales, a la Com-
pafila de Seguros Pepln, S.A., por ser la entidad
aseguradora del vehiculo que ocasiond el accidente, de
acuerdo con lo que dispone el articulo 10 modificado de la
Ley 4117, sobre Seguro Obligatoric y por &sta nuestra sen-
tencia, asl se pronuncia, ordena, manda y firma..., por
haber sido hecho de acuerdo a la Ley’ vy SEGUNDO: En
cuanto al fondo confirma en todss sus partes la sentencia
recurrida’’;
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Considerando, que Alfredo Paula y Seguros Pepln, S.A.,
en 6 momento de interponer su recurso ni posteriormente
han expuesto los medios en que los fundan por lo gue
procede deciarar su nulidad como lo exige el articulo 37 de
la Ley Sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que el examen de la sentencia impugnada
pone de manifiesto que la Camara a—qua para fallar en el
sentido gue lo hizo did por establacido mediante la pon-
deracion de los elementos de Juicio regularmente aportados
en la instruccién de la causa, lo siguiente: a) que al 25 de
septiembre de 1978, en horas de la tarde, mientras Juan
Linares conducia el camién placa No. 700-570 de Sur a Nor-
te por la Autopista Duarta al llegar al kilbmetro 13 se
produjo una colisién con el vehiculo placa No. 96-635, que
conducido por Arturo Romén Serrano, transitaba en la
misma direccién; b) que a consaecuencia del accidente
resultaron con lesiones corporales Cirlo Corporan Martinez
y Antonio de los Santos, curables antes de 10 dias; ¢} que
el accidents se debié a la imprudencia del prevenido
recurrente por girar a la lzquierda sin hacer la sefial
correspondiente y sin percatarse de la presencia del otro
vehiculo que transitaba en la misma direccion; .

Considerando, que los hechos asi establecidos cons-
tituyen a cargo del prevenido recurrents el delito de golpes
v heridas por imprudencia previsto por el articulo 49 de la
Ley No. 241 de 1967 de Transito ¥ Vehiculos y sanconado
en la letra a} de dicho texto lagal con prision de Gdiasab
meses de prisibn y multa de RDS$6.00 a RD%180.00 si
el accidente resultare al lesionado una enfermedad o im-
posibilidad de dedicarse a su trabajo por un tiempo menor
de 10 dias como ocurrié en la especie, que al condenar al
prevenido recurrente a una muhta de RD$26.00 acogiendo
circunstancias atenuantes le aplicd una sancibn ajustada a la
Lay;

Considerando, que asimismo la Camara a—qua di& por
establecido que el hecho del prevenido recurrente habla
ocasionado a Rosa M. Carvajal dafios y perjuicios materiales
y a Antonio de los Santos y Cirilo Corporén Martinez, dafios
¥ perjuicios morales y materiales que evalub en las sumas
que se consignan en el dispositivo de la sentencia im-
pugnada, que al condenar al prevenido recurrente al pago
de esas sumas a titulo de indemnizacién, en favor de dichas
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partes civiles constituldas, la CAmara a—qua hizo una
correcta aplicacion del articulo 1383 del Codigo Civil;

Considerando, que examinada en sus demés aspectos la
sentencia impugnada en Io que concierne al interés del
prevenido recurrents, no contiene vicio alguno que
justifique su casaclion;

Por tales motivos, Primero: Declara nulos los recursos de
casacion interpuestos por Alfredo Paula y Seguros Pepin,
S.A., contra la sentencia dictada en sus atribuciones
correccionales por la Séptima C. Penal del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Nacional, el 18 de diciembre
de 1979, cuyo dispositivo se ha copiado en parte anterior
del presente fallo; Segundo: Rechaza el recurso del
prevenido Juan Linares, v lo condena al pago de las costas
penales,

Firmados:; Néstor Contin Aybar, Fernando E. Ravelo da la
Fuente, Leonte R. Alburquerque Castillo, Méximo Puelio
Renville, Abelardo Herrera Pifia, Octavio Pifia Valdez, Rafael
Richisz Savifidn; Miguel Jacobo, Secretario General.-

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces gue figuran en su encabezamiento, en la
audiencia pablica del dia, mes y afio en &l expresados, vy fue
firmada, lelda y publicada por mi, Secretario General, que
Certifico, |Firmado): Miguel Jacobo.-
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SETENCIA DE FECHA 28 DE ABRIL DEL 1989 No.30

Sentencia Impugnada: Corte de Apelacion de Santiago,
de fecha 22 de enero de 1880

Materia: Correccional.

Recurrente (sh: Ramén Diplan Diplan, Juna A. Diplan ¥
Seguros Pepin, S.A. "

Abogado (s): Dr. Luis A. Bircann Rojas.

Recurrido (s):

Abogado (sl:

Interviniente (s):

Abogado sk

DISO, PATRIA Y LIBERTAD
Replblica Dominicana

En nombre de la Republica, la Suprema Corte de Justicia,
regularmente constituida por 108 Jueces Néstor Contin
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuenté, Primer
Sustituto de Presidente; Leonte R. Alburgquerque Castillo,
Segundo Sustituto de Presidente; Maximo Puello Renville,
Abelardo Herrera Pifia, Octavio Pifia Valdez, Rafael Richiez
Savifién, asistidos del Secretario General, en la Sala donde
celebra sus audiencias, en ja ciudad de Santo Domingo de
Guzmén, Distrito Nacional, hoy dia 28 de abril de 1989, afio
146° de la Independencia ¥y 126° de la Restauracion, dicta
en audiencia poblica, como Corte de Casacion la siguiente
gentencia

Sobre los recursos de casacion interpuesto por Ramon
Diplan Diplan, dominicano, mayor de edad, soltero,
mecanico cédula namero 1848, serie 95, domiciliado ¥
residente en el Distrito Municipal de Licey al Medio
Jurisdiccién de Santiago, Juan Antonio Diplan Breton,
dominicano, mayor de sdad, domiciliado Y residente en el
Distrito Municipal de Licey 4l Medio, jurisdiccion de San-
tiago v la Compaiila de Seguros Pepin, S.A., con domicilio
social en la calle Restauracion, Edificio nimero 122, de la
ciudad de Santiago, contra la sentencia dictada en sus
atribuciones correccionales por fa Corte de Apelacién de
Santiago, &l 22 de Enero de 1980, cuyo dispositivo S8 copia
ras adelante; g
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Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Qldo el dictamen del Magistrado Procurador General de la
Republica;

Vista el acta de los recursos de casacion levantada en la
Secretaria de la Corte a—qua el 23 ds Enero de 1980, a
requerirniento del Dr. Jesis Herndndez, en representacion
de los recurrentes, en la cual no se propone contra la sen-
tencia impugnada ningln medio de casacion;

Visto el escrito de los recurrentes del 9 de Diciembre de
1983, suscrito por su abogado Dr. Luis A. Bircann Rojas,
cédula nimero 43324, serie 31;

Visto &l Auto dictado en fecha 27 del mes de abril del
carriente afio 1988, por &l Magistrado Néstor Contin Aybar,
Presidente de la Suprema Corte de Justicia, por medio del
cual se llama a sl mismo, en su indicada calidad, juntaments
con los Magistrados Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Leonta R. Alburguergue Castillo, Méaximo Puello Renville,
Abelardo Herrera Pifis, Octavio Pifia Valdez, Rafasl Richiez
Savifidn, Jueces de este Tribunal, para integrarse a la Cor-
te, en la deliberacién y fallo del recurso de casacion de que
se trata, de conformidad con las leyes Nos. 684 de 1934 y
976 de 1935;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber
deliberado y vistos los articulos 49 y B2 de la Ley 241 de
1987 sobre trdnsito y vehiculos; 1383 del Cédigo Civil; T vy
10 de la Ley 4117 de 1955 sobre Seguro Obligatorio de
Vehiculos de Motor, v 1, 20, 62 y 65 de la Ley Sobre
Procedimiento de Casacién;

Considerando, que en la sentencia impugnada ¥y en los
documentos a que eila se refiere consta: al que con mativo
de un accidente de trénsito en el cual resultd una persona
con lesiones corporales, la Segunda Cémara Penal del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de San-
tiago, dictd en sus atribuciones correccionales una senten-
cia el 23 de febrero de 1977, cuyo dispositivo se copia mas
adelante; b) gue sobre los recursos interpuestos contra
dicho fallo intervino la sentencia ahora impugnada, cuyo
dispositivo es el siguiente: "FALLA:PRIMERO: Admite en
la forma el recurso de apelacidn interpuesto por el Dr. Am-
biorix Diaz Estrella, quien actla & nombre de Ramdn Diplén
Diplan, Juan Antonio Diplan Bretén y Seguros Pepin, S.A.,
contra sentencia No. 136 de fecha 23-02-76, cuyo
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dispositivo es el siguiente: Falla:Primero: Que-debe
declarar como en efecto declara, al nombrado Ramén S.
Diplén, culpable de violar los arts. 102 inciso 3ro. y 49 letra
(c] de la Ley sobre Trénsito de vehiculos de mator en con-
sacuencia se condena a pagar una multa de R0815.00
{Quince Pesos Oro} acogiendo circunstancias atenuantes,
Segundo: Que en cuanto a8 la forma, debe declarar, como
al efecto declara regular y vélida la constitucién en parte
civil, intentada por el sefior Andres Ventura de la Rosa, con-
tra el sefior Juan Antonio Diplan Bretén, persona civilmente
responsable y la Cia. de Seguos Pepin, S.A., en su calidad
de aseguradora de la responsabilidad civil del primero; por
heber sido hecha conforme a las exigencias procesales;
Tercero: Que en cuanto al fondo, deba condenar y con-
dena al Sr. Juan Antonio Diplén Breton, al pago de una in-
demnizacién de RD$1,000.00 tUn Mil Pesos Orol, en favor
del sefior Andres Ventura de la Rosa, por las graves lesiones
sufridas por él a consecuencia del accidente; Cuarto: Que
debe condenar y condena al Sr. Juan Antonio Diplén
Bretdn, al pago de los intereses legales de la suma acordada
como indemnizacion suplementaria; Quinto: CQue debe
declarar, como al efscto declara la presente santencia,
camtn oponible y ejecutable a la Cia. de Seguros Pepin,
en su calidad de aseguradora de la responsabilidad civil del
vehiculo causante del accidente; Sexto: Que debe con-
denar y condena al nombrado Ramén S. Diplan Diplén, al
pago de las costas penales del procedimiento; Septimo:
Que debe condenar y condena al sefior Juan Antonio
Diplén Breton, al pago de Jas costas civiles del procedimien-
to ordenando su distraccion en provecho del Dr. Jaime
Cruz Tejada, abogado que afirma estarlas avanzando en su
totalidad’; SEGUNDO: Pronuncia el defecto contra el
prevenido Ramon Diplén Diplén, por no haber comparecido
a la audiencia, no obstante estar legalmente citado; TER-
CERO: Modifica el Ordina! 1ro. de la sentencia recurrida en
ol sentido dae reducir la pena impuesta a cargo del prevenido
a RD%10.00 (Diez Pesos Oro), de muita por entender esta
Corte que el agraviado Pedro Andrés Ventura, cometié una
faita proporcionalments igual a la cometida por el prevenido
an la conduccién de su vehiculo; CUARTO: Modifica &l or-
dinal 3ro. de la misma sentencia en el sentido de reducir la
indemnizacién acordada en favor de ja parte civil constituida
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a RD%900.00 (Novecientos Pesos Oro), por entender esta
Corte que de no haber cometido falta el agraviado Pedro
Ant. Ventura, en la proporcidn indicada mas arriba, dicha
indemnizacion hubiese ascendido a RD$1,800.00 (Un Mil
Ochocientos Pesos Oro); QUINTO: Confirma la sentencia
recurrida en sus demds aspectos; SEXTO: Condena al
prevenido al pago de las costas penales; SEPTIMO: Con-
dena a Juan Ant. Dipldn Bretdn, persona civimente res-
ponsable al pago de las costas civiles de esta Instancia,
ordenando lo distraccidn de las mismas en provecha del Dr,
Jaime Cruz Tejada, quien afirma estarlas avanzando en su
totalidad’";

Considerando, que los recurrentes proponen los siguien-
tes medios de casacion: Primer Medio: Viclacion a las
reglas de la prueba y desnaturalizacidn de las mismas;
Segundo Medio: Violacién al efecto devolutivo de la
apelacian;

Considerando, gque en su primer medio de casacion los
recurrentes alegan en sintesis que la Corte a—qua declard
gue &l accidente se produjo por falta concurrente tanto del
conductor como de la victima y para llegar a esa conclusidn
la obtuvo “'por las declaraciones prestadas por ante esta
Corte por el agraviado y parte civil constituida y otros ele-
mentos del proceso’’; que lo Unico que tuvo en cuenta la
Corte a-qua para establecer los hechos fue la declaracion
de la parte civil constituida ya que no identifica, en la moti-
vacion, cuales fueron esos otros elementos del proceso; por
el contrario dice tajantemente que fue por las declaraciones
de la parte civil constituida que se establecieron los hechos,
por lo que debe ser casada la sentencia impugnada por vio-
lacién de las reglas de la prueba;

Considarando, que el examan de la sentencia impugnada
pone de manifiesto que la Corte a—qua para fallar en el
sentido que lo hizo y condenar al prevenido recurrente
Ramdn Diplan Diplan a una multa de RD$10.00 pesos y
modificar la indemnizacién acordada a la parte civil cons-
tituida, no expone de una manera clara y precisa como
ocurrieron los hechos y esa motivacion insuficiente impide
a la Suprema Corte de Justicia verificar como Corte de
Casacién si la Ley ha sido bien aplicada por o que la sen-
tencia debe ser casada sin necesidad de examinar e! otro
medic de casacidn del recurso,
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Por tales motivos, Primero: Casa la sentencia dictada en
qus atribuciones correccionales por la Corte de Apelacion de
Santiago, © 22 de enero de 1980, cuyo dispositivo se ha
copiado en parte anterior del presente fallo, v envia al asun-
to por ante la Corte de Apelacion de La Vega, en las
mismas atribuciones; Segundo: Declara las costes penales
da oficio.

Firmados: Néstor Contin Aybar.- femando E. Ravelo de la
Fuente.- Leonts R. Alburguerque C.- Maximo Puello Ren-
ville.- Abelardo Herrera Pifia.- Octavio Pifia Valdez.- Rafael
Richiez Savifidn.- Migue! Jacobo, Secretario General.-

La presente santencia ha sido dada y firmada por los
safiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en |a
audiencia publica de dia, mes ¥y afio en él expresados, y fue
§rmada, leidas y publicada por mi, Secretario Gaperal, que
Certifico.- (Firmado): Miguel Jacobo.-
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SENTENCIA DE FECHA 28 DE ABRIL DEL 1989 N° 31
Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de San Fran-
cisco de Macoris de fecha 7 de jytio de 1980,

Mataria: Correccional.

Recurente (s Andrés Confesor Payano Taveras, Héctor
Radhamés Heméndez y Seguros Pepin, S.A.

Abogado sk

Recurrido (s):

Abogado (s):

intervinientels):

Abogado (sk

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD
Replblica Dominicana

En nombre de la Repiblica, la Suprema Corte de Justicia, .
regularmente constitulda por los Jueces Néstor Contin
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Primer
oystituto de Presidente; Leonte Rafael Aiburquerque Castillo,
Segundo Sustituto de Presidents; Maximo Puello Renville,
Abelardo Herrera Pifia, Octavio Pifia Valdez y Rafael Richisz
Savifién, asistidos del Secretario General, en la Sala donde
celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de
Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 28 de abril de 1989, afio
146° de la Independencia y 126° de la Restauracion dicta en
sudiencia piblica, como Corte de Casacion la siguiente
sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos por Andrés
Confesor Payano Taveras, Raso P.N, dominicano, mayor de
edad, cédula No.13999, serie /1, Hé&ctor Radhames Henri-
quez, dominicano, mayor de edad, domiciliado y residente en
la Seccién Rincon de Molenillo de Nagua y Seqguros Pepin,
S.A.. con asiento social en esta ciudad, en la Avenida 27 de
febrero; contra la sentencia dictada en sus atribuciones
correccionales por la Corte de Apelacion de San Francisco de
Macoris el 7 de julio de 1980, cuyo dispositivo se copia mas
adelants;

Oido al Aiguacil de tumo en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de la
Repliblica;

Vista el acta de los recursos de casacion levantada en la
Secretarla de la Corte a—qua el 16 de julio de 1880, a re-
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querimienta del Dr. Mario Melendez Mena cédula No. 30495,
serie 56, enrepresentacidn de los recurrentes, en la cual no se
deﬁanﬂhrmmmmhmugma ningan
medio de casacion;

Visto el Auto dictado en fecha 27 del mes de abril del
corfiente ano 1989, par el Magistrado Néstor Contin Aybar,
Presidents de la Suprema Corte de Justicia, por medio de
cual se llama a si mismao, en su indicada calidad, juntameante
con los Magistrados Fernando E. Ravelo de la Fuente, Leonte
Refael Alburquerque Castillo, Maximo Puello Renville, Abe-
lardo Herrera Pifia, Octavio PiRa Vaidez y Rafael Richiez
Savifibn, Jueces de este Tribunal, para integrarse a la Corte,
en la deliberacién y fallo del recurso de casacidn de que se
trata, de conformidad con las Leyes Nos. 684 de 1934 y 926
de 1935;

' La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
bﬂﬂdﬂvvimmlosarﬁculosﬂaimisalv parrafo a y ¢ del
acticulo 49 de la Ley 241 de 1967 de Transito y Vehiculos,
1383 del Codigo Civil y 1, 37 y 65 de la Ley Sobre Proce-
dimiento da: Wan;

- Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere, consta: al que con mMotivo
de un accidente de transito, en el cual dos personas resul-
1aron muertas y atras con lesiones corporales, el Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Judicial de Maria Trinidad
Sanchez, dictd el 20 de julio de 1979 en sus atribuciones
correccionsles una sentencia, cuyo dispositivo se copia mas
adelante; b que sobre l0s recursos interpuestos, inNervina e
fallo ' ahora ‘impugnrado  con el siguente dispositivo:
~FALLA: PRIMERQ: Declara buenos y validos l0s recursos
de apelacitn interpuestos por el DR. LUDOVINO ALONSO
RAPOSO, anembre ¥ representacién del preveniio ANDRES
CONFESOR PAYANO TAVERAS, de la persona civilmente
responsable HECTOR RADHAMES HENRIQUEZ y de la com-
pafiia aseguradora SEGUROS PATRIA, S.A., y pof &l prevent
g6 en su propio nombre, poraiusmmealasnarrmspmmabs
contra sentencia correccional NUMero 361 dictada en fecha
20 de julic de 1979, por el Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Judiciat de Maria Trinidad Sanchez, cuyo dispositivo
dice asi: ‘Primero: Se pronuncia el defecto contra el pre-
venido ANDRES CONFESOR PAYANO TAVERAS, raso dal
Ejrcito Nacional, pot'no comparecer a la audiencia no obs
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tante estar legalmente citado; Segundo: Se declara
regular y vélida, en cuanto a la forma la constitucién en parte
civii hecha por el DR. JUAN ARISTIDES TAVERAS
.GUZMAN a nombre de ROBERTO RODRIGUEZ, y ALIDA
GARCIA, padre de la victima DEYANIRA GARCIA: HIPOLI-
TO TORIBIO, padre de la victima RAMONA TORIBIO,
MARIO IGNACIO GONZALEZ, padre de la victima CARMEN
JOSEFINA y FRANCISCA MERCEDES GONZALEZ GUZMAN,
RAFAEL GUZMAN MARTINEZ, padre del agraviado NELSON
DE JESUS; padre de la agraviada PAULINA ROSARIO: ANA
ENEDIDA PAULINO, propietaria de la case No. Z2 de la aveni-
da Julio Lampple y AURELINA PAULING, propietaria de la ca-
ga No. 20 de la misma calle; Tercero: Se declara al prevenido
culpable de violacidn al articulo 49 Inciso (a) y parafo primero
de la Ley 241, en pefjuicio de los agraviados y victimas, res-
pectivaments, por haberse comprobado que manejaba el
vehiculo que ocasiond el accidente, & exceso de velocidad vy
que fué imprudente y negligente, y se condena a sufrir un afio
de prision comreccional, acogiendo en su favor circunstancias
atenuantes; Cuarto: Se condena solidariamente a ANDRES
CONFESOR PAYANO TAVERAS y la persona civimente
responsable HECTOR RADHAMES HENRIQUEZ, al pago de
una indemnizacion de RD$36,000.00 (TREINTA Y SEIS MIL
PESOS ORQ) en favor de la parte civil constituida, repartidos
en la siguiente proporcidn: a} RD$15,000.00 a favor de RO-
BERTO RODRIGUEZ ¥ ALIDA GARCIA; b) RD$15,000.00
(QUINCE MIL PESOS ORO): o) RD$750.00 a favor de
FILOMENA DE JESUS: RD4$750.00 a favor de MARCELINA
.ROSARIQ v FRANCISCA CASTILLO ELORIMON:
RD$750.00 a favor de ANA ENEDINA PAULINO y RD$750.00
a favor de MURELIA PAULINO; Quinto: Se condena al pre-
venido al pago de las costas penales; Sexto: Se condena al
prevenido a la persona civilmante responsable al pago de las
muﬂmmﬂmﬂumdmmﬂmanpmmﬂﬁ

JUAN ARISTIDES TAVERAS GUZMAN, quien afirma haber-

las avenzado en su totalidad; Séptimo: No se ordena ninguna
medida en relacion al DR. ISMAEL PERALTA MORA, por no
haberse constituido en audiencia ni por instancia separada;

Octavo: Se declara oponible la presents sentencia en todos
sus aspectos civiles a la Compafila SEGUROS PATRIA, S.A.,

por ser la aseguradora del vehiculo que ocasiond el accidente;
Noveno: Las indemnizaciones acordadas se han establecido
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de acuerdo a las cualidades enunciadas en ol ordinal 2do. de la
nte sentencia; SEGUNDO: Modifica el ordinal tercefo de
la sentencia, ape’.adaennuamna'l.aparmvlu Corte O
por ia autoridad condena al prevenido ANMDRES CON-
FESOR PAYANO TAVERAS al pago de una multa de
DOSCIENTOS PESOS moneda de curso legal (RD%$200.00)
acogiendo gircunstancias atenuantes a8 U favor por el hecho
puesto a su cargo; TERCERO: Modifica el ordinal Cuarto de
la sentencia apelada en cuanto a las indemnizaciones ac
das vy la Corte obrando por propia autoridad rebaja a la suma
de DIEZ MIL PESOS moneda de curso legal {RD%10,000.00}
las establecidas a favor de ROBERTO RODRIGUEZ, ALIDA
GARCIA e H!PULITD_TOHIEID y confirma laa awmas in-
demnizaciones, las dos UItimas por dafios 8 la cosa;
CUARTO: Confirma en sus demés aspeclos la. sentencia
recurrida; QU INTO: Condena al prevenido sl pago de las
costas penales del presente recurso v conjunta ¥ soli-
dariamente con la persong civilmente responsable al pago de
las costas civiles de esta alzada, prdenando SU distraccit a fa-
vor del DR. JUAN ARISTIDES TAVERAS, C., abogado quién
afirma haberlas gvanzado en su totalidad; SEXTO: Declara ]

nte sentencia en su aspecto civil, coman, oponible ¥

gjecutoria contra la compafiia aseguradora SEGUROS PA-
TRIA, 5.A., en virtud de las leyes 4117 ¥ 126;

Considerando, que Héctor Radhames Henriquez, puesto
gn causa como civilmente responsable ¥ Seguros Patria,
5 A., puesta en causa como aseguradora, no han expuesio
los medios en quefundamamenmrecurso, raz6n por 'a

do por ol articulo 37 de la Ley Sobre Procedimientd de Case-

Considerando, en cuanto al recursc de! prevenido: Que el
axarnen del fallo impugnado pone de manifiesto que la Corte
a—quapara declarar culpable al prevenido recurrente ¥ fallar
coma lo hizo, dié por establecido mediante |8 ponderacién de
log elementos de juicio regularmente administrados en la
instruccion de la causa, Jo siguiente; a) Que gl 18 de marzo
de 1979, mientras el vehiculo placa No. 537-361, i

por Andrés Confesar Payano Taveras, wransitaba por i@ calle
Julio nda'sacmdaddeﬂaguau‘lliagatala' )

con la Luis Alcequiez. perdi6 el control de su vehiculo v 5€
mmmmﬂsmn.mvﬂdnhmanchnadﬂviﬂ: oue
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con motive del hecho resultaron muertas Ramona Toribio v
Deyanira Rodriguez Garcla, Carmen Gonzélez y Carmen
Rosario, con lesiones corporales curables de 10 dias; c) que
el accidente se debid a la imprudencia del prevenido
recurrente, ya que no obstante estar la via mojada, transitaba
a una velocidad que lo hizo perder &l control del vehiculo, con
los resultados trégicos ya descritos;

Considerando, que los hechos asi establecidos, cons-
tituyen & cargo de Andrés Confesor Payano Taveras, los deli-
tos de homicidio y golpes y heridas por imprudencia, previsto
por & articulo 49 en su Inciso | y en los parrafos a y C del
mismo y sancionado en su mas alta expresion con las penas
de dos (2) a cinco (5) afios de prision y multa de RD$500.00 a
RD$2,000.00 pesos, cuando el accidente ocasionara la muerte
@ una o dos personas, como ocurrid en la espacie, con dos de
los agraviados; que al condenar el prevenido recurrente a8 una
muita de RD$200.00 pesos, acogiendo clrcunstancias ate-
‘nuantes, le aplicd una sancion ajustada a la Lay;

Considerando, que asimismo la Corte a-qua dio por es-
tablecido, que el hecho del prevenido ocasiond a Roberto Ro-
driguez, Alida Garcia, Hipdlito Toribio, Mario lgnacio
Gonzélez, Rafael Guzmén Martinez, Filomena de Jesis,
Marcelino Rosario y Francisca Castillo, Ana Enedina Paulino
.y Aurelina Paulino, Constituidos en parte civil, dafios y
perjuicios materiales y morales, que evalué en las sumas que
se consignan en el dispositivo de la sentencia impugnads;
que el condenar al prevenido al pago de esas sumas, a titulos
de indemnizacién, en provecho de las personas constituidas
en parte civil, la Corte a—qua, hizo una correcta aplicacién
del . articulo 1383 del Cédigo Civil;

Considerando, que examinada en sus demés aspectos en lo
concerniente al interds del prevenido recurrente, la sentencia
impugnada no contiene vicio alguno que justifique su
casacion;

Por talea motivos; Primero: Declara nulos los recursos de
casacién interpuestos por Méctor Radhamés Rodriguez y
Seguros Patria, S.A., contra la sentencia dictada el 7 de julio
de 1980, por la Cnrte de Apelacién de San Francisco de
Macoris, cuyo dispositivo se ha copiado en parte anterior del
presente fallo; Segundo: Rechaza el recurso del prevenido
Andrés Confesor Payano Taveras y lo condena al pago de las
costag penales.
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Firmados: Nestor Contin Aybar.— Fernando E. Ravelo de
lg Fuente.— Leonte R. Alpurgquerque C.— Méximo Pusllo
Renvealle.— Abelardo Herrera Pifa. — Octavio Valdez.— Ra-
fael Richiez Sayifién.— Migusl Jacobo, Secretario General.—

La presenta santencia ha sido dada Y firmada por los sé-
fiores Jueces que figuran en Su encabezamiento, en la
audiencia publica del dia, mes ¥ anio en €l expresados, ¥ fue

firmada, leida ¥ publicada por Mk Secratario General, que cef~
wfico. (Firmadol: Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 28 DE ABRIL DEL 1989 N°. 32,

Sentencia impugnada: Cémara Penal de la Corte de
Apelacion de Santo Domingo, de fecha 11 de enero de 1985.
Materia: Cormeccional.

Recurrente (s): Jorge César Heyaime de los Santos.
Abogado (s)

Recurrido (s):

Abogado (sh

Interviniente (s): Rafael Atilio Pérez Cepeda.

Abogado (s): Dr. Didgenes Checo Alonzo.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD
Repilblica Dominicana

En Nombre de la Repdblica, la Suprema Corte de Justicia,
regularmente constitulda por los Jueces Néstor Contin
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuents, Primer
Sustituto de Presidente; Leonte Rafael Alburquerque Castillo,
Segundo Sustituto de Presidents; Maximo Puello Renville,
Aberlardo Herrera Pifia, Octavio Pifia Valdez y Rafael Richiez
Savifion, asistidos del secretario General, en la Sala donde
celabra sus audiencias, en la ciudad de santo Domingo de
Guzmadn, Distrito Nacional, hoy dia 28 de abril de 1989, afio
146° de la Independencia y 126° de |la Restauracidn, dicta en
audiencia plblica, como Corte de Casacién la siguiente
santancia;

Sobre el recurso de casacidn interpuesto por Jorge César
Heyvaime de los Santos, dominicano, mayor de edad, casado,
comerciante, domiciliado y residente en la calle Presidente
Billini No. 10. Ensanche la Fe de esta ciudad, cédula No. 23838,
serie 12, contra la sentencia dictada en sus atribuciones
correccionales por la Camara Penal de la Corte de Apelacién
de Santo Domingo, el 11 de enero du 1985, cuyo dispositivo
se copia mas adelante;

Oido al alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de la
Repiblica;

Vista el acta del recurso levantada en la Secretaria de la
Cémara a-qua, el 5 de enero de 1985, a requerimiento del Dr.
Miguel Arcangel Vdsquez Feméndez, cédula No. 23874, serie



indican mas adelante;

Visto el memorial de defensa del 20 de diciembre de 1985,
del intervinientd Rafael Otilio Pérez Cepeda, dominicand,
mayor de edad, casado, dibujants, domiciliado y residente en
la calle Presidente gillini N°. 10 (aitos ) Ensanche i Fé, cédula
Ne°, 24248, sefi® 31, suscrito por 8d abogado Dr Dibgenesd
Checo Alonzo, cédula N°. £5489, serie 39,

Visto el auto dictado en fecha 27 del mes de abril del

corriente afio 1989, por el Magistrado Néstor Contin Aybar,
resicente de la Suprems Corte de Justicia, pof medio del
cual se llama a & mismo, en su indicada cafidad, juntamente
mnlmMaqisu-mFenmeE. Ravelo de la Fuers, Leome
R. Alburquergue C.— Maximo puello Renville, Abelardo
Herrara Fifa, Octavio Pifia Valdez ¥ Rafael Richiez Savifion,
Jueces de esté Tribunal, para integrarse a la Corte, en |8
peracion y fallo del recurso de casacion de qué se trata,
mnmmmmnmumm.wmgawmdnm
uwcﬁmdﬂJmﬁdﬂdHthambuﬂdl
y vistos los articulos 1, 62 y 66 da la Ley sobre procedirmiento
de Casacion;

Considerando, qué an la sentencia impugnada y &n los
duwmmﬁaquadbasu refiera, consta; a) que con i
de un sometimiento judicial contrd gl recurrente, inculpado de
violacién de o8 articulos 147 ¥ 148 del Codigo penal, l&
primera camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del

bueno y Vvélido @l recurso de apelacién interpuesto Pof el
nombrado Rafael A. Pérez Cepeda, pane Civil ::u!-wtituidn
contra @l nombrado Jorge César Heyaime de los Santos,
mfechn"-Bdaahﬁ!da'lmﬂr, contraganwﬂdehdmﬂda
ahﬂdﬂaﬂﬂ,dimdapurlammmmnwmhmldddw
do de Primerad instancia del Distrito Nagcional, cuye dis-
positivo dice asi: Falla: Primero: Se declara al acusado
mmermdemEanm no culpable de Vi i
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a los articulos 147 y 148 del Codigo Panal en perjuicio del se-
fior Rafael A. Pérez Cepeda y se descarga por insuficiencia do
pruebas; Segundo: Se declaran las costas de oficio; Ter-
cero: Se declara buena y vélida en cuanto a la forma la
constitucion en parte civil hecha por el sefior Rafael A, Pérez
Cepeda, a través de su abogado constituldo y apoderado
especial Dr. Dibgenes Checo Alonso, contra el sefior Jorge
César Heyaime de los Santos, en cuanto al fondo se rechaza
dicha constitucion en parte civil por improcedente y mal
fundada; Cuarto: Se declara buena y viélida tanto en la forma
ecomo en o fondo la constitucién en parte civil reconvencional
interpuesta por el seffor Jorge C. Heyaime de los Santos, a
wravés de su abogado constituldo Dr, Miguel A. Vasguez
Fernéndez, contra el seiior Rafael A, Péraz Cepeda; Quinto:
Sa condena al sefior Rafael A. Pérez Cepeda, en su calidad de
persona civilmente responsable al pago de RD$15,000.00
{Quince mil pesos orol, por los dafios materiales ocasionados
por su hecho personal en contra del sefior Jorge César
Heyaime de los Santos; Sexto: Se condena al sefior Rafael A.
Pé&rez Cepeda, persona civilmente responsable al pago de las
costas civiles en provecho dal Dr. Miguel A, Vésquez Fer-
néndez, quen afirma haberlas avanzado en su totalidad, por
haber sido interpuesto de conformidad con la Ley; Segundo:
Confirma en todas sus partes la sentencia apelada; Tercero:
Condena al nombrado Rafael A. Pérez Cepeda, en su ca-
lidad de prevenido persona civiimente responsable al pago
de las costas penales ¥ civiles de la alzada, con distraccidn
de las alimas en favor y provecho del Dr. Miguel A. Vézquez
Ferndndez, abogado de la parte Civil constituida, quien
afirma haberlas avanzado en su totalidad; Por haber
sido hecho de conformidad con la Ley; SEGUNDO: Re-
voca los ordinales 4to., 5to. y Bto., de la sentencis ape-
lada v la Corte obrando por propia autoridad y contrario
imperio ‘declara buena vy vélida en cuanto a la forma la
constitucién en parte civil reconvencional irterpuesta
por el sefior Jorge César Heyaime de los Santos, a tra-
vés de su abogado constituido Dr. Miguel A. Vésquez
Ferndndez en contra del sefior Rafael A. Pérez Cepeds, v en
cuanto al fondo se rechaza la constitucidn en parte civil
reconvencional por improcedente v mal fundada; TERCERO:
Condena al acusado Jose C. Heyaime de los Santos, al pago
de |as costas penales-y viciles, con distraccidn de las Gltimas
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en favor del Dr. Di6ggenes Checo Alonza, quien afirma ha-
barlas avanzado en su totalidad;

Considerando, que en sus alegatos el racurrenta alega en
sintesis: que si es cierto qué al a}erciciudelnsvlasdadamchu
mo da lugar, en prinl:ipiu. a comprometar la responsahilidad,
gllo es distinto cuanto 68 ejercicio se hace con ligereza o mala
fe, es decit, da manera normal; y el hecho del querellants Y
constituirse en parta ciivl contra alguien acusandolo de un
crimen como s ol de falsedad en escritura auténtica 0
plblica, sin asegurarse da 10s fundamentos de tan
deshonrosa acusacién, que 1a firma que so dice falsificada v
que niega el guerellante constituido en parte civil fue legaliza-
da regularmente por un Notario Plblico; que gste declard en
la audiencia de la Camara Penal que én su presencia Hafael
Otilio Pérez Cepeda, firmo el documento de venta y qua &l
hgali:ﬁluﬁmamnmdadnrgﬂ César Hwahmyquad!aga!im
ia firma tanto de Jorge César Heyaime de los Santos, como 1a
firma de él como vendedor; gue ningun texto legal autoriza a
nadie a desacreditar a las personas mediante una acusacion
abusivo de un derecha; que €l recurrenta ha syfrido un pro-
fundo dafio moral, no sblo con la temerana acusacion sind
también con la prision gue injustamente y con los mayares
vejamenes ¥ desconsideracion que sufrid en la carcel del
Palacio de la Policla, desde antes del npudaramient’u al
Procurador Fiscal; que la accion fue ejercida con mala fé vy
purmmodaﬁndabnsurapamdnvlasanmndadabasarcma-
da; pero,

Considerando, que ol sjercicio de un derecho no puede dar
lugar a dafos ¥ peruicios indemnizatorios a menos que ess
gjercicio haya sido de mala féy con la intencion de dahar; queé
ol hecho de que Ratael Atlio Pérez Cepeda, hoy intarviniente
haya presentado guerella contrd ol recurrente por aste ha-
berle hecho oposicién al traspaso de un inmueble de su
propiedad, ¥a gue no habla vendido gl mismo  pues el con-
ummUmmfmﬁﬁWaiwubaﬁﬂmhm. que I8

padhmmcmﬁdﬂpmémavumlamimanmmrﬂba
perjudicade v 8 juicio de la Corte a—qua no se ha podido
astablecer que el guerellante Rafael A. Pérez Cepeda, haya
actuado con 1a intencién de hacer dafio 0 sin MOtV legi-
timo, ni mala 1 fi su derecho ha sido ejarcido de manara
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torpe, ni negligente, por lo que no ha podido comprometer su
responsabilidad civil de manera alguna” incunido en los vicios
y violaciones denunciados, en consscuencia los alegatos que
sa examinan carecer de fundamento y deben ser deses
timados:

Por tales motivos: Primero: Admite como irterviniente a
Rafsel Atilic Pérez Cepeda, en &l recurso de casacion in-
terpuesto por Jorge César Heyaima de los Santos, contra la
santencia dictada en sus atribuciones correccionales por la
Camara Penal de la Corte de Apelacion de Santo Domingo el
11 de enero de 1985, cuyo dispositivo =e ha coplado e parte
anterior del presents fallo; Segundo: Rechaza el indicado
recurso; Tercero: Condena al prevenido recurrente Jorge
César Heyaime de los Santos al pago de las costas y ordena la
distraccién de las civiles en favor del Dr. Didgenes Checo
Alonso, quien afirma haberlas avanzado en su totslidad.

Firmados: Néstor Contin Aybar.— Fermando E. Ravelo de
la Fuente.— Leonte R. Alburguerque C.— Maéximo Puello
Renville. — Abelardo Herrera Pifia.— Octavio Pifia Valdez.—
Rafael Richiez Saviffon.— Miguel Jacobo, Secretario
General.--

La presents sertencla he sido dada y firmada por los se-
fiores Jueces quefiguran en su encabezamiento, en la
audiencia publica del dia, mes y afio en él expresados, y fue
firmada, leida v publicada por mi, Secretario General, que
Certifico.~ (Firmado): Miguel Jacobo.
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