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SENTENCIA DE FECHA 6 DE ABRIL DEL 1381 No. 1
Sentencla de la Suprema Corte de Justlcla, da fecha 5 de abrll de 1991

Sentencia Impugnada:
Crhara Penal de la Corte de Apalacién de Santo Domingo,
de fecha 17 de septiembre de 1984.

Materia:
Cormeccional
Recurrenta (s):
Juan Torres; Ramon Vitelli; Ferreteria La Gaviota;
Seguros Patria, 5.A.,
Abogado (s):
Dr. Néstar Diaz F.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

Repiiblica Dominlcana

En nombre de la Repiblica, la Suprema Corte de Justicia, regularmente
constituida por los Jusces Néstor Contin Aybar, Presidente; Fermando E. Ra-
velo da la Fuente, Primer Sustituto de Presidente; Leonte R. Alburqurque Cas-
tillo, Segundo Sustituto de Presidente; Méxima Puslio Renvilla, Abalardo Herrera
Pifia, Octavio Pifia Valdaz, Federico Natalio Cuello Lopez v Rafaal Richiez Sa-
vifiéin, asistidos del Secratario General, an la Sala donde celabra sus audiencias
en la ciudad de Santo Domingo, Distrito Nacional hoy dia 5 de abril da 1991,
afios 148° de la Independencia y 128° da la Restauracion, dicta en audiencia
pablica, coma Corte de Casacidn, la siguiente sentencia;

Sobrea los recursos da casaclin interpuestos por Juan Torres, Ramén Vitalli
Pérez, Farreteria La Gaviota y Seguros Patria, 5.A., con domicliio social en
la Avenida 27 de Febrerc No. 10 de esta cludad contra la sentencia dictada
por la Cémara Penal de la Corta de Apelacién da Santo Domingo el 17 de sep-
tiembre de 1984, cuyo dispositivo se copla méas adelants;

Qido &l Alguacil de turno en |a lectura del rol;

Oido & dictamen dal Magistrado Procurador General de la Repablica;

Vieta el acta de los recursos de casacion levantada en la Secretaria de la
Corta a-qua &l 19 da diciembre da 1984, a requerimiento del Dr. Néstor Diaz
Fernéndez, cédula No. 4768, serie 20, en represantacién de los recurrentes an
la que no se propone contra |a sentancia impugnada ningdn madio da casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deliberado y vistos los
articulos 49 letra c) y 52 da la Ley No. 241 da 1967, de Trénsito y Vehiculos;
1383 dal Cédigo Civil y 1, 37 v 65 da la Ley Sobre Procedimiento de Casacidn;

Considerando, que n la santencia impugnada v en los documanios & que
ella ga refisre consta: 3l que con motivo de un accidente de trénsito en el que
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dos personas resultaron con lesionas corporalas v los vehlculos con desparfec-
tos, la Primera Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrita Na-
cional, dictd en sus atribuciones correccionales una sentancia el 14 de diciembre
da 1984, cuyo dispositivo se copia més adelante; b) que sobre los recursos in-
tarpuestos intarving la sentencia ahora impugnada y cuyo dispositivo es el si-
guignte: “FALLA; PRIMERO: Declara bueno y vilido el recurso de apelacién
interpuesto por el Dr. Néstor Diaz Ferndndez, en facha 28 del mes de dicismbre
del 1983 a nombre y represantacién de Juan Torres, Romén Bitelis v la Com-
pafila de Seguros Patria, S.A., contra la sentencia dictada por la Primera Camara
Penal del Juzgedo de Primera Instancia del Distrito Nacional, de fecha 14 dal
mes de diclembre de 1984, cuyo dispositivo dice asl: *Falla: Primero: Se pro-
nuncia el defecto contra el prevenido Juan Torres, por no comparecer estando
legalmanta citado; se declara al coprevenido Juan Torres, culpable de violacién
al art. 65 de la Lay No.241, en perjuicio de los sefiores César A. Cruz Garcla
¥ Dra. Juana Evangelizta Castillo Terrero, por Io que &6 le condena a pagar
RO%$60.00 de multa; se declara al coprevenido César A. Cruz Garcla, no cul-
pable y en consencuencia se descarga de toda responsabilidad penal por no
haber violado ninguna de las disposiciones de la Ley No. 241: Segundo: Se
declara buena y wélida la constitucién en parts civil de los seficres Ing. César
A. Cruz Garcla y Dra. Juana E. Castillo Terrero an sus calidades de agraviadas
a través de sus abogados constituidos v apoderados especiales Dres. Adonis
Ramirez Moreta y Rafael Rodriuez Lara, en contra del prevenida Juan Torres,
en su calidad de conductor dal camitn marca Daihatsu placa No. V0-1-1038,
causante del accidente ocurrido en fecha 2 de marzo de 1983, en &l cual re-
sultaron con lesiones flsicas los agraviados Céar A. Cruz Garcle y Dra. Juana
Evangellsta Castillo Terrero, quienes transitaban de Este a Oeste por la Auto-
pista Duarte de la attura del kildmetro 10, en el carro Colt Lancer, placa No.
PO6-6549, propiedad de la Dra. Juana E. Castillo Terrero, experimentando di-
chos vahlculos serias averfas, ef sefior Ramén Bitellis Pérez, en su calidad de
parsona civilments rasponsable por ser el propietario del camidn voltea Dai-
hatsu placa No. V0-1-1038, que ocasioné el aludido accidents, v de la Com-
paiiia de Seguros Patria, 5. A., en su calidad de entidad aseguradora del citado
camitn volteo, mediante la poliza Mo.SD-A-45169, vigente al momento de ocu-
mir el accidente de que se trata; Tercero: Se condena a Juan Tormres, an su
calidad de prevenido y a Romén Bitelis Pérez, 6 Ramén Vitelly Pérez, en su
calidad de persona civilmente responsable al pago solidario de las indemniza-
clones sigulsntes: RD&5,000.00 (CINCO MIL PESOS OROD) a favor del Ing. César
A. Cruz Garcla, como justa reparacion por los dafios y perjuicios morales y
materiales que ha experimentado con motive del sefalado accidents:
AD#$6,893.20 en favor de la Dra. Castillo T., divididos en la forma siguiente:
RD%3,000.00 como justa reparacién por los daflos y perjuicios morales ¥ ma-
terisles que ha experimentado con motive del sefialado accidente; v
RD%$13,893.20 por los gastos incurridos en la reparacién de las averas, diversas
al sefior Ramdn Bitellis Pérez 6 Ramén Vitelli Pérez, en su sefialada calidad;
al pago solidario de los intereses legales de las sumas acordadas computados
a partir de la fecha del accidente, hasta la total ejecucién de la sentencia que
intarvenga, a titulo de indemnizacion completameantaria a favor de los recls-
mentes; Cuarto: Se condena al sefior Ramén Bitelling Pérez & Ramén Vitelli
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Pérez, en su calidad de persona civilments responsable al pago de las costas
civiles del procedimianto con distraccién de jas mismas en favor de los Dres.
Rafael Rodriguez Lara v Adonis Ramirez Moreta, abogados que afirman estar-
las avanzando en su totalidad; Quinto; Esta sentencia es comdn vy oponible
v gjecutable an su aspecto civil a la Compafiia de Seguros Patra, S.A., &n su
calidad de entidad sseguradora del camién Volteo Dafhatsu placa No. VO-1-
1038, causante del referide dafo, en el accidente de que se trata, mediante
la poliza Mo, SD-A-45109, vigente al momento da ocurrir el accidents; Por ha-
ber sido interpussto de conformidad con la Ley: SEGUNDO: Confirma la sen-
tencia apalada, en todos sus aspectos; TERCERO: Condena al prevenido Juan
Torres, al pago de las costas penales, conjuntameante con la persona civilmante
responsable Romén Bitellins Pérez, al pago de las costas civiles, con distrac-
citn da las mismas en provecha del Dr. Rafeel Rodriguez Lara y Adonis Rami-
rez Moreta, quienes afirman habarlas avanzado en su mayor parte; Cuarto:
Dispone la oponibllidad de la presente sentencia a la Compafiia de Seguros
Patria, S.A., por ser asta entidad aseguradora del vehiculo que ocasiond el
accidenta”,

Considerando, que la Ferraterfa La Gaviota figura como recurrente an al
acta levantada al efecto en la Secretaria de la Camara s-gua, sin ser parte ni
haberla causad. agravios la sentancia impugnada, por lo que su recurso resulta
inadmisible;

Considerando, gque Ramdn Viltelll Pérez v Seguros Patria, 5.A., an el mo-
mento da interponer su recurso ni posterformente han expuesto los medios en
que los fundan, por la que deben ser daclarados nulos como lo axige el articula
37 de la Ley Sobre Procedimiente de Casacidn;

Considerando, que el exdmen de la sentencia impugnada pone de manifiesto
que la Corte a-qua para fallar an el sentido que lo hizo medianta la ponderacion
de los elementos de juicio regulamente aportados en la instruccion de la causa
lo siguiente: a) gue el 2 de marzo de 1983 en horas de la tarde, mientras al
prevenido Juan Terres conducia el camién de Volteo placa Mo. V20-05-1313,
de Este a Oeste, por la Autopista Duarte al llegar al kildmetro 10 se estrelld
contra sl vehleulo placa No. P0S-8349 que conducido por César A. Cruz Garcia,
transitaba por la mismas vias y direccién detras del vehiculo del prevenido; bl
que a consecuencia del accidente resultaron con lesiones corporales César A.
Cruz Garcla, curables despuds de 30 y antes de 120 dias y Juana Evangelista
Castillo, curables después da 75 y antes de 90 dias; c] que el accidente se debid
8 la imprudencia del prevenida recurrente por conducir su vehiculo en forma
descuidada y no tomar ninguna precaucidn para evitar la colisién;

Considerando, que los hechos asl establecidos constituyen a cargo del pre-
venido recurrente &l delito de golpes vy heridos por imprudencia previsto y san-
cionado por el Articulo 49 de la Ley No.241 de 1967, de Trénsito y Vehiculos
y sancionado en la letra ¢} de dicho texto legal con prisién de 6 meses a 2 afios
¥ multa de RD%100.00 a RD4$500.00 sl la enfermedad o imposibilidad para de-
dicarse a su trabajo durante 20 dias o més como sucedid an la especie con
los lesionados, que al condenar al prevenido recurrente al pago de una multa
de AD&60.00, la Corte e-qua ls aplicd une sancidn ajustada a Ia Ley;

Considerando, que asimismo, |a Corte a-qua dio por establecido que el he-
cho del prevenido recurrente, habla causado dafios y parjuicios morales y ma-



340 BOLETIN JUDICIAL

teriales a César A, Cruz Garcia y Juana E. Castillo T., constituidos en parte
chil, que evalué en las sumas que se consignan en el dispositivo de la senten-
cla impugnada; que al condenar a Juan Torres, al pago de esas sumas a titulo
de indemnizacién en provecho de dichas personas constituldas en partes ci-
viles, la Corte a-qua hizo ura comecta aplicacion del articulo 1383 del Codigo
Ciwil;

Considerando, que examinada en sus demds aspectos la sentencia impug-
nada, en lo que concisrne al interés del prevenido recurrente no contiene vicio
alguno que justifique su casacidn;

Considerando, que no proceds estatuir sobre las costas civiles por no haber
parte con interds alguno gue las haya solicitado;

Por tales motivos, Primera: Declara inadmisible el recurso de casacion in-
terpuesto por Ferreterla La Gaviota, contra la sentencia dictada en sus atribu-
ciones correccionales por la Camara Penal de la Corte de Apalacion de Santo
Domingo el 17 de septiembre de 1984; cuyo dispositivo se ha copiado en parte
antarior dal presante fallo y la condena al pago de las costas penales; Segundo:
Declara nulos los recursos de Ramén Vitelli Pérez v Seguros Patria, S.A., con-
tra la misma sentencia; Tercero: Rechaza el recurso del prevenido Juan To-
mes, y lo condena al pago de las costas penales.

FIRMADO:

Méstor Contin Aybar.- Femando E. Ravelo de la Fuante.- Leonte R. Albur-
quergue Castillo.- Méximo Puello Renville.- Abalardo Herrera PiRl.- Octavio Pifia
Valdez.- Federico Natalio Cuello Lopaz.- Rafael Richiez Savifion.- Miguel Ja-
cobo, sacratario genaral.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los sefiores Juaces que
figuran en su encabezamiento, en la audiencia piblica del dia, mes y afo en
&l expresados, y fue firmada leida y publicada por mi, Secretario Genaral que
coartifico.- Fdo; Miguel Jacobo.-

?
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SENTENCIA DE FECHA 6 DE ABRIL DEL 1991 No. 2
Sentencia de la Suprema Corte de Justicia, de fecha 5 de abril de 1991

Sentencia impugnada:
Corte de Apelacién de Santa Domingo,
en fecha 23 da agosto de 1984 .

Mataria:
Comeccional
Recurrenta (s
Dionisio Marte Lopez; Compafila Dominicana de Seguros C por A,
Abogado [s):
Dr. Abrahan VYargas
Intarvinlants (s):
Adela Vda. Fernéndez y Juana Barroa
Abogado (s):
Dr. Rafael Rodriguez

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

Repiblica Dominicana

En nombre de la Repdblica, la Suprema Corte de Justicia, regularmente
constituida por los Jueces Néator Contin Aybar, Presidenta; Fernando E. Ra-
valo da la Fusnte, Primer Sustituto de Presidents; Leonte R. Alburquerque Cas-
tilo, Segundo Sustituto de Presidente; Méximo Puallo Renvila, Abalardo Herrera
Pifia, Octavio Pifia Valdez, Federico Natalio Cuello Lépez y Rafasl Richisz Sa-
vifléin, asistidos del Secretario General, en la Sala donde celebra sus audisncias
en la ciudad de Santo Domingo, Distrito Macional hoy dia 5 de abril de 1891,
afios 148" de Is Independencia y 128° de la Restauracitn, dicta en audiencia
Plblica, como Corte de Casacién, la siguisnte sentencia;

Sobre los recursos de casacin Interpusstos por Dionisic Marte Lopez, do-
Minicano, mayor de edad, solero, chofer, cédula No. 76843, serie 1ra,, Juan
lsidro Marts, cédula No.285 serie 6, domiciliado y residente en la Seccién En-
Magador Guarra, Distrito Nacional, v la Compafile Dominicana de Segures C.
por A., con domicilio social en la Avenida Independencia No. 10 de esta ciudad,
tontra la santencia dicteds en sus atribuciones correccionales por la Cémara
Penal de la Corte de Apelacién de Santo Domingo, el 23 de agosto de 1984,
Cuyo dispositivo se copia més adelants;

QOido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oldo en la lectura de sus conclusiones al Dr. Rafasl Rodriguez Lara, abo-
Sado de los intervenientss Adela R. Vda. Fernéndez y Juana Berroa;

Oido al dictamen del Magistrado Procurador General de la Repdblica;

Vista el acta de los recursos levantada en |a Secretaria de la CAmara a-qua



342 BOLETIN JUDICIAL

&l 5 de noviambre de 1984, 8 requerimianto del Dr. Abraham Vargas Rosarig,
cédula No. 5596, serie 64, en reprasenicibn de los recurrentes en la que no
propone contra la sentencia impugnada ningdn medio de casacitn; -
Visto el memorial de casacitn de los recurrentes del 12 de enero de 1987,
suscrito por el Dr. José Marfa Acosta Torres, cédula No. 32511, serie 31, en
6l que propona contra la sentencla impugnada los medias de casacién que sa
indican més adalante; 1
Visto el escrito de los intervinientes del 12 de enero de 1387, suscrito por
su abogade; )
La Suprema Corte de Justicia, después de haber deliberado y vistos los
articulos 43 Inciso 1, y 52 de la Ley No. 241 de 1967 de Trénsito y Vehiculos,
1383 y 1384 del Cadigo Civil, 1y 10 de la Ley No. 4117 de 1955, Sobre Seguros
Obligatorio de Vehiculos de Motor v 1, 62 y 65 de la Lay Sobre Procedimiento
de Casacidn; :
Considerando, gue en la sentancia impugnada y en los documentos a que
ella sa refiere consta: a) que con motivo de un accidente de trénsito en que
una parsona resulté muerta y los vehlculos con desperfectos la Tercera Cémara
Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Macional, dicté en sus atri-
buciones correccionales una sentencia el 20 de febrero de 1984, cuyo dispo-
sitivo se copia més adelente; b) que sobre los recursos interpuestos intervine.
la sentencia ahora impugnada cuyo dispositivo es el siguients; “FALLA: PRI-
MERO: Declara buenos y vélidos los recursos de apelacidn interpusstos por:
al en fecha 30 del mes de abril de mil novecientos ochenta y cuatro (1984)
por los Dres. Rafael Rodrigusz Lara y Victor Souffront, 2 nombre y represen-
tacin de Adela R. Vda. de Farndndez, v Juana Berroa, esta dltima actusndo
@n reprasentacién de su hijo menor Richard Reyes Berroa; y b) en fecha & d&
marzo de 1984, por al Dr. Abraham Vargas, a nombre y representacion de Dio-
nicio Marte Lpez, de Juen Isidro Marte v de la Compaiiia Dominicana de 5e-
guros, C. por A., contra sentencia dictada por la Tercera Cémara Penal del
Juzgado de Primera Instancia del Distritc Nacional, en fecha 20 dsl mes de
fabrero de 1884, cuyo dispositive dice asl: ‘Falla: Primero: Declara al nom-
brado Dionicio Marte Lopez, portador de I8 cédula No. 76843, serie 1ra., re-
sidents en la caza No. 421 de la Saccidn Enjuagalona, Guerra, Distrito Nacional,
culpable del delito de homicidio involuntario, causado con el manejo o con-
duccidn de vehiculo de motor, en perjuicio de quién en vida respondia al nom-
bre de Lucrecio Reyes, en violacién a los articulos 49 inclso 1ro., 665y 71, da
la Ley No. 241, sohra transito de vehiculos v en consscusncia se condena al
pago de una multa da RD$500.00 (QUINIENTOS PESOS ORO) v al pago de
las costas penales, acogiendo circunstancies atenuantss a su favor; Segundo:
Declara regular y vélida en cuanto a la forma las constituciones en parte civiles,
hecha en audiencia por Jusna Berroa, en su calidad de madre y tutora del me-
nor Richard Reyes Berroa, procreado con el extinto Lucracio Reyes, y por Adela 3
R. Vda. Fernéndez, ambas por intermedic de los Dres. Rafael Rodriguez Larg y
¥ Victor Souffront en contra del prevenido Dionisio Marte Lopez, por su hecho
personal Juan Isidro Marte, persona civiimente responsable v la declaracion -
de |a puesta en causa de la Compalila Dominicana de Seguros, C. por A, (SE-
DOMCAY), en su calidad de entidad assguradora del vehiculo que produjo Ul
accidante por haber sido hecho de acuerdo a la ley; Tercero: En cuanto Ill
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fordo de dichas constituciones en partas civiles condena a Dionicio Marte Lopez
y @ Juan Isidro Marta, en sus snunciadas calidades, al pago solidario: a) de
una indemnizacién de RD$12,000.00 {DOCE MIL PESOS ORO) a favor y pro-
yvacho de Juan Berroa, como justa reparacién por los dafios materiales y mo-
rales sufridos por su hijo menor Richard Reyes Berroa, a causa de la muarts
de su padre Lucrecio Reyes, a consecuencia del accidente de que se trata; bl
'de los intereses legales de la suma acordada, computados @ partic de la fecha
da la demanda y hasta la total ejecucién de la presente sentencia, a titulo de
indemnizacién complementaria; v c) de las costas civiles con distraccion de
las misrmas en provecho de los Dres. Rafasl Rodriguez Lara y Victor Souffront,
abogados de las partes civiles constituldas, guienes afirman habarlas avanzado
&n su totalidad: Cuarto: Rechaza la constitucién en parte civil hecha por la
safiora Adela R. Vda, Farnéndez, por no haber probado su calidad, se condena
a dicha sefiora al pago de las costas civiles; ¥ Quinto: Declara la presenta sen-
tencia comun, oponible y ejecutable con todas sus consscuencias lagales a
Compafiia Dominicana de Seguro, C. por A., ISEDOMCAY), por sar ésta la en-
tidad aseguradora del vehiculo marca Land Rover, placa No. J04-0014, con
vigancia desde el 18 del mes de enero dal 1983, al 18 del mes de anero de 1984,
chasis No, 244-39826-G, madianta pdliza No. A-45958, de conformidad con
lo dispuesto por el articulo 10 modificado de la ley No. 4117, Sobre Seguros
Obligatorios de Vehiculos de Motor'; SEGUNDO: Revoca el ordinal cuarto da
la sentencia apelada, y declara regular y vélida la constitucion en parte civil
incoada por la sefiora Adela R. Vda. Fernandez, y se fija una indemnizacion
de DOCE MIL PESOS QRO (RD#12,000.00) como justa reparacidn por los daiios
morales ¥ materiales sufridos por la muerte de su hijo Lucrecio Reyes; TER-
CERO: Confirma en sus demés aspectos la sentencia recurrida; CUARTO: Con-
dena al prevenido Dionisio Marte Lopez, al pago de las costas penales, ¥
conjuntamente con la parsona civilmente responsable Juan Isidro Marte, al pago
de las costas civiles, con distraccion de las mismas en provecho de los Dres,
Refael Rodriguez Lara y Victor Souffront, por haberlas evenzado en su tota-
lidad"; QUINTO: Dispone la oponibilidad de la presente sentencia a la Com-
paffa Dominicana de Seguros, C. por A., (SEDOMCA), por ser ésta la entidad
aseguradora del vehiculo que ocasiond el accidente™;

Considerande, que los recurrantes proponen contra |a sentencia impugnada
los siguientes madios de casacitn: Primer Medio: Falta de base legal, falta
de motivos: motivos vagos, confusos y contradictorios; Segundo Medio: Falta
exclusiva de la victima;

Considerando, que en sus dos medios que se reunen para suU examen |os
recurrentes alegan en sintesis: que la santencia no tiene motives, hay una falta
de basa legal, y una motivacidn vaga en vista de que en |a misma hay una com-
pleta y detallada exposicién de los hachos decisivos que permitan a la Suprema
Corte de Justicia determinar como: Corte de Casacidn si se ha hecho una co-
rrects aplicacitn de la ley; que ademés no hay una explicacion suficients pussto
que el accidente se debié a la falta exclusiva de la vigtima que se le presentd
4l conductor de moda Imprevisible lo que hizo el accidante inevitable y el mismo
sa dehid a la falta de la victima, lo que pueds sar asimilada a un caso de fuerza
Mayor, exoneratoria de toda responsabilidad civil y penal, por lo gue la sen-
tencia deber ser casada; pero,
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Considerando, que el examen del fallo impugnado pone de manifiesto que
la Corte a-qua, para fallar en el sentido que lo hizo, did por establacido me-
diante la ponderacién de los elementos de juicios regularments aportedos en
la instruccitn de la causa lo sigulente: a) que el 22 de octubre da 1983, en hora
de la tarde mientras el prevenido Dionisio Marte Lépez, conducia e vehlculo
placa No. 504-0014 de Oests a Este por la carretera Cabreto Guerra al llegar
a la seccidn La Pluma se origing una colisién con la motocicleta placa No. MO2-
3639 conducida an sentido contrario por Lucrecio Reyes, resultando ésta con
golpes y heridas que le ocasionaron la muerte: b) que el accidents se debid
a la imprudencia del prevenido recurranta quien no obstante haber visto & la
victima conduciendo la motociclata, no ajercié el debido dominio de su vehi-
cula ni tomd ninguna precaucién para evitar el chogue;

Considerando, que como se advierte por lo antes expuesto, la Corte a-qua
para fallar en el sentido que lo hizo formd su conviccion en la declaracion del
prevenido recurrenta en los ducumentos y en los demés hechos y circunstan-
cias de la causa y al declarar como Gnico culpable del accidenta al prevenido
recurrents ponderd la conducta de la victima a quien no le atribuyd ninguna
falta en la ocurrencia del mismo, ademés la sentencia impugnada contiene una
relacién de los hechos de la causa y motivos suficientas y pertinentes que han
permitido a la Suprema Corte de Justicia verificar como Corte de Casacion que
en la especie se hizo una correcta apelacion de la ley en consecuencia los me-
dios que se examinan carscen de fundamento y deben ser desestimados’

Por tales motivos, Primero: Admite como intervinientes a Juana Bemoa
v Adala R. Viuda Fernidndez, en los recursos de casacion interpuastos por Dio-
niclo Marte Lopez, Juan lsidro Marta y Compafila Dominicana de Seguros, C.
por A., contra la sentencia dictada en sus atribuciones correccionales por la
Camara Penal de la Corte de Apelacion de Santo Domingo, el 23 de agosto
de 1984 cuyo dispositive ha sido copiado en parte anterior del presente fallo;
Segundo: Rechaza los indicados recursos; Tercero: Condena a Dionicio Marte
Lépez al pago de las costas penales y a éste y a Juan lsidro Marte al pago
de las civiles v ordena su distraccién en favor del Dr. Rafeel Rodriguez Lara,
abogado de los intervinientes quien las ha avanzado en su totalidad y las de-
clara oponibles a la Compafia Dominicana de Seguros, C. por A., dentro de
los términos de la pdliza.

FIRMADO:

Néstor Contin Aybar.- Fernando E. Ravelo de la Fuente.- Leonte R. Albur-
querqua Castillo.- Méximo Puslle Renville.- Abelardo Herrera Pifia.- Octavio
Pifia Valdez.- Federico Natalio Cusllo Lopez.- Rafael Richiez Savifion.- Miguel
Jacobo, secretario general,

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los sefiores Jueces que
figuran en su encabezamiento, en la audiencia pablica, del dia, mes y afio en
el expresado, y fue leida firmada y publicada por mi, Secretario General, qué
certifico.-
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SENTENCIA DE FECHA 10 DE ABRIL DEL 1991 No. 3
Sentancla da la Suprema Corte de Justicia, de facha 10 de abril de 1991

Sentencia impugnada:
Corte de Apelacion dea Santiago,
da facha 5 da marzo de 1987.

Mataria:
Criminal
Recurranta (s):
Wilfredo Antonio Germosén C.5, Cla.Unién de Seguros, S5.A.
Intervinienta (s):
Graciala Altagracia Santana Ledesma
Abogado (s):
Lic. Ditmedes Batista Valario

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

Repiblica Dominicana

En nombra de la RepGblica, la Suprema Corte de Justicia, regularments
constituida por los Jueces Néstor Contin Aybar, Presidente; Farnando E. Ra-
velo da la Fuante, Primer Sustituto de Presidante; Leonte R. Alburquerque Cas-
tilo, Segundo Sustituto de Presidants; Mé&ximo Puallo Renville, Abelarde Herrera
Pifia, Octavio Pifia Valdez, Federico Natalio Cuello Lopaz v Rafasl Richiez Sa-
vifitin, asistidos del Secretario General, an la Sala donde celebra sus audiencias
en la ciudad de Santo Domingo de Guamén, Distrito Nacional hoy dia 10 de
abril de 1991, aflo 148° de la Independencia y 128° de la Restauracién, dicta
én audiencia pablica, como Corte de Casacidn, la siguiante sentancia;

Sobre 8l recurso de casacién interpussto por la Compafila Unitn de Segu-
rog, C. por A., con su domicilio social en la calle San Luis No.48 de la ciudad
de Santiago de los Cabelleros, contra la sentencia dictada por la Corte de Ape-
lackin de Santiago, sl 5 de marzo del 1387, cuyo dispositivo dice asl: “FALLA:
PRIMERO: Admite an la forma los recursos de apelacién interpuestos por el
Licdo. Francisco Inoa Bisond, a nombre y representacidn de la Compafiia Unidn
de Seguros, C. por A., en lo qua respecta a la cancelacion de la fianza judicial;
¥ &l interpuesto por el Licdo. José Tomés Gutlarrez, a nombre y reprasantan-
cién de la Cla. Sagurcs Patria, 5.A., por haber sido hechos en tismpo hébil
¥ dentro da las normas procesales vigentes, contra sentencia No.97 de fecha
25 de septiembre del afio mil novecientos ochenta vy sais (1986}, dictada por
la Primera Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial
de Santiago, cuyo dispositivo copiado textualmente dice asi: ‘Falla: Que debe
declarar y declara vencidas las fianzas otorgadas por las Clas., aseguradors
Unidn de Seguros, C. por A., y Seguros Patria, S.A., por sendos montos de
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RO$150,000.00 (Ciento Cincuenta Mil Pesos Orol, cada una, en favor del in-
culpado Wilfredo Ant. Germosén liquideda de acuerdo a la ley sobre la matera;
fianzas estas que fueron otorpadas mediante contratos Nos. 31061 de fecha
20-12-85 de Unitn de Saguros Patria, C. por A., y contrato No.30312 de fml'n
20-12-85 de Seguros Patria, 5.A., por sentencia administrativa, emanada da
ia Corta de Apelaciin de Santiugn: Tercero: Que debe ordenar v ordens el
inicio del procedimianto en contumacia, en contra del inculpado Wilfredo Ant,
Germosén Pefia (a) Wili, acusado de violar los articulos 295 y 304 del Cédigo
Penal y Lay 36, an perjuicio de quien en vida sa llamé Marceline Antonio Le-
desma (a) Conrado, de acusrdo con la ley sobre la materia; SEGUNDO: Con-
firma la sentencia recurrida en todas sus partes: TERCERO: Condena a las
compahfias afianzadora Unibn de Segurcs, C. por A., y Patria 5.A., al pago
de |as costas civiles de esta instancia, ordenando la distraccibn de las mismas
&n provecha dal Licdo. Didmedes Batista, abogado que afirma haberlas avan-
zado en su totalidad”;
Oido el Alguacil de turno en la lectura dal roi; ‘
Oldo al Dr. Didmedes Batista Valerio, céula Nu 19791, sarie 50, abogadn i
de la interviniente Graciela Altagracia Santana Ledesma, cédula No. 14016, se-
rie 32:
Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de la Repiblics;
\fista of acta del recurso de casacidn levantada en la Secretarfa da la Corts
a-qua, ol 22 de julio de 1987, a requerimiento del Lic. Francisco Inoa Bisond,
&n reprasentacitn de |a recurrents, en la que no se propone contra la sentencis
impugnada, ningin medio de casacin:
Wisto el escrito de la interviniente Graciala Altagracia Santana Ledesma,
suscrito por su abogado;
La Suprema Corne de Justicla, después de haber deliberado y vistos los
articulos 1, 22, 37 y 66 de |a Ley Sobre Procedimiento de casacibn; |
Caonsiderando, que de acuerdo con o dispuesto por el artiulo 37 de la Lay
Sobre Procedimiento de Casacion, cuando el recursc sea interpuesto por &l
Ministerio Pliblico, Ia parte civil o la persona civilmente responsable, el depd-
sito de un memorial con la exposicién de los medios en que se funda, serd
obligatorio a pena de nulided, si no se ha motivedo &l recurso en la declaracion
comespondients, situacién que ha sido extendida por la jurisprudencia, a lag
antidades assguradoras de |a responsabilided civil de los propietarios de vehiculos
de motor; que este Ghimo caso, guarda absoluta identided con la responsa:
bilidad civil de la recurrents, basada en |a falta de su asegurado, que ha eludido
la obligacidn de presenterss a responder en sl juicio criminal pendients a su cargo;
Coniderando, que en la especie, ni en el momento de declarar su recurso,
ni posteriorments por medio de un memorial, la recurrente ha expuesto los fun-
damentos del mismo y en tal virtud, dicho recurse debe ser declarado nuld
por aplicacidn del articulo 37 antes citado; :
Por tales motivos, Primero: Admite como interviniente 2 Graciela Altagra:
cia Santana Ledesms, en el recursc de casacion intarpuesto por la Compafila
Unién de Seguros, C. por A., contra |a sentencia dictada en sus atribuciol
criminales por la Corte de Apalacin de Santiago, el B de marza del 1987, cuyd
dispositivo sa ha coplado an parte anterior del presente fallo; Segundo: De*
clara nulo dicho recurso; Tercero: Condena a la recurrants, Compafila Unjon
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de Seguros, C. por A., al pago de las costas, con distraccién de las mismas
an provecho del Lic. Didmedes Batista Valerio, abogado de la interviniente,
quien afirma haberlas avanzado sn su totalided.

FIRMADO:

Néstor Contin Aybar.- Fernando E. Ravelo de la Fuente.- Leonte R, Albur-
guerque Castillo.- Méximo Puello Renville.- Abelardo Herrera Pifia.- Octavio
Pifia Valdez.- Federico Natallo Cuello Lépez.- Rafael Richlez Savifidn.-Miguel
Jacobo, secretario general.

La presents sentencia ha sido dada y firmada por los safores Jueces que
figuran en su encabazamiento, en la audiencia plblica del dia, mes y aflo en
él expresados, v fue firmada leida y publicada por mi, Secretario Genearal que
certifico.-Fdo: Miguel Jacobo.-
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SENTENCIA DE FECHA 12 DE ABRIL DEL 1291 No. 4
Sentencia de la Suprema Corte de Justicia, da fecha 12 da abril de 1991

Materia:

Correccional

Recurrente {s):

Melson R. Marte L., Unidn da Seguros, CxA,
Abogedo (s):
Juan Francisco Monclis C.
Intarvinlents (s):
Rafzel Dlaz y Compartes.
Abogado [s):
Rafasl Rodriguez y Manuel Cabral

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD
Repdblica Dominicana

En nombra de la Repiblica, la Suprema Corte de Justicia, regularments
constituida por los Jusces Néstor Contln Aybar, Presidente; Fernando E. Ra-
velo de la Fuenta, Primer Sustituto de Presidente; Leonte R. Alburquergue Cas-
tille, Segundo Sustinuto de Presidents; Miximo Puelio Renville, Abelardo Herrera
Pifia, Octavio Pifia Valdez, Fedarico Natalio Cuallo Lopez y Rafasl Richiez Sa-
vifiin, asistidos del Secretario Ganeral, an la Sals donda calabra sus sudiencias
an la cludad de Santo Domingo, Distrito Nacional hoy dia 12 de abril dal afio
1991, aftos 148° de la Indepandencia y 128° de la Restauracion, dicta en au-
diencia plblica, en mataria comeccional como Tribunal da Apelacion, la siguients
sentencia:

Sobre los recursos de casacidn interpuestos por Nelson Rafael Marte Lan-
tigua, dominicano, mayor de edad, domicliado y residente an la calle Estrelleta
Ensanche Luperén, de esta ciudad, cédula No, 34727, serie 37, v la Compafila
Unidn de seguros, C. pro A., contra la santencia dictads en sus atribuciones
mmmuﬂd-mdnmmdhpoﬂthummhadﬁm

Olde al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Qido el dictamen del Magistrado Procurador General de la Repablica;

Vista &l acta da los recursos leventada en la Secretarfa de la Corte a-qua
&l 26 de agosto de 1988, a requarimiento del Dr. Juan Francisco Monclis, en
representacitn de los recurrentes an la que no se proponen contra la sentencia
impugnada ningdn medio de casacitn;

Visto el escrito del 22 de mayo de 1987, de los intervinlentes Aafael E. Disz
Gonzalez, Martha Auriz e Inés del Piler Quiiones, suscrito por los Dres. Rafael
M. Rodrigusz Herrera v Manuel E. Cabral Oriz;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deliberado y vistos los art-
culos 43 y 52 de la ley No. 241 da 1967 de Trénsito y Vehlculos, 1383 del Codiga
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Civil; 1 y 10 de la ley 4117 de 1965, Sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos
de Motor, v 1, 37, 62 v 66 da Ia Ley Sobre Procedimianto de Casacitn;
Considerando, que en la sentencia impagneda y en los documentos & que
ella se refiers: consta lo siguiente: a) que con motive de un accidente de trénsita
en el que varias personas resultaron con lesiones corporales v los vehiculos'
con desperfectos la Primera CAmara Penal dal Juzgado de Primera Instancia
dal Distrito Nacional, dictd en sus atribuciones correccionaies una sentencia
cuyo dispositivo se copla més adelants; b) que sobre los recursos interpuestos
intarvino la sentencia ahora impugneda cuyo dispositivo es el siguiente: “FA-
LLA: PRIMERO: Declara bueno y validos log recursos de apalacion interpues-
tos por 8l Dr. Juan Francisco Menclis C., an fecha 28 de abril de 1988, a nombre
¥ representacion de Nelson Rafasl Marte Lantigua v la Unién de Seguros, C.
por A., entidad sssguradora; el Dr. Rafael M. Rodriguez H., por si y por al
Dr. Manuel E. Cabral Ortiz, abogados, en fecha 3 de abril de 1986, a nombre
Y representacidn de Rafael E. Disz Gonzéilez, Martha Auriz e Inds dal Pilar Quifio-
nes, contra sentencia de fecha 3 de diclembre de 1986, dictada por la Primara
Cémara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, cuyo dis-
positivo dice asi: PRIMERO: Se declara al nombrado Nelson Rafael Marts Lan-
tigua, culpable de violar los articulos 48 letra C, 74 latra A y D; y 57 letra A
de la ley 241 {SabuTriruimd-wlen-duHm}vanmmumhu
le condena al pago de una multa de RD4$200.00 acogiendo en su favor circuns-
tanciss atenuantes; SEGUNDO: En cuanto al coprevenido Rafasl E. Diaz
Gonzdlez, se declara no culpable de violacién a la ley 241; y sn consscuencia
se descarga, de los hachos puestos a su Cargo por no haber violado ninguna
de las disposiciones de la ley 241: TERCERO: Se declara bueno y wvilido en
cuanto a la forma la constitucién en parte civil hecha por Refael E. Gonzéilaz,
Martha Auriz e Inds del Plar Cui nes por medic de sus abogados y apode-
rados especiales, Dres. Rafasl Mikiades Herrera ¥ Manuel E. Cabral Ortiz, por
Mberﬁdum:hummddﬂthu;mcmmnlhnduumaﬂﬂ-
son Rafasl Marte Lantigua, a pagar en favor de Rafsel E. Diaz Gonzélez, la
suma de SIETE MIL PESOS ORO (RD$7,000.00); b) TRES MIL PESCS ORO
(RD$3,000.00) en favor de Martha Auris ¥ ¢! la suma de TRES MIL PESOS
ORO (RD#3,000.00] n favor de Inds del Pllar Quifiones; como justa reparacién
por los dafios y perjuicios morales ¥ materiales sufridos por sllos, con motivo
del accidente; CUARTO: Se condena al nombrado Nelson Rafasl Marte Lan-
tigua, al pago da los interesas legales que los valores scordados ganeren a par-
ﬁrdnhfum:duhmrdlhuuhmmciﬁnduhmkqua
intervenga a tftulo de indemnizacién suplatoria; QUINTO: Se condena a Nal-
son Rafael Marte Lantigua, al pago de las costas civiles can distraccién da las
mismas an provecho de los Dres. Rafasl Milclades Herrera ¥ Manuel Emilic Ca-
bral Ortfz, quienes afirman haberiss avanzado: BEXTO: Se declara la sentencia
comdn, oponible y ejecutable a la Compafa de Seguros Unién de Seguros,
C. por A., entidad nlugwadumdulwﬁwluquuncﬂorr&dmddmuhﬁu
la péliza No. SD-58766, vigente al momento del accidents; de acuerdo a lo
previsto en el articulo 10, modificado de la ley 4117 Sobrs Seguro Dbligatorio
de Vehiculos de Motor; SEGUNDO: Pronuncia sl defecto contra el prevenido
Nelson Rafael Marte Lantigua, por no haber comparecido a la audisncia no
cbstants citacié legal; TERCERO: Modifica el Ordinal Tercero de la santencia
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recurrida y la Corte obrando por propia autoridad y contrario impario agrega
an acapite d) para incluir la suma de RD$862.20 (OCHOCIENTOS SESENTA
¥ DOS PESOS CON VEINTE CENTAVOS], por los dafios ocasionados al vehi-
culo propiedad del sefior Rafael Eduardo Diaz Gonzélez, de scusrdo de pre-
supuesto que figura en el expadiente el cual fus omitido por el jusz a-quo;
CUARTD: Confirma la santencia en los demés aspectos; QUINTO: Condena
al prevenido Nelson Rafsel Marte Lantigua, al pago de las costas penales y
civiles, an su doble calidad de prevenido y persana civilmente responsable, con
distraccion de las mismas an provecho de los Dres. Rafael Milciades Herrera
v Manuel E. Cabral Ortiz, quienes afirman haberlas avanzado en su totalidad;
BEXTO: Dispone la oponibilidad de la presente sentencia a la compafifa Unidn
de Seguros, C. por A., por ser la entidad aseguradora del vehiculo que oca-
siond el accidents;

Considerando, que la Compafia aseguradora Unidn de Seguros, C. por A.,
&n 8l momento de interponar su recurso ni posteriormente ha expuesto los me-
dios en que lo funda, por lo que deba ser declarado nulo segan lo exige el arti-
culo 37 da la ley Sobre Procedimianto de Casacién;

Considerando, que 8l examen de la sentencia impugnada mediante la pon-
deracidn de los elermantos de julcio gue fueron regularmente administrados en
la instruccién de la causa dié por establacido lo siguisnte: que &l 30 de mayo
de 1983, en horas da la noche, mientras Rafael E. Diaz Gonzélez conducla de
Oeste a Este por la calle Arzobispe Nouel el Autémovil placa No. P01-5547 al
lisgar a |a esquins 18 de Marzo se produjo una colisién con la caminioneta placa
No. 2556-0231 que conducida por Nelson R. Marte Lantigua, que transitaba de
Sur a Norta por esta Gitima via; b) gue a consacuencia dal accidents resultaron
con lesionas corporaies (nds del Pilar Quifiones, curables despuds de 30 v antas
de 45 dias; Bertha Josafina Machuca, no especificados y Rafael E. Diaz Gonzéilex
y Martha Auriz, curables antss de 10 dias: c) que al accidente se debid a la
imprudencia del prevenido recurrente por penetrar desde una via secundaria
como lo es Ia 19 de Marzo 8 |a calle Arzobispo Nouel sin tomar en las precau-
ciones pard avitar la colision;

Congiderando, que los hechos asl establecidos constituyen a cargo del pre-
venido recurrents el delito de golpes v heridas por imprudencia previsto por
el articulo 49 de la ley No. 241 de 1987 de Trénsito y Vehiculos y sancionado
&n [a letra c) de dicho texto legal con prisién de 6 mesas a 2 afios y multa de
RD%100.00 a RD$500.00 si la snfermedad o imposibilidad pera dedicarse a su
wabajo durase 20 dies o més como sucedit en la especie con uncs de los le-
sionados; gue al condenar al prevenido racurrente @ una multa de RDS200.00
acogiendo circunstancias atenuantes la Corte a-qua le aplicé una sancién ajus-
tada a la lay:

Considerando, que asimismo |a Corte a-qua di6 por establecido que el he-
cho del prevenido recurrante habla ocasionado & Rafasl E. Diaz Gonzélez, Martha
Auris & Inds del Pllar Quifiones, constituidos en parte civil, dafos y perjuicios
materiales y morales que evalud an las sumas que se consignan en el dispo-
sitivo de la santencia impugnada, que al condenarlo al pago de ssas sumas
a tltulo de indemnizacién en favor de dichas parsonas constituldas en perte
civil la Corte a-qua hizo una comecta aplicacion del artlcule 1383 del Cadigo Civil;

Considerando, que examinada en sus demés aspactos, &n lo que concierne
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al interés del prevenido recurrente Ig sentencia impugnada no contiene vicio
alguno que justifique su casacién;

For tales motivos, PRIMERO: Admite ¢omo intervinients & Rafasl E. Diaz
Gonzélez; Martha Auris e Inés del Filar Quifiones, en loz recursos de casacisn
interpuestos por Nelson R. Marte ¥ Unién de Seguros, C. por A., contra Ia

positivo le ha sido copiado sn parte anterior del presants falla: SEQUNDO:
Fechaza el recurso del prevenido Nelson R, Marte Lantigua al pego de las cos-
tas penales y civiles y ordena la distraccin de las dGitimas en favor da los Dras,
Rafael A. Rodriguez Herrera y Manusl E. Cabral Ortiz, abogados de los inter-
vinlentes quienes afirman haberlas avanzado en su totalided vy (as declara opo-
nibles a la Unidn de Seguros C. por A., dentro de Jos términos de la pdliza.-

FIRMADO:

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los sefiores Jueces que
figuran en su encabezamiento, en la audiencis piiblica dal dia, mes y afio an
&l expresados, v fue firmada, lafda y publicada por mi, Secretario General, que
Certifico. (Firmado: Miguel Jacoba).
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SENTENCIA DE FECHA 12 DE ABRIL DEL 1991 No. 5
Santancia da la Suprema Corte de Justicla, de facha 12 de abril de 1991

Santancla impugnada:
Cémara Civil y Comerciel de La Corte de Apelacién de Santo Domingo,
de fecha 28 de septiembra, de 1987,

Materla:
Ciwil
Recurrants (s):
Maria Aristy Vda. Menéndez.
Abogado (s):
Dr. Porfirio Heméndez Quazada

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD
Repiablica Dominicana

En nombre de la Repdblica, la Suprema Corte de Justicia, regularments
constituida por los Jueces Néstor Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ra-
veio de la Fuente, Primer Sustituto de Presidents; Leonts R. Alburquerque Cas-
tilo, Segundo Sustituto de Presidents; Miximao Puelio Renville, Abelardo Herrera
Pifia, Octavio Pifia Vaidez, Federico Natallo Cuslio Lépez y Rafael Richiez Sa-
vifion, asistidos del Secretaric General, en la Sala donde celebra sus audiencias
on la ciuded de Samo Domingo de Guzmién, Distrito Nacional hoy dia 12 de
abril de 1861, afio 148° de la Independencia y 128° de la Restauracion, dicta
an sudiencia piblica, como Corte de Casacién, la sigulents sentencia:

Sobre los recursos de casacin Interpuestos por Marfa Aristy Vda. Menén-
dez, dominicana, mayor de sded, céduls No. 13787, serie 1ra, domiciliada en
la casa No. 72 de la Avenida Bolivar, da seta cluded, y Maria Clotilde Mandn-
dez Aristy de Rodriguez, dominicana, mayor de eded, casada, de oficios do-
mésticos, cédula No. 180331, serie 1ra, domiciliada y residente en la casa No.
75 de la calle Fantino Falco, de esta cludad, contra la sentencia dictada por
la Cémara Civil v Comercial de la Corte de Apelacién de Santo Domingo, en
sus atribuciones civiles, el 28 de septiembra de 1987, cuyo dispositivo se copia
mis adelants;

Ofdo al Alguacil de turnc en |a lectura del rol;

Oido, on la lectura de sus conclusiones, 8l Dr. Ramén A, Sanchez, en re-
prasentacion de los Dres, Porfiio Herndndez Quezada y Julic Anlbal Susrez,
abogados de la recurrsnts, Mara Aristy Vda. Manéndez;

Oido, an la lecturs de sus conclusiones, al Dr. Marcio Mejia Ricart por sl
¥ an representacién del Lic. Fablo Flallo Ciceres, abogados de la recurrents
Maria Clotilde Aristy de Rodrigusz;

Oido, en la lecturs de sus conclusionss al Dr. Barnardo Fernéndez Pichardo,
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chdula No. 56972, sarie 1ra., por si y en represantacion del Dr. Juan Tomdés
Mejla Felii, cédula No. 39706, serie 1ra., abogados de la recurride Jennifar
Clotiide Menéndez Torres, norteameticana, mayor de edad, soltera, secretaria,
chdula No. 298872, sere 1ra., domiclliada en la casa No. 81, apartamientos
Gabriela Olivette, situados an la Avenida Sarascta, de esta cludad;

Oido al dictaman del Magistrado Procurador General de la Repiblica;

Visto al memorial da casacién, depositado en la Secretaria de la Suprema
Corte da Justicia el 13 de junio de 1988, suscrito por los abogados de la re-
curranta, Maria Clotilde Menéndez Aristy de Rodriguez, en el cual sa proponen
los medios que se indican més adelante;

Visto el memorial de casacitn, depositado an la Secretaria de la Suprema
Corte da Justicia al 4 de julio del 1988; suscrito por los abogados de la recu-
rrante Marfa Aristy Vda. Menéndez, en 8l cual se proponen los medios que
s& indican més adelants;

Vistos los memoriales de defensa del 9 y dal 30 de septiembre de 1988, sus-
critos por los abogados de la recurrida;

Vistas las ampliaciones de los memoriales de casaciin y de los memoriales
de defensa;

La Suprema Corte de Justicla, después de haber deliberado y vistos los
textos legales invocados por 18 recurrants y los artfculos 1y 65 da la Lay Sobre
Procedimiento de Casaciin;

Considerando, qua an la sentencia impugnada y en los documentos a que
ella se refiere consta lo siguients: a) gque con motivo de una demanda en de-
¢laracidn de paternidad, la CAmara Civil y Comearcial de la Primera Circunscrip-
cibn del Juzgado de Primera Instancia del Diatrito Macional, dictd el 24 de
noviembre de 1977 una santencia con ol siguiente dispositivo: “"FALLA: PRI-
MERO: Sobresés el proceso hasta tanto &l Tribunal dacida sobre o incidents
de nulidad presentado por la parte demandada: SEGUNDO: Rechazs las con-
clusionas formuladas por los safiores Juana Angelina Torres de Alba y Octavio
Alba Minaya, parte demandante en el incidante planteado por la parte deman-
dada, sefiores Maria Aristy Menéndez y Mara Clotilde Menéndez Aristy, por
improcedentes @ infundadas; TERCERO: Acoge las conclusiones sobsidiarias
formuladas en audiencia por la mencionada parte demandada, y, en consecuen-
cia pronuncia 18 nulidad del Informativo calebrado por ante aste Tribunal en
fecha 8 de octubre de 1974, por haber sido celebrado después de haberse ago-
tado sl plazo sefialado por el articulo 257 del Cédigo de Procedimiento Civil;
CUARTO: Condena & los sefiores Juans Angelina Torres de Alba y Octavio
Alba Minaya, parte demandants que sucumbe an el incidents, al pago de las
costas, ordenando su distraccidn en provecho de los abogados, Dres. Hipllito
Herrara Pellerano y Juan Manuel Pelerano, quienes afirman haberiss avanzado
&N su mayor parte”; bl que sobre el recurso interpussto intervino la sentencia
ahora impugnada, con el siguiente dispositivo: “FALLA: PRIMERO: Da acta
de que la recurrants, Jennifer Clotiide Mendndez Tomes, ha depositado en la
Secretarla de esta Corte los documentoe siguisntas: del 1 al 48, en inventario
de 10 de marzo de 1981; del 48 al 51, sn inventario del 4 de mayo de 1981;
&l 52, en inventario ded 21 de mayo de 1981; el 63 y el B4, en inventario dal
_'|2 de abril de 1984; &l B6, an inventario del 11 de junio de 1984; vy al BB, en
Inventario del 14 de mayo de 1987; SEGUNDO: Acoge, coma regular y vilido
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el recurso de apélacion interpuesto por Jennifer Clotilde Menéndez Tomes, por E
haber side hecho conforma a la Ley; TEACERO: Acoge, en cuanto al fondo,
dicho recurso, ¥y en consscuancia, la Corte, obrando por propia autoridad y
contrario imperio, REVOCA, en todas sus partes la sentencia recurrida, No.
1100/66, de fecha 24 de noviembre de 1977, dictada en atribuciones civiles
por la Cadmara Civil y Comercial de la Primera Circunscripcion del Juzgedo de
Primera Instancla del Distrito Nacional, en basa a logs motivos y razones prs-
cedentsmente axpusstos; CUARTO: En Cuanto al informativo testimonial, ce-
lebrade por la referida Cémara Civil y Comercial de la Primera Circunscripcién,
en facha 8 de octubre de 1974; 1ro.) Declara: que el plazo de ocho dias es-
tablacido por el articulo 267 del Cédigo de Procedimiento Civil para comanzar
el informativo testimonial, comienza a correr a partir da la notificacitn a abo-
gado de la sentencia que lo ordenare; que asta notificacion prescrita a pena
da nulidad, no puede considerarse como innecesaria, carente de objeto, niser
sustituida por otros actos snélogos o equivalentes, como la notificacidn de la ©
santancia de apalacidén que confirmare la sentencia que ordend al informativo,
o la notificecion da una sentencia an casacién que hubiera reforzado el recurso
alevado contra la santencia confirmativa de apelacion; 2dol Declara que &l re-

ferido plazo de ocho dias comenzd a correr con la notificacion que hicieron,
ol 16 de septiembre de 1974, los abogados de Jennifer Clotilde de Menéndez
Torres, rapresentada en ese entonces por su madra vy tutora dativa, Juana An-
gelina Torres, a los abogados da Maria Aristy Vda. Menéndez y Marfa Clotilde
Menéndaz Aristy, de las sentencies da fechas 20 de enero de 1971 y 7 da junio

de 1872, dictadas respectivamente por esta Corte de Apelacidn confirmando
la sentencia del 4 de julic de 1967 de la Cdmara Civil y Comercial a-qua, qua
ordend la celebrecién del informativo testimonial, v por la Suprema Corte da
Justicia que rechazd el racurso en casacidn elevado contra |la de esta Corta,
por haber sido hechas dichas notificaciones el 23 de junio de 1971 y ol 10 de
agosto de 1972, o saa durante un pericdo en que I8 instancia estaba interrum-
pida por la muerta del abogado constituido por Marla Aristy Vda. Menéndez,
hecho que ocurrid en el afio 1888, no siendo renovada dicha nstancia de pri-
mer grado sino ol 5 de junio de 1974, con la constitucidn de nuevos abogados;
4to.) Declara: que como al dis siguients da la notificacién hecha el 16 de sep-
tiembre da 1574 por los abogedos de Jennifer Clotilde Menéndez Torres a los
abogados de Maria Aristy Vda. Menéndaz v de Maria Clotilde Menéndez Aristy,
de la referida sentencia del 4 de julio de 1967, que ordand la informacidn tes-
timonial, ol Juer Comisario dictd su auto para hacer emplazar a los testigos
y realizar las operacionses preliminares de la audicidn, y disponiendo o articulo
259 del Cédigo de Procedimiento que con este auto se reputa, respscto de

las partes, iniciada formaiments la informacién testimonial, es de derecho de-
clarar que la informacion testimonial calebrada el 8 de octubre de 1974 es vélida
y regular, por haber sido hecho dentro de los plazos v de acuerdo con las for-
malidades da la Ley: qus, por consigulents, esta Corts obrando por propia au-
toridad y contrario imperio REVOCA el pronunciamiento de nulidad contenida
en ol ordinal tercero del dispositivo de la sentencia del 24 de noviembre de 1977, =
&-qua, respecto del informativo arribe mencionados; CUARTO: Avoca, por
los motivos precedentamentes axpuestos, &l fondo de la demanda introductivé
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Torres y Octavio Alba Minaya, a nombre y represantacién de Jennifer Clotilde
Menéndez Torres; QUINTO: En cuanto al fondo: 1ro) Declara, que Juana An-
gelina Torres, fue seducida por Manuel Menéndez Henriquez, mediante pro-
mesa de marimonio que no necesariamants tuvo que ser dolosa; que Ia iniciativa
en el establecimiento de Ias relaciones partit de Manuel Menéndez Hanriquez,
gue Juana Angelina Torres, creyd en esa promesa y que este hecho anterior
al establecimiento de les relaciones fue determinants para que Juana Angélica
Torres, cediera a las solicitudes de Manuel Menéndez Henrguez: que dicha
promess, crelda por la seducida, no fue cumplida por el seductor: que desde
fines del afic 1968 hasta el afio 1963, Manuel Menéndez Henrquez vy Juana
Angelina Tomres, vivieron en pdblica y notoria relacién marital tanto en el pals
como @n los Estados Unidos de Morteamérica; 2do.) Declare que como fruto
de las declaraciones maritalas habidas entra Manusl Mendndaz Henrigueaz y
Juana Angelina Torres, ésta dio & la luz a la recurrente, Jennifer Clotilda de
Menéndez Torres, el dia 27 da febrero de febrero de 1961, que Jennifer Clotilde
da Menéndez Torres, fue mantenida, asistide, y pGblicamente tratada por Ma-
nuel Menéndez Henriquez, como la hija habida con Juana Angelina Torres,
que hasta la muerte de Manuel Menéndaz Henriquez, su hija Jennifer Clatilde
¥ su madre Juana Angslina, vivieron en un apartamento propiedad de aquel,
situado en el Malecén de Santo Domingo; que Juana Angelina Torres, fue siem-
pre fial v honesta en sus relaciones con Manusl Menéndez Henrguez, 3ro.)
Declara, que 88 conviccién de esta Corte que Jennifer Clotiide Manéndaz To-
res, &5 hija natural de Manuel Menéndez Henriquez, v Juana Angélica Torras;
4to.) Declara, por consiguiente, admisible la demanda de JannHer Clotilde Ma-
néndez Torres, a los fines del reconocimiento judicial de su fillacitn natural
Tespecto del sefior Manuel Manéndez Henriquez; Bto.) Declara la paternidad
de Manuel Menéndez Henriquez, raspacto de Jennifer Clotiide Menéndez To-
rmes; 6to.) Acoge en todas sus partes las conclusiones sustentadas por Jennifer
Clotilde Menéndez Torres, en primer grado, v en particular las contenidas en
&l acto introductivo de la instancia, de fecha 26 de febrero de 1966, instru-
mentado por el Ministerial Manuel de Js. Acevedo Pérez; 7mo.) Ordena la cuenta,
liquidacién y particin de la Masa indivisa de bienes de la comunidad matri-
monlal que existié entre Manuel Menéndez Henriquez, padra de Jennifer Clo-
tide, y la sefiora Marfa Aristy Vda. Manéndez: 8vo.) Ordena la cuenta, liquidacién
¥ particién da los blenes de la sucesién de Manuel Menéndez Hendguez, que
%8 encuentran divididos entre su hija natural reconocida por esta sentencia,
Jennifer Clotilde Menéndez Torres, y su hija legitima Maria Clotilde Menéndez
Aristy; 9no.) Designa, para las cuentas, liquidaciones y particiones ordenadas
&n los numerales 7 y 8, como Juez Comisario al Magistrado Juez Presidente
de la Camara Civil y Comercial de |a Primera Circunscripcién del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Nacional y como Notario Pablico al Dr. Juan de
Js, Mota Rivera, Notario Plblico del Distrito Nacional; 10mo.) Ordena, que
Previamente a dichas operacionas se procesa a la particién en naturaleza o a
la licitacién de los inmuebles dependientes de dicha eomunidad matrimonial
¥ de dicha sucesitn, previo experticio o sin necesidad de &l si las partes en
Indivisién asl lo considera; 11vo.) Declara que las costas originadas en las cuen-
tas, liquidaciones y particiones estén a cargo de [a masa a partir y con privilegio
Sobre éstas; SEXTO: Condena a Maria Aristy Vda. Manéndez ¥ & Maria Clo-
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tilde Menéndez Aristy, partes sucumbientes, al pago de las costas de la ins-
tancia avocada y de la presente, ordenando que sean distraidas a favor de log
Dres. Juan Tomés Majia Felit y Bernardo Aurslio Ferngndez Pichardo, quienes
afirman haberlas avanzado en su totalidad"’;

Considerando, que la recurrente Maria Aristy Vda, Mandndez propone los
siguientes medios de casacidén: Primer Medlo: Violacién de los articulos 258,
267 y 268 del Codigo de Procedimiento Civil; Errdnea aplicacién del artfcule
344 del Ciodigo da Procadimiento Civil.- Segundo Medlo: Violacion del art-
cule 73 de Ia Lay No. B34 de 1978. Violacitn de la regla de la informacin tes-
timonial, del articulo 473 del Codigo da Procedimiento Civil. Violacién del derecho
de defensa. Falta de base legal.- Tercer Medio: Violaciin del articulo 6 de
la Ley 986 del 1846. Desnaturalizacién de los hechos de la causa y de los tes-

timonios. Omisién de estatulr, Contradiccién de motivos. Violacién del articul

141 del Cédigo de Procedimianto Clvil. Falta de ponderacion de la prueba apor-
tada.

Consldarando, que la recurrente, Maria Clotilde Menéndez Aristy, propone
los siguisntes medios de casacidn: Primar Medio: Errdnea interpretacién da
los hechos y violacién del antiguo articulo 257 del Cédigo de Procedimiento
Civil, derogado por la Ley No. 834 del 15 de junio de 1978.- Segundo Medio:
Ausencia total de motivos respecto de la demanda en particidn. Faite de base
legal.- Tercer Medlo: Conflicto entre los articulos 73 y 100 de la Ley 834 del
15 de junio de 1978, que derogd v sustituys los artiulos 2562 y 284 del Cédigo
de Procadimbsnto Civil, ¥ 8n caso de estar vigentes, eminea aplicacion de los
articulos 257 y 259 del Codigo de Procedimiento Civil, y motivos ermdneocs.-
Cuarto Medlo: Violacién de los articulos 488 del Codigo Civil y 345 v 473 del
Cédigo de Procedimiento Civil.- Motivos insuficientss.- Quinto Medio: Vie-
lacién de los pérrafos 1, 2 v 3 del articulo 7 de la Ley No. 985 dal 1945 sobre
Fillacién de los Hijos Naturales; motivos insuficlentes y embneos.- :

Considerando, que ambas racurrentes alegan, an sintesis, en el primer me-
dio de sus recursos, v la recurrenta Marfa Aristy Vda. Menéndez, ademés, en
el segundo de su memorial, lo siguiente: que en la sentencia impugnada s&
violan los articulos 266, 267 y 25689 del Cédigo de Procedimisnto Civil en razén
de gue en la época en que se ordend la informacién testimonial no podia ce-
lebrarse ésta por haber tranecurrido més de ocho dias despuds de notificada
la santencis a los abogados de la parte interesada; que cuando la medida fue
celabrada ya se habla cumplide ventajosamante el plazo; que, sin embargo,
debe tenersa en cuenta que la sentencia que ordend el informativo fue recu-
rrida en apelacitn el 22 de diciembre de 1972 y posteriormente lo fue an ca-
sacién; que debe entenderse que cuande sobre la apelacion que ordena ol
informativo interviens una sentencia que la confirma, el plazo para celebrarlo.
solo relnicia su curso a partir de la notificacién de la sentencla confirmatoria
al abogado que figurd en Primera Inetancla, que el plazo estaba suspendido
por el recurso de apelacién, mientras se conociera del mismo, pero s hizo efec-
tivo cuando la sentencia confirmatoria de la Corte de Apelacion del 20 de enerd.
de 1871 fue notificada a los demandentes y a sus abogados constituldos 8n
Primara Instancia y an Apelacidn, por acto del Ministerial Alfredo Gémez, Al-
guacil Ordinario de la Cémara de Trabajo del Distrito Macional; que, se alege,
también, que la sentencia de la Corte de Apelacion fue recurrida an casacion
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y |8 Suprema Corte de Justicia dictd el 7 de junio da 1972 una santencia que
rechazd &l recurso interpussto, la cual fue notificada a la demandante y sus
abogados el 10 de agosto de 1972, que como &l recurso de casacién no es
suspansivo de la ejecucién de la santencia impugnada, si ninguna de las partes
solicité la suspensitn de la sentencia, no habia obsticulo algunc para el inicio
da la informacion testimonial, por tanto, el mismo puede considerarse como
punto de partida el plazo a que se refiere ol articulo 257 dal Cédigo de Pro-
cedimiento Civil; que se viold el articulo 73 de la Ley B34 dal 1978 vy la regla
de la informacitn testimonial del articulo 473 del Cédigo de Procedimiento Ci-
vil, ya que el contre-informativo no pudo ser celebrado en Primera Instancia
an razdn del padimento de declaratoria de nulided presentads por la recurrente
Marla Aristy Vda. Menéndez, acogida por el Juez de la Cdmara Clvil y Co-
mercial de la Primera Circunscripcidn; pero;

Considerando, que en la sentencla impugnada sa axpresa al respacto lo si-
guiente: que de acuerdo con los articulos 255, 257, v 259 del Cédigo da Pro-
cedimianto Civil la informacién testimonial debe comenzar, a pana da nulidad,
dentro del plezo de ocho dias sigulentes a la notificacién al abogado de la parte
contraria de la sentancia que ordena dicho procedimiento; que en la espacie
la santencia fue dictada al 4 de julio de 1987 por la Camara Civil y Comercial
de |la Primara Circunscripcién del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Na-
cional; que esta santencia fue objeto de dos notificaciones: una a Maria Clo-
tilde Manéndez Aristy de Ricart, y al que entonces era su ssposo, Jaime Rafasl
Ricart Haudsforf, y también a Marfa Aristy Vida, Menéndez, y otra notificacitn,
que tuvo lugar el 16 de septiambre da 1974, a los Dres. Juan Manuel Pelleranc
Gémez @ Hipdlita Herrera Pellerano, abogados constituidos por Marla Clotilde
Mandndez Aristy y Maria Aristy Vda. Mendndez; que como el articulo 257 del
Cédigo de Procedimiento Civil establece que el plazo de ocho dias, fijado, a
pena de nulidad, para dar comienzo a la informacidn testimonial tlene su punto
de partida en la fecha de la notificacién da la santencia que ordeana asta medida
al abogado contrario, cuando lo hublere constituido, y en al caso ocurrente
esa notificacidn se hizo el 16 de septismbre de 1974 a los abogados de Juana
Angelina Torres, 88, por consiguients pertinente declarar, que fue a partir de
la facha de esa notificacién cuando real y efectivamente se inicid ol plazo in-
dicado an el mencionado artfculo 267;

Considerando, gue lo que exige la disposicion del articulo 257 del Cédigo
de Procedimiento Civil, es gue el informativo debe comanzar dentro de los ocho
dias que sigan a su notificacién al abogado, vy &i no hublers abogado consti-
tuido el plazo se contard desde el dia da la notificacitn a persona o domicilio,
¥ no, como lo alegan los recumentes, y como s8 axpresa en la sentancia de
Primera Instancia, que &l informative se haya realizado dentro de ese plazo;
que, el examen del sxpedienta muestra que el informativo de que se trata co-
manzd dentro de los ochos dias contados a partir de la notificacidn hecha a
los abogados da los recurrentes, quienes pudieron por tanto, concurrr al in-
formativo ordenado; que, en cuanto a la alegada suspensitn de dicha madida
de instruccidn por efecto de la apelacidn interpuesta contra la santencia que
la ordend: que an el fallo impugnado se expresa que la santancia de la Cémara
Civil del 4 julic de 1967, que ordend la celabracion del informativo testimonial
fue notificada a los abogados de Marla Clotilda Menéndez Aristy y Marla Aristy
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Vda. Menéndez, Dres. Manuel Pellerano Gomez e Hipdiito Herrara Pellarang,
&l 16 de septiembra del 1974, fecha en que se inicit el plazo de ocho dias del
Informativo, segun lo dispone el articulo 267, mencionado, que las notificacio-
ras de las sentencias confirmativas de la apelecion del 23 da junio da 197y
\a de rechazamisnto del racurso de casacibn del 10 de agosto de 1972, se rea-
lizarén durante el perfodo en qus sa intarrumpid la instancia por la muerte del
Lic. Hermén Cruz Ayala, quien sra en esa momento el abogado de la recurrante,
Maria Aristy Vda. Menéndaz, perfodo que durd desde al principlo dai afio 1968
hasta el 5 de junio de 1974, cuando se produjo la nueva constitucion de los
abogados, razon por la cual esas notificacionss no pudieron hacer correr al
plazo para iniclar el informativo; que la Suprema Corte estima cOrmectos estos
razonamientos axpusstos en la sentencia impugnada, y, por tanto, los medios
que se examinan carecen de fundamento y daben ser desastimados;

Considerando, que en el tercer medio la recurrente, Marla Clotilde Meandén-
dez Aristy de Rodriguez, alega, an sintesis, lo sigulents: que cuando la Cémara
Civil y Comaercial de la Corte de Apelacitn de Santo Domingo celebrd la au-
diencia del 5 de marzo de 1981, que fue la primera realizada, ya s& habla pro-
mulgado la Ley No. 834 del 1978 que derogd v sustituyd “los artfculos 252 &
294 del Cbdigo de Procedimiento Civil que reglamentaban los informativos of-
dinarios v que crearon otro procedimiento para realizar tales medidas de ins-
truccién®, qua la Corte a-qua en lugar de ordenar otro informativo, conforme
a las nuevas regles, fundamenta sus entencia en un informativo celebrado da
scuerdo con disposiciones legales ya derogadas; que no se trata de derechos
adquiridos por parte de Jennifer Clotilde Torres, y, por tanto, dabid aplicarse
la Ley nuava; paro,

Considerando, que al informative testimontal fues ordenado por sentencia
del 4 de julio de 1967 y fue realizaco ol 8 de octubre de 1974, segdn consta
en la sentencia impugnads, o saa 4 afios antes da la derogacitn de los articulos
257 v sigulentes del Codigo de Procedimiento Civil;

Conslderando, gue 1a recurrents alega también en este medio, que el artl-
culo 143 de Ia ley B34 del 1978 dispone en su segundo pérrafo lo siguiente;
“En lo que respects a las medidss de instruccién previstas por esta Ley, las
reglas aqui establecidas se aplicardn cuendo hayan sido dispuestas con pos-
terioridad a la fecha de entrada en vigencia de la presente Ley''; pero resulta
que en la espacie la informacitn testimonial no sélo fue dispuesta con ante-
rioridad a la feche de entrade en vigencia de la Ley B34, sino que habia sido
va realizada; por lo cual el medio que se examina carece de fundamento y debea
sar dessstimado;

Considerando, que an al tercer medio del memaorial de la recurrente, Marla
Aristy Vda. Menéndez, v an el quinto medio del memorial de la recuments,
Maria Clotilde Menéndaz Aristy, los cuales se redinan por su intima relacién,
se alega, en sintesis, lo siguients: a) que de acuerdo con el articulo 6 de la
Ley 985 sobre Filiacion Natural, en los casos de hijos adulterinos del padre solo
procede la demanda en Investigacién de |a paternidad en los casos de sustra-
cibn, violacibn o estupro, si la dpoca de tales hechos cointide con la concep-
¢ifn, o en el de saduccibn realizada por medio de abuso de autoridad, promesa
de matrimonio o maniobras dolorosas; que, sin embargo, la Corte a-gua, en
flagrante violacidn de esas disposiciones, fundamentd su fallo, mayormente,
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sobre la base de supuastas confesiones escritas de paternidad, y por supuesto
concubinato notorio; que la Corte amite referirse a las contradicciones en que
incurrieron los testigos y la lejania da la fecha de la supussta seduccion y al
hecho del nacimiento de la nifia cuyo reconocimiento judicial de paternidad
se perseguia; que la Corte no ponderd, las cartas enviadas por Juana Angelina
Torres, al fenacido Manuel Mendndez Henriquaz, de los cuales se deduce que
égte mantenla un astado de indiferencia con respecto a Juana Angalina Torres,
y que, en cierta forma, esta (itima era la que acosaba y persagula a Menéndez
Henriquez, en procura de lograr un encuentro con &l; que el solo hecho de
que una mujer envie tres cartas 8 un hombra casado es revelador que ese hom-
bra no estd tenlendo relaciones con esa mujer; gue un hecho resaltante es que
esas comunicaciones fueron enviadas an &l mas de marzo de 1970, fecha en
la cual Juana Angelina Torres, no habia concebido a su futura hija, la cual nacit
en febrero da 19€1; b) que los hijes adulterinos no disfrutan de los beneficios
atribuidos a los hijos naturales an nuestra legislacion; que la santancia no pon-
dera las tres esquelss amorosas suscritas por Juana Angelina Torres, dirigidas
a Manual Mendndez Henriguaz, antes de Iniciarse las relaciones entre allos;
que éste ara casado con Marla Aristy hasta su muerte por o que Jennifar Clo-
tilde Torres, saria una hija adulterina de Manéndaz; que nada permite afirmar,
baséndose en las declaraciones testimoniales, que exista ninguna causalidad
o efecto entre una supuesta iniciativa, no probada, de Mendndez, para tener
ralaciones con la Torras, qus, por el contrario las esquelas que Juana Angelina
Torres, dirigla 8 Remén Mendndez, demuestran que era ella la qua lo incitaba
en sus relaciones respectivas, lo qgue ocurmid mucho antes de la concapeidn
de Jannifer Clotilde Torres; que es evidente qua no fue Menéndez, el que inicid
el romance; pero,

Considerando, que en la sentencia impugnads s& da por establecido lo si-
gulente: que las declaracionss de los testigos, concordantes y pracisas, "per-
miten deducir la insistancia de Manuel Menéndez Henriguez, an llamar sobre
&l la atencidn de Jusna Angelina Torres, y el cimulo de actividades realizadas
por &), tales como el envio de flores, de bombones, lamadas telefonicas, vi-
sitas al lugar de trebajo de ella, solo o acompafiado de amigos, pasos frecuen-
tes an su automdvil frente a la cesa donde la mujer vivia, esperarla, seguirla
¥ acompafiaria cuando salia del trabajo, evidancian el deseo # interds de &l para
conquistaria y formalizar relaciones amorosas con ella, que, en este caso, pro-
cede declarar |a iniciativa de Manuel Menéndez, respacto de las relaciones man-
tanidas con Juana Angelina Tomes';

Considerando, que, sa axpresa también en la sentencia impugnada, que
las declaraciones de los testigos prusban claramente que hubo promesa da ma-
trimonio de Manuel Mendndez hacia Juana Angelina Torres, promesa hecha
no solamenta an forma directa, sino, también de modo indirecto, al manifes-
tarle que se proponia divorciarss, pero que la esposa se negaba a concederle
&l divorcio; que estas circunstancies manifiestan que Juana Angslina Torres,
creyd en la sincaridad de Manusl Mendndez Henrlquez y que su consantimianto
a mantener relacionas afectivas con # fue el producto de una promasa de ma-
trimonio hecha o no de buena fa; que resultan manifiestas, no sblo la anterio-
ridad de la promesa de matrimonic hecha por Menéndez a Juana Angelina,
a las relaciones entre ellos, sino que esa promesa fue la causa determinanta
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de la aceptacitn dal hombre como su amanta, promesa, que, por otra parta,
no fus cumplida; que, adamés, por los documentos del expadiante y por las
declaraciones de los testigos se comprobé que la relacién extramarital axistents
entre ambos era pdblica, notoria y manifiesta; gue dichos documentos revelan,
también, que la nifla alumbrada por Juana Angelina Torres, fue Jennifer Clo-
tilde y que su padre fue Manuel Menéndez Henrigue, ¥ que dicha menor tenla
la posesitn de sstado de hija de esta GHimo;

Considerando, que la Suprema Corte astima que lo axpussto precedante-
mente revela gue ean |a sentencia impugneda lejos de violar Ias disposiciones
del articulo 7 de la Ley 986 dal 1946 sobre Filiacion de los Hijos Naturales, hizo
una aplicacidn correcta de dicho texto legal;

Considerando, que la recurrente Marla Clotilde Mendndez Aristy, alega an
al sagundo medio de su recurso, en sintesls, que la sentencia impugnada no
contiana motlvos an relachdn con la demanda an particidn intentada por la re-
currida contra los recurrentes, por lo cual dicho fallo carece de base lagal; pero

Considerando, que & axamaen de la sentancia impugnada revela qua las con-
clusiones presentadas por los recurrentes, las cuales aparecen copiadas an di-
cha sentencha, no contienen ningln pedimento al respecto, por lo que al sar
planteado por primera veaz ante la Suprema Corte, constituye un medio nuevo
inadmisibla an casacion;

Considerando, qua la mencionada recurrente alega, en sintesis, en el cuarto
medio, que en la sentencia impugnada se han violado los articulos 488 del Cédigo
Civil y 346 y 473 del Codigo da Procedimiento Civil, ya que Jennifer Clotide
Tarres, nacid o 27 de febraro de 1961 vy, por mnto, cumplié 18 aflos, v, an
consacuencia, alcanzd su mayoria de edad el 27 de febrero de 1979, v de este
modo cesd la tutela de su madre Juana Angelina Tomres, y por eso correspondfa
a Jennifer ol ajercicio de todes lss acciones y derecho que le otorgaban las
loyes; que, en consecuancia, desde esta (ftima facha Juana Angeline Torres,
56 convirtib en una persona sin calidad ni interés para continuar el litigio, vi-
ciando asi el procesa; pero

Conglderando, que estos slegatos del cuarto medio, expuestos preceden-
temeantsa, no fueron propuestos a la Corte a~-qua por las recurrentes, por lo
qus &l sarlo ahora, por primera ver ante la Suprema Corte, constituyen un me-
dio nuavo, inadmisible en casacibn;

Por tales motivos, Primero: Rechaza ol recurso da casecibn interpuasto
por Maria Aristy Vda. Mendndez y Marfa Clotilde Menédndez Aristy, contra la
santencia dictada por la CAmara Civil y Comercial de la Corte da Apelacitn
de Santo Domingo, en sus etribuciones civiles, sl 28 de saptiembre de 1987,
cuyo dispositivo se ha copiado en parte anterior del presenta fallo: Sagundo:
Condena a loe recurrentes al pago de las costas, con distraccién de las mismas
en favor de los Dras. Juan Tomés Mejia Felit y Bernardo Ferndndez Pichardo,
abogados de las racurridas, quienes afirman haberlas avanzado en su totalidad.

FIRMADO:

Néstor Contin Aybar.- Fernando E. Ravelo de le Fuente.- Leonte R. Albur-
quaergqua Castillo.- Méaximo Pusello Renville.- Abelardo Herrera Pifia.- Octavio

|
;

e 1
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Fifia Valdez.- Federico Natalic Cusllo Lipez.- Rafael Richiaz Savifion.- Migusl
Jacobo F., Secretario General-

La presente santencia ha sido dada y firmada por los sefiores Jusces que
figuran en su encabezamiento, en la audiencia pablica del dia, mes y aflo en

&l expresados, v fue firmada leida y publicada por mi, Secretario General que
certifico.
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SENTENCIA DE FECHA 14 DE ABRIL DEL 1981 No. 6 |
Santencia de la Suprama Corts de Justicia, de facha 14 da abril des 1991

Sentencia impugnada:
Corte de Apelacion de La Vega, fecha 16 de Julio de 1987

Mataria:
Correccional
Recurrente (s):
Juan Neris Quezada
Abogadao (s):
Dr. Hugo Alvarez V.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

Repiiblica Dominicana

En nombre de la Repablica, la Suprema Corte de Justicia, regularments
constituida por los Jueces Néstor Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ra-
valo de la Fuents, Primer Sustituto de Presidents; Leonte R. Alburquerque Cas-
tilko, Sagundo Sustituto de Presidents; Méximo Puello Renville, Abelardo Herrera
Pifia, Octavio Pifia Valdez, Federico Natalio Cuello Lopez v Rafael Richiez Sa-
vifién, asistidos del Secretario General, en la Sala donda celebra sus audiencies
mhcmhddlSmDnninqn Distrito Nacional hoy dia 14 de abril del afia
1981, afios 148° de la Independencia y 128° de ls Restauracitn, d«rmnnu-h
diancia plblica, sn materia cormeccional comao Tribunal da Apelacion, la slgumﬂ
santencis:

Sobre los recursos de casacién interpuestos por Juan Meris Quezada, do-
minicano, mayor da edad, sohtero, chofer, domiciliado v residente en la ave-
nida lsabel Aguiar No. 180, Herrers, de esta ciudad, cédula No. 7142, serie
32; la Liga Municipal Dominicana y Seguros San Rafael, C. por A., con U
domicilio social en la calle Leopoldo Neverro ssquina San Francisco de Maco 5
de esta ciudad, contra la sentencia dictada por la corte de Apelacién de L8
Voega, sl 16 de julio de 1987, cuyo dispositive se copia més adelants; 5

Qido &l slguscil de turno en la lectura de rol;

Oido ol dictamen del Magistrado Procurador General de la Replblica;

Vista ol Acta de los recursos levantada en la Secretaria de la Cémara a-qui, |
&l 16 de julic de 1987, a requerimiento del Dr. Hugo Alvarez Valencia, cédula
No. 20667, serie 47, en repressntacion de los recurrentes, en la que no se pro-
pone contra la sentencia impugnada ningan medio de casacion;

Vista &l Acta de loa rocursos leventada en la Secretaria de la Corte a-que,
al 1B de agosto de 1987, a requerimiento de la Dra, Onorina Gonzélez Tirado,
cédula No. 63062, seris 1ra., an representacidon de los recurrentes, en la que
no se propone contra la sentencia Impugnada ningdn medic de casacidn;
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Wisto el escrito dal 17 da julio de 1988, de los intervinientes Santiago Morsl
Sarante, cédula No. 36481, seria 54, y Trinidad Santos, cédula No. 44637, serie
43, dominicancs, mayores de adad, domiciliados y residentes en la Seccitn
de Jima Abajo, La Vega, y José Antonio Cabrera Almonte, dominicano, mayor
de edad, domiciliado v residente en la Seccién Hoya Grande, La Vega, cédula
MNo. 319680, sarie 1ra.;

Visto el Auto dictado por el Magistrado Néstor Contin Aybar, Presidents
de la Suprema Corte dae Justicia, por medio del cual se llama a sl mismo, en
su indicada calldad, juntamente con e Magistrado Octavio Pifia Valdez, Juez
dae asta Tribunal, para integrarse a la Corte, an la deliberacid y fallo del recursa
de casacitn de gue se trata, de conformidad con las Leves Nos, 684 de 1934
¥ 926 de 1935;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber dellberado y vistos los
articulos 43 de la Ley No, 241 de 1987, de Trénsito y Vehiculos; 1383 del Cédigo
Civil; 1y 10 de la Ley No. 4117 de 1995, sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos
de Motor; v 1, 37, 82 y 66 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los documentos a que
aila se refiere, consta: a) que con motive de un accidente de trénsito an el qua
una persona rasultd muerta y los vehiculos con desperfactos, la Primera Camara
Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de La Vega, dicté
&n sus atribuciones correccionales una sentencia el 20 de febrero de 1986, cuyo
dispositivo se copia més adelants; b) que sobre los recursos interpuestos in-
tervino la sentencia ahora impugnada, cuyo dispositivo es el siguisnte: “FA-
LLA: PRIMERO: Daclara buenos y validos por haber sido hechos regularmente
los recursos de apelacion intarpusstos por el Estado Dominicano v/o Liga Mu-
nicipal Dominicana y la Compafia de Seguros San Rafael, C. por A., contra
la sentencia correccional No.138 de fecha 20 del mes de febrero del aflo 1986,
tictada por la Primera Cémara Panal del Juzgado da Primera Instancia del Dis-
trito Judicial de La Vega, la cual tiene el siguiente dispositivo: ‘Primero: Se
ratifica el defecto en contra da Juan Neris Quezada, pronunciado en fecha 31
de ensro de 1986, y en consecuencia se considera culpable de violar la Ley
No. 241 y se le condena a un (1) afio de prisién correccional; Segundo; Se
tondena ademés al pago de las costas; Tercero: Se recibe como busna y vilida
la constitucién en parte civil hecha por el Dr. Manuel del S. Pérez Garcla a
nombre y rapresentacién de Santiago Morel Sarante, Trinided Santos y en ca-
lidades de padres del finado Sitvestra Antonio Morel S, y de José Antonio Ca-
brera Almonte, propietario del motor accidentado en contra de Juan Neris
Quszada como prevenide v la Liga Municipal Dominicana como P. C. R., en
Cuanto a la forma; Cuarto: En cuanto al fondo se condana a Juan Nerls Que-
Zada come prevenido conjunta y solidariamente con la Liga Municipal Domi-
ficana P. C. R., al pago de RD$50,000.00 (Cincuenta mil pesos) en favor de
Ramén Santiago Sarante y Trinidad Morel Santos, como justa reparacién por
Ios dafios morales y materiales experimentados como justa reparacitn por los
defios morales y materisles experimentados como consecuencia de la muerts
g8 su hijo Silvestre Antonio Morel S. y la suma de RD#3,000.00 (Tres mil pe-
508) & favor de José Antonio Cabrera Almonte, como justa reparacidn por los
Yafios materiales recibidos por &l a consecuencia del accidents; Quinto: Se
tondena a Jusn Neris Quazada, conjunta y solidariaments como la P, C. R.,
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la Liga Municipal Dominicana, al pago de los intereses legales a partic de la/
demanda en justicia y & titulo de indemnizacidn suplementaria; Saxto: Sa con-
dena a Juan Neris Quazada conjunta y solidariamente con la P. C. R. la Liga
Municipal Dominicana, &l pago de las costas civiles con distraccion de las mis-
mas en favor del Dr. Manuel del S. Pérez Garcla, quien afirma haberlas avan-
zado en su totalidad; Septimo: Se pronuncia el defecto en contra de la Liga
Municipal Dominicana, P. C. R., por falta de concluir; Octavo: Se declara ssta
sentancia comin, oponible v ejecutoria a la Cla. de Seguros San Rafeal, C,
por A.; SEGUNDO: Desestima el recursa de apelacién Interpuesto poe el Es-
tade Dominicano por no ser parte en el proceso, an vista que no ha sido puesto
&n causa y de que la Liga Municipal Dominicana thene personerla juridica; TER-
CERO: Pronuncia el defecto contra & prevenido Juan Neris Quezada por ng
haber comparecido a la audiencia no obstante estar legalments citado; CUARTO:
Confirma de ls decisién recurrida los ordinales tercero y cuarto a excesitn en
&ste an lo referente a las indemnizaciones que la modifica rebajindola de la
siguiente manera: RD$25,000.00 (Velnticinco mil pesos), para Santiago Morsl
Sarante y Trinidad Santos y mantiens la indemnizacion de RD$3,000.00 (Tres
mil pesos), acordada a José Antonio Cabrera por los dafios experimentados
por la motocicleta de su propledad, ya que en el expediente constan las do-
cumentaciones en que indica los alegatos en que incurrié para repararios, su:
mas que esta Corte estima las ajustadas para reparar los dafios morales ¥
matariales sufridos por las partes civiles constituldas a consecuencia del ag-
cidente y confirma ademé&s los ordinales quinto y octavo; QUINTO: Condena
8 la Liga Municipal Dominicena al pago de las costas civiles de la presente al-
zada, con distracién de las mismes en provecho del Dr. Manuel del S, Péraz
Garcia, quien afirma haberlas avazando en su totalidad™; ’
Considerando, que la Liga Municipal Dominicana y la Seguros San Rafasl,
C. por A., en el momento de interponer su recurso ni porsteriormente han ax-
puesto los medios an que los fundan, por lo que deben ser declarados nulos, |
como lo axigs el articulo 37 da la Ley sobre Procedimiento de Casacién;
Considerando, qus el examen del fallo impugnado pone de manifiesto g
la Corte s-qua, para fallar en el sentido gue lo hizo mediante |a pondaeracion
de los elementos de juicio regularmente administrades en la instruccién de
causa dié por establecido lo siguients: a) que el 21 de mayo de 1984, mientras
al pravenido recurrente conducia la camionsta placa No. 12109 de Este a Oes
por 1a cametera de Cotul a La Vega, al llegar al kildmetro 23, se produjo uné
coligién con la motocicleta placa No. M404701, conducida por Silvestra Morsl
Santos que transitaba en sentido contrario por la misma via, resultando ésté
con golpes y heridas que le causaron la muerte; b) que ol accidents se debld
a la imprudencia del prevenido recurrents por transitar 8 una velocidad qué
no le permitié controlar su vehiculo al tomar una curva ¥ ocupar la derecha
dal otro conductor; i
Considerando, que los hechos as! establecidos constituyen a cargo del prés
venido recurrante el delito da homicidio por imprudencia previsto y sancions
por &l articulo 49 de la Ley No. 241 de 1967, de Transito y Vehiculos y san-
cionado por &l Inciso | de dicho texto legal con prisién de 2 a 6 afios y multé
de RD4B00.00 a2 RD$2,000.00 si el accidente ocasionare la muerte a una p
s0na o més como sucedit en la especie con la victima: que al condenar al p
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vanido recurrente con prision de un (1) afio gin acoger circunstancias atenuantes
la Corte a-qua le impuso una sancién Inferlor a la establecids por la Ley, pero
en ausencia de recurso del Ministerio Pablico su situacidn no puede gar agra-
vada por su solo recurso:

Considerando, que asimismo, l2 Corte a-qua dié por establecido que al he-
cho del prevenido recurments habla ocasionado a Santiago Morel Sarante, Tri-
nidad Santos y José Antonio Cabrera Almonta, constituidos en parts civil, dafios
¥ perjuicios materiakes y morales a los dos primeros y materiales al ilimo, que
svalud en las sumas que se consignan en el dispositivo de la sentencia impug-
nada; que al condenar al prevenido recurrents al pago de tales sumas en favor
de dichas personas constituides en parte civil a titulo de indemnizacion, hizo
una correcta aplicecion del articulo 1383 del Cédigo Civil:

Considerando, que examinada en sus demés aspactos la sentencia impug-
neda en lo que concierne al interds de| prevenido recurrente no contiene vicio
alguno que justifique su casacién;

Por tales motivos, Primero: Admite como intervinientes a Satiago Morel
Sarante, Trinidad Santos y José Antonio Cabrera Almonte, en los recursos
de casacion interpuestos por Juan Neris Quezada, la Liga Municipal Domini-
cana y Seguros San Rafael, C. por A., contra la santencia dictada en sus atrl-
buciones correccionales por la Corte de Apelacisn de La Vega, ol 16 de julio
de 1987, cuyo dispositivo se ha coplado en parte anterior del presente fallo;
Segundo: Declara nulos los recursos de la Liga Municipal Dominicana ¥ Se-
guros San Rafael, C. por A., contra la misma santencia; Tercero: Rechaza
el recurso del pravanido Juan Neris Quazada y Io condena al pago de las costas
penales y & ésta v a la Liga Municipal Dominicana, al pago de las civiles y or-
dena su distraccién en favor del Dr. Manuel del S, Pérez Garcla, sbogado de
las intervinientes, quien afirma haberlss avanzado an su totalldad y las declara
oponibles a la San Rafael, C. por A., dentro de los términos de la Péliza;

FIRMADO:

Méstor Contin Aybar.- Fernando E. Ravelo de la Fusnte.- Leonts R, Albur-
Quergue C.- Méximo Pusllo Renville.- Abelardo Herrers Pifia.- Octavio Pifia
Valdez. - Federico Natalio Cuslio Lipez.- Miguel Jacobo, Secrataro General.

La presante sentencia ha sido dada y firmada por los sefiores Jusces que
figuran an su encabezamiento, en la audiencia piblica del dia, mes y afio en
él expresados, y fue firmada, leida y publicada por mi, Secretaric General que
Certifico. (Firmado: Miguel Jacobol.
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SENTENCIA DE FECHA 19 DE ABRIL DEL 1991 No. 7
Santancia da la Suprema Corta da Justicia, de fecha 19 de abril de 1891

Sentencia impugnada:
Corte de Apelacidon da Santa Domingo,
en fecha 14 da febrero de 1983,

Materia:

Correccional

Racurrente (s):

Juan Hansen Urefia, Seguros Patrias, 5.A.,
Abogado (s):
Dr. Gilberto Péraz M.

Intarvinianta (=)
Pablo Genao
Abogado (s):

Dr. Pablo Genao

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

Repiblica Dominicana

En nombre de la Repiblica, la Suprema Corte de Justicia, regularmente
constituida por los Jueces Néstor Cantin Aybar, Presidente; Fernando E. Ra-
valo de la Fuante, Primer Sustituto de Presidents; Leonte A. Alburguerque Cas-
tillo, Segundo Sustituto de Presidents; Maiximo Puello Renville, Abalarde Hemera
Pifla, Octavio Pifia Valdez, Federico Natalio Cuello Lopez v Rafasl Richiez Sa-
vifidn, asistidos del Secratario General, an la Sala donde celebra sus audiencias
en la ciudad de Santo Domingo, Distrito Nacional hoy dia 19 de abril de 1981,
afios 1487 de la Independencia y 128° de la Rastauracion, dicta en audiancia
piblica, como Corte de Casaci6n, la sigulente sentancia;

Sobre los recursos de casacidn interpuestos por Juan Francisco de Jesds
Jansen Urefla, dominicano, mayor de adad, domiciliado y residenta en la calle
José Gabriel Garcia Mo. 405 de esta ciudad, cédula No.126963, serie 1ra., y
Seguros Patria S.A., con domicilio social en la Avenida 27 de Febrero No.10
da asta ciudad, contra la sentencia dictada en sus atribuciones correccionales
por la Corta de Apelacion de Santo Domingo, cuyo dispositivo se copia més
adelanta;

Qfdo al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido e dictamen del Magistrado Procurador General de la Replblica;

Vista ol acta de los recursos de casacidn levantada en la Secrataria de |a
Corte a-qua al 17 de marzo de 1983, a requerimiento del Dr. Gilberto Péraz
Matos, cédula No. 12015, serie 10, en representacién de los recurrentes en
la que ne 38 propone contra la sentencia impugnada ningln medio de casacian;
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Visto &l escrito del 9 de octubra de 1989, dal interviniente Pablo de Jesds
Genao, dominicano, mayor de edad, domiciliado y residents en esta ciudad,
céula No.3125, saria 59, suscrito por ¢l Dr. Pablo de Jes(s Genao;

La Suprema Corte de Justicla, después de haber deliberado y vistos los
articulos 49 y B2 de la Ley No. 241 de 1967, de Trinsito de Vehiculos, 1383
del Cadigo Civil, 1y 10 da la Ley No. 4117 de 1866, Sobre Seguro Obligatorio
de Vehlculos de Motor y 1, 37, 62 y 85 da la ley Sobre Procedimiento de Casacidn;

Considerando, gue en la sentencia impugnada y en los documentos 8 que
ella =a rafiere consta: aj que con motivo de un accidents de transito en el que
varias personas resultaron con lesiones corporales v los vehiulos con desper-
fectos ls Segunda Camara Panal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
MNacional, dictd en sus atribuciones corracionales una sentencia el 17 de julio
de 1981, cuyo dispositivo se copia més adelante; b) que sobre los recursos iner-
puestos interving |a sentencia ehora impugnada v cuyo dispositivo es el siguiente:
FALLA;: PRIMERO: Declara regular y vélidos, en cuanto a la forma: a) el re-
curso de apelecién de fecha 20 de julio de 1981, interpuesto por 8l Dr. Gilberto
Pérez Matos, a nombre y representacion de Juan Francisco Hansan Ursfia,
Josefina de Hansen y Saguros Patra S.A.; b) el recurso de apalacién inter-
pussto en fecha 24 de julio de 1981, por el Lic. José B. Pérez Gémez, por s
¥ por &l Dr. Nelson Omar Medina, 8 nombre v reprasantacidn del sefior Pablo
de Jests Genao, ambos contra la sentencia de facha 17 de jullo de 1981, dic-
tada por la Segunda Cdmara Penal del Juzgado de Primera Instancia dal Dis-
trite Nacional, cuyo dispositivo dice asi: “Falle: Primero: Se declara al nombrado
Pablo de Jesis Genso, de generales que constan, no culpable del dallto de
violacion & la Ley No. 241, sobre Trdnsito de Vehiculos de Motor, y an con-
secusncia se descarga de toda responsabilidad penal, por no haber comatido
ninguna de las faltas sefialadss por la Lay No. 241, sobre trénsito de vehiculos
de motor; Segundo: Se declaran las costas de oficio en lo que respecta al
prevenido Pablo de Jesis Genao; Tercero: Sa pronuncia o defecto contra
&l nombrado Juan Francisco Hansen Urefia, por no haber comparecido a la
sudiencia da aste dia, no obstante haber sido citado legalments; Cuarto: Se
declara al nombrade Jusn Francisco Hansen Urefia, de generales ignoradas,
culpable de ocasional trauma en regifn toréxica con vendaje y heridas con con-
tusidn en regitn tordxice con venda y heridas con contusién en regitn tem-
poral izquiarda v heridas cortantes en dedo pulgar darecho con vendaje; fracturas
3ra., 4ta., 5ta., Bta., Tma., Bva., y novena costillas; traumatismos divarsos al
safior Pablo de Jesds Genao, que curaron después de b v antes de 6 meses;
¥ trauma cara, nuca, torax ¥y multiples a la Sra. Josefing de Hansen, que cu-
raron dentro de 30 dfas, mientras su carro marce Ford con placa No. 130-483,
lo cual constituyen una violacion a la letra ¢} del artiulo 49 de la Ley No.241,
sobra Trénsito de Vehiculos de Motor y en consecuancia, se condena el pago
de una multa de RD$60.00 ( Cincuenta Pesos Oro) acoglendo a su favor el be-
neficio de las circunstancias atenuentes Quinto: Se declara buena y vélida la
constitucitn an parte civil realizada por los Sres. Juan Francisco Hansan Urefla
¥ Josefina de Hansen, por drgano de su abogado constituido Dr. Gilberto P&-
rez Matos, en contra ded safior Pablo de Jes(s Genao, por haber realizado con-
forme & la ley; v en cuanto a esta constitucién, se rechaza por improcedente
e infundada; por otra parte, declara buena y vélida la constitucié en parte civil
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raalizada por el sefior Pablo da Jests Genao, por drganc de su abogado cons-
tituldo Lic. José E. Pérez Gomeaz, en contra del Sr. Juan Fco. Hansen Urefia,
por haberla reallzado conforme a la ley; Sexto: En cuanto al fondo de esta
constitucién, se condena al sefior Juan Francisco Hansen Urefia, al pago da
la siguienta suma de dinero: al AD$4,000.00 (CUATRO MIL PESOS OROJ an
favor del sefior Pablo de Jesis Genao como justa reparacién por los dafios
¥ perjuicios materiales que axparimentd en el accidents descrito més arriba;
v también condena al indicado seffor Juan Francisco Hansen Urefla, al pago
de una indemnizacin a liquidar por estado, en favor dal sefior Pablo de Jes(s
Ganao, como justa reparacion por los deaperfectos ocasionados a su carro marca
Fiat, con placa No. 135488, en o) accidents ya mencionado, 8n sus respactivas
calidedes de conductos del vehlculo por su hacho personal y como guardian
de la cosa inanimada; Séptimo: Sa condena al sefior Juan Francisco Hansen
Urefia, al pago de los interasss legales de la suma indicads més arriba y de
la que puseda resultar de la reparacién del vehiculo a partir de la fecha de la
demanda y hasta la total ejecucidn da la sentencia, a tiulo de indemnizacién
complamantaria; Dotava: Se condena a Juan Francisco Hansen Urefia, al pago
de las costas civiles y penales, con distraccin de las civiles en provecho del
Dr. Nelson Omar Medina, qulan afirma haberlas avanzado an su totalided; No-
veno: Se declara la presente santencia comin, oponible y ejecutable, en su
aspecto civil en contra de la Cla. de Seguros Patria, S.A., por no ser ésta ja
entidad aseguradora del vehiculo que ocasiont el accidente; SEGUNDO: En
cuanto al fondo revoca el ordinal Tro. de la sentencia apelada y la Corte obrando
por autorided y contrario imperio, declara que tiane falta imputable al co-
prevenido Pablo de Jeeds Geneo, por haber violado los articulos 67 y 65 de
la Ley No. 241, Sobre Trinsito de Vehiculos de Motor, concurriendo conjun-
tamente con los imputables sl co-prevenido Juan Francisco Hansen Urefia, en
la producckin del accidents da que se trata; TERCERQ: Revoca igualmenta
&l ordinal 5to. de la ssntencia apsiada en cuanto rechazd la accién civil en cuanto
al fondo, de los safores Juan Foo. Hansen Urefla y Josefina de Hansen y la
Corte obrande por autorided propia y contraria imperic, condena a Pablo de
Jesis Genao, al pago de las indemnizaciones siguientss: a) RD&1,000.00 (UN
MIL PESOS ORO) en favor de la sefiora Josefina de Hansen; b) RD#1,500.00
(UN MIL QGUINIENTOS PESOS ORO) en favor del sefior Juan Fco. Hansen
Urefia, por los daflos morales y materiales sufridos por su vehiculo; CUARTO:
Condena a Pablo de Jesis Ganao, al pago de los intereses legales de las sumas
safialadas y al pago de las costas civiles y ordena su distraccion en provecho
del Dr. Gilberto Pérez Matos, por afirmar sstarias avanzando an su mayor parte;
QUINTO: Declara las condenaciones contra Pablo de Jesis Ganao, sean de-
claradas comdn y oponible a la Compafila u> Seguros Unibn, C. por A., en
su condicién de aseguradora del carro placa No. 135-488, mediante pdliza No.
5D-34430, vigente a la fecha del accidents; SEXTO: Modifica la sentencia ape-
lada an cuanto a la Indemnizacién acordada en favor de Pablo de Jes(s Genao,
an &l santido de reducirls a la suma de AD42,500.00 {(DOS MIL QUINIENTOS
PESOS ORO) por considerar esta Corte gue responde mejor a la magnitud de
las lesiones por & sufridos; SEPTIMO: Revoca la ssegunda perte del ordinal
6to. de la sentencia recurride en cuanto condend a Juan Fco. Hansen Urefia,
al pago de una indemnizacidn a liquidar por estado en favor de Pablo de Jes(s
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yla Corte obrando por propia autoridad y contrario imperio, fila esta en la suma
de RD%1,000.00 (Un Mil Peso Orol, por los dafios a su vehiulo, Incluyendo el
lucro cesante y dapreciacidn dal vehiculo placa No. 135-488, modelo 1974; OC-
TAVO: Confirma en sus demés aspectos la sentencia apelada; NOVENO: Con-
dena a Juan Fgo. Hansan Urefia, al pago da la costas penales y civiles, y ordena
la distraccibn de las Gitimas en favor de los Dres. José B. Pérez Gomez y Rambn
Subarvl Pérez, quienes afirman haberlas avanzado en su totalidad; DECIMO:
Declara la oponibilidad de las condenaciones a Juan Francisco Hansen Urefia
y & la Compaiila de Seguros Patria, 5. A., aseguradora de la responsabliidad
de éste Gitimo”’;

Considerando, gue Seguros Patria, 5.A., en el momanto de interponer su
recursa ni posteriormente ha expuesto los medios en que los fundan, por lo
que debe ser declarado nulo, comao lo exige el articulo 37 de la ley Sobre Pro-
cedimiento de Casacitn;

Coneiderando, que el exémen da la sentencla impugnada pone de manifiesto
qua la Corte a-qua para fallar como lo hizo madiante la ponderacién de los
slemantos de juicio regularmente aportados en la instruccitn de la causa, dio
por establecido o siguients: a) que el 22 de abril da 1978, en horas de la noche,
misntras Juan Francisco Hansen Urefia conducia el automdévil placa No. 136488,
de Este a Oeste por la Avenida George Washington al llegar a |a Avenida Abra-
ham Lincoln se origind una colisién con el vehiculo placa No. 130-483, que
conducido por Pablo de Jes(s Genao transitaba por la misma via en direccién
tontraria; b) que a consecuencia del accidente resultaron con lesiones corpo-
feles Juan Francisco Hansen Urefia, curables de 80 v antes de 90 dias v Jo-
sefina Naveo de Hansen, curables dentro de 30 dis y Pablo de Jesis Genao,
Curables después de B y antes de & meses; c) que el accidente se debit a la
imprudencia de ambos conductores, consistiendo la del prevenido recurrents
;ﬂnducir su vehiculo de noche sin tomar las debidas precauciones para evitar

colisidn;

Considerando, que los hechos asi establecidos constituysn a cargo dal pre-
venido recurrente del delito de golpes y haridas imprudencia previsto por el
articulo 49 de la ley No. 241, de 1967, de Trénsito y Vehiculos y sancionado
Por la letra ¢} de dicho texto legal con prisién de & meses a 2 afios y multa
da RD&100.00 & RD$500.00, si la enfermedad o imposibiided para sl trabajo
dur&ntazﬂdinﬂnﬂuwmlunoﬁlbmhmmnum. que al
ondenar al prevenido recurrente a una multa de AD850.00 acoglendo circuns-
tncias atenusntes, la Corta a-qua le aplict una sancitn ajustada a la ley:

Considerando, que asimismo la Corte a-qua dio por establecido que el he-
tho del prevenido recurrente habla ocasionado a Pablo de Jesis Genao, cons-
ttuido en parte civil, dafios y perjuicios materiales y morales que svalué an
'8 sumas que se consignan en el dispositivo de la sentencia o impugnada, que
& condenar al prevenido Juan Francisco Hansen Urefia, al pago de tales sumas
n favor de la persona constituida en parte civil, a fitulo de Indemnizacion la

8-gua hizo una corecta aplicacién del articule 1383 del Cédigo Civil:

Considerando, que sxaminada sn sus demiés aspectos, la sentencia impug-
Nada no contisne en lo que conciame al interds del pravenido recurrents, vicio
Blguno que justifique su casacién;

Por tales motivos, Primero: Admite como interviniente a Pablo de Jests
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Genao, &n los recursos de casacion interpuestos por Juan Francisco Hanser
.A., contra la sentencia dictada en sus atribuci

Segundo: Declara nulo ol recurso de Seguros Patria, 5.A.,
santencia; Tercero: Rechaza gl recurso del prevenido Juan Francisco Ha
Urefia; v d) condena al pago de las costas penales vy civiles y ardena la distrac:
cién de estas Gltimas en favor del Dr. César Augusto Medina abogdo dal I
tervinienta, quien afirma haberas gvanrado en su totalidad.

FIRMADO:

Néstor Contin Aybar.- Fernando E. Ravelo de la Fuente.- Leonte R. /£ M-
quergue Castillo.- Maximo Pusfio Renville.- Abelardo Herrera Pifia.- Octawvic
Pifia Valdez.- Federico Natalio Cusilo Lopez.- Rafael Richlez Savifion.-Migusl
Jacobo. - v i

La presents sentencia ha sido dada y firmada por |os sefioras Jueces qus
figuran &n su ancabezamiento, en la audiencia pablica del dia, mes ¥ afo an
&l axpresados, y fue firmada lelda y publicada por mi, Secretario General gue.
certifico.- Fdo: Miguel Jacobo.- g
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SENTENCIA DE FECHA 24 DE ABRIL DEL 1991 No. 8
Santancia de la Suprema Corta de Justicia, de facha 24 de abril de 1881

Santencia Impugnada:
Tribunal Superior de Tierras, en fecha B de septiembre de 1989,

Mataria:
Tiarras

Recurrente (s):

Alejandro Abréu Cepeda
Abogado (s):

Dr. Enrique Peynado

Recurrido (s):

Carloz Ma. Abreu C.
Abogado [s):

Dra. Jeannatte Portalatin Conde.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

Repdblica Dominicana

En nombre de la Repiblica, la Suprema Corte de Justicia, regularments
constitulda por los Jueces Néstor Contin Aybar, Presidente; Fernande E. Ra-
¥elo de [a Fuents, Primer Sustituto de Presidente; Leonte R. Alburquerque Cas-
tilo, Segundo Sustituto de Presidente; Méximo Pusllo Renville, Abslardo Herrera
Pifia, Octavio Pifa Valdez, Federico Natalio Cuello Lopez y Rafael Richiez Sa-
vifidn, asistidos del Secretario General, en la Sala donde celebra sus audisncias
BN la ciudad de Santo Domingo, Distrito Nacional hoy dia 24 de abril de 1991,
#los 148° de la Independencia y 128° de |a Restauracion, dicta en audiencia
Piblica, como Corte de Casacion, la siguienta sentencia;

Sobra los recursos de casacitn Interpuestos por Alejandro Abréu Cepeda,
Yominicano, mayor de edad, casado, agricultor, domiciliado en la casa No.8
% a calle Jasas de Galindez, de |a ciudad de Jarabecoa, contra la sentencia

tada por el Tribunal Superior de Tierras el B de septiembre de 1388, en re-

Bn con la Parcala No.253 del Distrito Catrastral No.3 del Municipio da Ja-
"bacoa, cuyo dispositivo se copla més adelante;

Oido al Alguacil de tumo en la lectura del rol;

Qide, en la lectura de sus conclusiones, al Dr. Enrique Peynado, cédula
No.35230, eerie Tra., abogado del recurrente;

Oida, en la lectura de sus conclusiones, a la Dra. Jeannetts Portalstin Conda,
P¢ s y por el Dr. Leonardo Conde Rodriguez, abogados de los recurridos, Car-
% Maria Abréu Cepada y Ramén Abréu Cepeda, dominicanos, mayores de
: d, casados, cédulas Nos. 4474 y 4215, serie 50, respactivaments, domici-

%08 en Jarabacoa:
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Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de la Repdblica;
Visto el memorial de casacitn depositado en la Secretarfa de la Suprems
Corte de Justicia el 8 de noviembre de 1989, suscrito por el abogado dal re
currente, en el cual sa proponen les medios que se indican mds adelants:
Visto sl mamorial de defensa del 12 de diciembre de 1989, suscrito por log
abogados-de los recurridos; i
La Suprema Corte de Justicia, despuéis de habsr deliberado y vistos log
textos lagales invocados por el recurrents y los articulos 1 v 65 de la Ley soba
Procedimiento de Casacion;
Considerando, que en la sentencia impugnada y en los documantos 3 qu
ella se refiere, consta los siguiente: a] que con motivo de un recursa &n revisid
por fraude, el Tribunal Superior de Tierras dictt la santencia shora i 8d
con el siguiante dispositive: "FALLA: Se rechaza, por improcedente y mal fun
dada la instancla en revisidn por causa de fraude, incoada en fecha 6 Ih o~
viembre de 1987, por el Dr. Enrique Peynado, a nombre y en representacig
del safior Alejandro Abréu Cepeda, an relacién con el sansamiento de la Pae
cela No.263 del Distrita Catastral No.3 del Municipio de Jarabacoa, Provir
de La Vega";
Considerando, que sl recurrenta propone los siguisntes medios de casacil
Primar Madio: Viclacion de los articulos 137 al 140 da la Lay de Registra
Tiarras; Segundo Medlo: Violacidn del articulo 141 del Cédigo de Proced
miento Civl,- Desnaturafizacidn de los hechos y dacumentos de la causa.- Falt
de base legal;
Considerando, que en sus dos medios de casacibn, reunidos, el recurman
alega, en sintesis, o siguiante: al que en (@ sentencia impugnada se expnas
que na pusde atribulrsele intenclén fraudulenta a Carlos Abréu Cepeda por
ber afirmado que habla comprado la Parcela en discusién en razén de quad
raclamacién la formuld no en su provecho exclusivo, sino en nombre de fot
la sucesién; que al expresarse asi en la sentencia impugnada se da & & ;
que una persona puede mantir si con esa mentira beneficia a un tercera, &
cuando se astd bensficiando & mismo, o lo que es lo mismo, que al B
de una mentira, que bien podria lamarse ‘piadosa’, no se podria torar en ¢
para solicitar una accibn en revisibn por fraude; gue al sxpresar Carlos
Capeda que habla comprado la Parcela No.253, como consta en las notas®
tenogrificas, o hizo con mala intenclén, puss sabla perfectamenta bien @
él nunca habia estado dentro de esa parcela, ya que el recurrente la habia!
tado ocupando desde o alic 1964, tal como sa comprusba por el planc e
tado el 6 de octubre de 1964 por el Agrimensor C. F. Sénchaz, puﬂ. v
consta an las notes de audiencia, confesd que el dnico qua a habla cultive
habla sido el recurrents, Alejandro Abréu Capeda; v b) que si bisn e8 o
gue éste no tenfa un documento an que constara la compra que habla NeE
a su padre, no Menos cierto es que los demés herederos tampoco pudie
presenter documento alguno de Ia compra hecha por su padre, o finado P8
Gil, de las Parcelas Nos. 252 y 263 del Distritc Catastral No.3 del Murict
de Jarabacoa; que en & Tribunal de Tierras la prusba documental no es [a Ul
que sirve da base a una raclamaciin, sino también la prusba testimonial;
ain cuando el recurrente no tenfa un titulo que pudiera oponer a los O
corpropietarios, sin embargo & reunila las demés condiciones para adg
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propisdad por prescripeién lo Que se puade probar por la lectura de las notas
estenagréficas; que es indudabls que &n la sentencia impugnada se desnaty-
relizaron los hechos y documentos de Ja Causs y, por tanto, se viold en slla

pondian como heredero, y sobre las Mejoras; que tampoco podria atribulrsale
hhmimfmmmuamrbecmhhriualtﬁmMmhnHummh
hP&mmdm.mmﬁmwmmﬁﬁnhhﬂmﬁnuMm
provecho exclusivo, sino an nombre de toda la sucesidn;

Por tales motivos, Primero: Rechaza el racurso de casacisn Interpussto
Ror Alsjandro Abréu Cepeda, contra Ia sentencia del Tribunal Superior de Tie-
"as &l 8 de septiembre de 1989, en relacién con ia Parcela No.263 del Distrito
Catastral No.3 del Municipio de Jarabacoa, cuyo dispositivo se ha coplado en
Parte antarior dal presents falio: Sagundo: Condana al recurmente al pago de
lum:m,cm:lmccl&ndnhcmhmmpmvmhcdalmnm. Leanardo
Conde Rodriguez ¥ Jeannetts Fortaistin Conde, abogados da los recurridos,
Quienes afiman haberas avanzado 8n su mayor parte,

FIRMADO:
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SENTENCIA DE FECHA 24 DE ABRIL DEL 1831 No. a
Santancia da la Suprema Corta de Justicia, de fecha 24 de abril de 1991

Santencia Impugnada:
Camara Civil y Comercial de La Primara Circunscripcién
dal Juzgado de Primara Instancia dal D.N.,
an Fecha 20 de noviembra de 1383,

Materia: [
Civil 4
Racurrents (sl
Fedarico Dickson C.
Abogado (s):

Or. Carlos Balcécer
Racurrido |s):
Dra. Faustina Rodriguez
Abogado (s}

Lic. Angel Cordero

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

Repiblica Dominicana

En nombre de la Repdblica, la Suprema Corte de Justicia, regularmenta
eonstituida por los Jueces Néstor Contin Aybar, Presidents; Fernando E. Ra-
velo da la Fuente, Primer Sustituto de Presidante: Leonte R. Alburquergue Cas- &%
tillo, Segundo Sustituto de Presidents; Miximo Puello Renville, Abelardo Herrera
Pifia, Octavio Pifia Valdez, Fedarico Natalio Cusllo Lépez y Rafael Richiez S5a-
vifién, asistidos del Secretario Ganeral, en la Sala donde celebra sus gudisncias
en la ciudad de Santo Domingo de Guzmén, Distrito Nacional hoy dia 24 del
mes de abril de 1991, afios 148° de la Independencia y 128° de la Restau racibn,
dicta an audiencia pablica, como Corte de Casacitn, la siguients sentancid:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Fedarico M. Dickson Castillo,.
dominicana, mayor de edad, casado, abogado, cédula No. 70206, serie 56,
domiciliado en esta ciudad, contra la santencia dictada por la Cémara Civil ¥
Comercial de la Primera Circunscripcion del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Nacional, el 20 de noviembre da 1827, cuyo dispositivo 58 copia mas
adelants; 1

Oido &l Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido, en la lectura de sus conclusiones, al Dr. Jerbnimo Gilberto Corderd,
chdula No. 36, serie 12, por sl y en representacion del Lic. Angel Casimiro Cor-
dero, céduls No. 138872, serie 1ra., abogados de la recurrida, Dra. Fausting
Rodriguez Vda. Luna, dominicana, mayor de edad, farmacéutica, cédula No. i
4288, sarie 12, domicillada en |a cludad da Nagua;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de la Repablica;
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Visto el memorial de casacitn depositado en la Secretaria de la Suprema
Corte de Justicia, al 19 de enero de 1980, suscrito por el Dr. Carlos Balcéicer,
cédula No. 180778, sarie 1ra,, abogado del recurrants, en el cual s& propanen
los medios que se indicen més adslante;

Visto al memaorial de defensa del 5 de febrero de 1230, suscrito por los abo-
gados de la racurrida;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deliberado, y vistos los
textos legales invocados por ol recurrente y los articulos 1 v 85 de la Ley Sobre
Procedimiento de Casacién;

Caonsiderando, que can motiva de una demanda en desalojo: a) &l Juzgado
de Paz de la Primera Circunseripcion del Distrito Nacional, dicté el 2 da marzo
de 1889, una santencia con el sigulente dispositivo: “FALLA: RESOLVEMOS:
Sobreseer el conocimianto de la presants demanda, hasta tanto el Tribunal
de alzada se pronuncle sobre el recurso da apelacidn en cusstion’; b) que so-
bre &l recurso interpuasto intarvino la semencia ahora impugnada con & siguienta
dispositivo: “FALLA: PRIMERO: Pronuncia el defecto en contra de Fedarico
M. Dickson Castillo, parte recurrida, por falts de concluir; SEQUNDO: Acoge
las conclusiones de la parte recurrente, safiora Feustina Rodriguez Vda. Luna,
por ser justas y reposar en prueba legal, y en consecuencia, declara rescindido
el contrato de inquilinato intervenido entre Dra. Zenaida |Faustina) Rodriguez
Vda. Luna y el sefior Federico M. Dickson Castillo en fecha 15 de noviembre
de 1581; TERCERO:Ordana o desalojo dal seflor Federico M. Dickson Castillo
del inmusable que ocupe propiedad de la parte recurrenta en &ste caso, el in-
mueble es 8l siguients: El apartamento No. 101 dentro del edificio Cetres C-3
de la Av. Sarasota de dsta ciudad; CUARTO: Condena a la parte recurrida
al pago de las costas con distraccién de las mismas en provachao del Dr. Jerd-
nimo Gilberto Cordero, abogado qua afirma habarlas avanzado an su totalidad™;

Considerando, que & recurrents propona los siguientes medios de casacion:
Primar Medio: Violacidn Art. 26, del Decreto No. 4807, del 1969, (modificado
por el Decreto No. 6343 del 22 de junio de 1981. G.0. No. 8584, dal 168 de agosto
de 1981;- Bagundo Medla: Violacion Art. 37, Decrato 4807, del 1959, - Tercar
Medio: Art. 1, Pérrafo 2, (Modificado por la Ley No. 845 del 16 de julio, 1978),
Cédigo de Procedimients Civil.- Cuarto Medio: Violacion del Art. 141. Cédigo
de Procedimiento Chil, desnaturslizacién de los hachos v fatta de motivos;

Considerando, que en el primar maedio el recurrents alaga, en sfresis, lo
siguients: que para revocar la sentencia de Primer Grado, sl Tribunal a-quo
desconacid &l articulo 26 del Decreto 4807 del 1959, el cual dispona que “Habré
una comision de Apelaciin sobre Alguileres de Casas y Desahucios, que estard
integrada por ol Secretario da Estado de Justicia, o Sacretario de Estado de
Intarior y Cultos y of Sindico del Distrito Nacional, o por funcionarios que éstos
designen en rapressntacién, dentro de sus respectivas depandencias, a la que
podran recurrir an apslacibn, los propletarios e inquilings, contra cualquier de-
cigion del Control de Alquileres de Casas y Desshucios, con la cual no estu-
vieren conformes; un funcionario o empleado de la Secretarla de Estado da
Justicia designado por el Secretario, actuard como Secretario de esta Comi-
sidn sin voz no voto''; que, lo que procedia en el caso era sobreseer &l cono-
cimjento del asunto en Primer Grado hasta gque la Comisidn de Apelacibn
decidiera al respecto; qua la parte contraria alegd que el recurso de apalacion
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contra la Resolucibn No. 299-B8 del Contrato da Alquileres de Casas y Desa-
hucios del 7 de marzo de 1288, fue interpuesto tardiamente, o sea, fusra da
plazo de 20 dias que acuerds o Dacrato 4807: que &in embargo, el caracter
de mxtemporaneidad de un recursc lo debe declarar &l Tribunal facuitado para
allo, v no la o las partes del litigio, pero,

Considerando, que an la santencia impugnada se express al respacto lo si-
guients: que el recursa de apelacion Interpuesto contra |e Resolucién del Con-
trol de Alquileres de Casas y Desshucios, fue resustto por ol Juzgado de Primers
Instancia mediants sentsncia dictada el 17 de agosto de 1988, por la cual 58
puso el recurrido en mora de concluir al fondo; que no habisndo dicho recu-
rrido obtemperado a ese mandato &l Tribunal estimd procedente pronunciar
€l defecto en su contra por falta da concluir, y, que, siende justas las conciu-
sionas del recurrido y reposar en pruaba legal, coma se ha establecido con los
documentos aportados a la causa, procedia scoger sus conclusionas;

Considerando, que, en efecto, el axamen del sxpediente revela que el 17
de agosto de 1988, la Cémara Civil y Comercial de la Primera Circunscripcibn
del Juzgado de Primera Instancis dictt une sentencia por la cual revoch en
todas sus partes la sentencia dictada por ol Juzgado de Paz de la Primara Cir-
cungeripclon del Distrito Nacional, of 2 de marzo de 1988, que ordend el 2 de
marzo de 1989, que ordend el sobressimiento del conccimiento del fondo de
la demanda en desalcjo intentada por Fausting Rodrigusz Vda. Luna, contra
Federico M. Dickson y puso a este an mora de concluir al fondo de la demanda
vy & ese afecto fij6 la audiencia dal dfa 14 de septiembra de 1989; que, por tanto, ‘
la Cémara a-qua procedi correctamente al declarar el defecto del recumide, 3
Federico M. Dickson Castille, al no haber concluido al fondo de la demanda
en la referida audiencia, & pesar de haber sido requerido pera ello, v al acoger,
an consecusncia, las conclusiones de la parte racurrente, Faustine Rodriguez
Vda. Luna por ser justas y reposar en prueba legal, v declarar rescindido el
contrato de inquilinato intervenido antre dicha recurrente v el mencionado Fa-
derico M. Dickson Castillo, y ordenar a éste &l desalojo del inmuable en fitigic;

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de Casacidn intsrpuesto
por Federico M. Dickson Castillo contra la sentencia dictada por la Cémara Ci-
vil y Comercial de la Primera Circunscripcin del Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Nacional el 20 de noviembre de 1989, en sus atribuciones civiles,
cuya dispositivo se ha coplado en parte anterior del presenta fallo; Segundo:
Condena al recurranta al pago de las costas, con distracclon de las mismes
an provecho del Dr. Jerdnimo Gilberto Cordero y el Lic. Cesimiro Cordera, abo-
gados da la recurrenta, quienes afirman haberlas avanzado en su mayor parte.

FIRMADO:

Néstor Contin Aybar.- Fernando E. Ravelo de la Fuante.- Leonte R. Albur-
querque C.- Méximo Pusllo Renville.- Abelardo Herrera Pifia.- Octavio Pifis
Valdez.- Federico N. Cuello Lopez.- Rafaal Richisz Savifion.- Migue! Jacobo,
Secretario Gensral.- '

La presents sentencia ha sido dada y firmada por los seflores Jueces que ;
figuran en su enncabezamiento, en la audiencia plblica, del dia, mes y afio
en el sxpresados y fus, lelds, firmada y publicada por mi, Secretario Genarl,
que Certifico.-
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Dios, PATRIA v LIBERTAD

Repdbiice Dumlnicana

Valo dg 1y Fuente, Primer Sustitutp g Frauidenra,- Leonts R, A.!hurquemua Cas-

tllo, Segunge Sustituty dg Presidents. Méximo Pygfig Renvilla, Abelardy Herrarg

Pifla, Octavig Pifia Valda;, Federico Natajig Cuelio Lopes Rafael Richiaz 55

¥ifidn, asistidog da) Secratari Geneval, g la Saig donde calshrg 8US audiencigs

& 18 ciudad ge Santo Domingg, Distrity Nacional hoy dia 24 g abril de 1991,

Mos 148+ de Ia lndupmd.nch ¥ 128° dg (g Hutuumcfdn, dicta an Budiencig
i ok
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Visto 8l Auto dictado en fecha 22 del mes de abril del corrients ano 1981,
por &l Magistrado Néstor Contin Aybar, Presidents de la Suprema Corte de
Justicia, por madio del cual se flama & gl mismo, 8n su indicada calidad, jun-
tamente con |os Magistrado® Farnando E. Ravelo da la Fuente, Leonts Rafasl
Alburquergue Castilla, Méximo puelio Renville, Abelardo Herrera Pifia, Octa-
vio Pifia Valdez, Faderico Natalio Cuallo Lopez ¥ fiafael Richisz Savifion, Jue-
cesde gste Tribunal, para integrar 18 Corte, anla deliberacién ¥ fallo del recurso
de casacion de que e trata, de conformidad con las Loyes Nos. B84 de 1934

La Suprema Corte de Justicia, después de haber delibarado y vistos los
axtos legales imvocados por |a recurrente ¥ los articulos 1, 70 y 65 de la Ley
gobra Procedimiento de Casacion;

Considerando, que 8n |a sentencia impugnada ¥ &n |as dogumentos 8 que
alla s refiers consta: a) que con motive de una demanda comercial en rapa-
racion de dafios ¥ parjuicios incoada por el recurrido contra la recurrente, la
Cémara de lo Civil ial de la Primerd Cireunscripeion dal Juzgado de
Primera instancia del Distritd Nacional dictd sl 28 de abril de 1970, una sen-
tancia cuyo dispositivo 86 al sigulenta: FM.LA;PHIHEHB-. Acogs 188 conclu-

tagal, y en consacuencia declara improcedents la constitucién del Tribunal para
conocer de la damanda an reparacion de dafios y perjuicios incoada por el safnar
Pedro Antonio Geara contra Manuel Jorge Reyes Ayhar, Compafiia de indem
nizaciones, C. por A., Compafila Dominicana de geguros, C. por A.., Flor Re-
yes, la gan Rafael, c. por A Y ol Estado Dominicano, de gue se tratd, por
no estar presanté ol Ministano Piblico represantante dal Estado Dominicano’;
b} que sobra &l recurso interpuesto intervino la gantancia ahora impugnadsa Y
cuyo dispositivo 88 al siguiente: FA .PRIMERD: Admite como regular ¥

vhlido, el recurso de apelacitn interpuesto por pedro Antonlo eara, contra

tancia recurrida, ¥ |a Corte actuando por propia autoridad ¥ contrario imperic,
acoge en todas sus partes la demanda comarcial an dafios ¥ parjuicios incod
por el recurrents Pedro Antonio Gearé. contra el Estado Dominicano, Com

de Seguros San Rafael, C. por A., Compafiia de Indemnizacionas, . por A
Compahia Dominicana da Seguros, C. poT A.. Manuel Jorge Reyes Aybar ¥
Flor Reyes, 2 pagarie solidariaments al demandants Pedro Antonio Geard. [
suma de Siete Mil Pesos Oro (RD$7,000.000), como justa reparacibn de o5
dafos y perjuicios moralas ¥ materiales sufridos como consecuencia de laco
ision de que se trats; y ademés al pago de la suma da Quince (RD$15.00) dig” =
ros por o lucro cesante ocasionado &n ol accidents, a partif de |a fecha de =
ja demanda; b) Condene iguaimente a todos log damandados, al pago de
Intaresss legales de dicha suma, & partir de ja fecha da l2 dernanda, coma in-
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solidario de las costas, con distraccién de las mismas en provecho de los Dres.
Ramén Pina Avecedo M., César Ramé&n Pina Toribio v Luz Bathania Peldez
Ortiz de Pina, quienes afirman haberlas avanzedo en su totalidad’';

Considerando, que la recurrente propone contra la sentencia impugnada
ios siguientas madios de casacién: Primer Medio: Faita da motivos.- Viola-
citén del articulo 141 del Cadige de Procedimients Civil; Segundo Medio: Vie-
lacién del articulo 473 del Codigo de Procedimianta Civil;

Considerando, que a su vez el recurrido propons |3 inadmisién del recurso
alagando gue la sentencia impugnads fue dictada en favor de Pedro Antonio
Geara y &n contra del Estado Deminicano, Flor Reyes; Compafil de Seguros
San Rafael, C. por A., Compefila de Indamnizaciones, C. por A., Compafifa
Cominicana de Seguros, C. por A., ¥y Manuel Jorge Reyas Aybar, que an el
recurso solo pusieron en causa a Pedro Antonio Gears, dajando fuera a las
otras personas que figuran como condenadas; que la sentencia 8s comdn a
todas; que la evidenta conexidad de todos los puntos del litigic antrs las partes,
la hace no conexa sino indivisible, asl que resulta absolutamente imposible que
se pretenda gue se admita un recurso de casacion contra un solo sector da
las partes en controversia; que si la santencia es casada, lo serd solo frente
a la parte emplazada y quedars viva en toda su extensidn frents a los que no
han sido parte en el recurso de casacitn, por lo que éste results inadmisible; pero,

Considerando, que el exdmen de la sentencla impugnada pone de manifiesto
que el Estado Dominicano, Flor Reyes, Compafiia de Seguros San Rafesl, C.
por A., Compafila de Indemnizaciones C. por A., Compaiila Dominicana de
Seguros, C. por A. y Manuel Jorge Reyes Aybar, fusron condenados a pagar
una indemnizacion en favor de Pedro Antonio Geara; que las partes conde-
nadas son duefias de su derecho y en ase sentido podian ejercer los racursos
que la Ley pone & su alcance; que si solo la San Rafael, C. por A., ejercit el
recurso de casacion contra la sentencia Impugnada, asto no obligaba a las otras
partes a interponer esa recurso, lo que debs considerarse como una renuncia
0 aquiescencia & la misma;: gue lo contrario hubiera sido &i & ahora recurrido
hubisra sido al recurrente pues en este caso estaba obligado a interponerlo con-
tra todas las partes envueltas en el fitigio, an consecuencia no slendo el asunto
indivisibke en cuanto a los condenados por la sentencia, la inadmigién propuesta
tarece de fundamento y deba ser desestimada;

Considerando, que la recurrante alega en sintesis en su primer madio; que
concluyé ante la Corte da Apaelacién en el sentide de que se rechazars el pe-
dimento del apelante Pedro Antonio Geara, que solicitd la avocacién del fonde
Por no astarse en uno de los casos en que tal cosa es posible; que no obstante
la precisién de los puntos de esas conclusiones, la Corts a-gua lo ignora y juzga
&l fondo sin examinar, como era su deber lo sefalade &n las mismas, si en el
taso de gue estaba apoderada se daban las condiciones requaridas para que
te acuerdo al articulo 473 del Cadigo de Procedimiento Civil, fuese posible ava-
car el fondo de la contestacion v la sentencia debe ser casada;

Considerando, que el exdmen da la santencia impugnada pone de manifiesto
Que ante la Corte a-qua, la recurrents no concluyd al fondo dal asunto ni fua
Pussta en mora da lo que hiciera, en consencuencia al fallar el fondo dal asunto
5in que estuviera en estado, s obvio que en al fallo impugnade se ha violado
8l articulo 473 del Cédigo de Procedimiento Civil y 8l mismo dabe ser casado
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por los vicios ¥ violaciones denunciados, gin necesidad de axarninar ol 0iro me-
dio del recursa;
Considerando, qmmnmhwﬂﬂndﬂumﬂawm{mdamﬁu
::dw cumplimiento esté a cargo de los jueces, las coSTas pueden ser compen-
Bs;
Por tales motivos, Primero: Casa la sentencia dictada en sus atribuciones
civiles por la Corte de Apelacion de Santo Domingo, el 21 de diciembre de
1978, cuyo digpositivo e ha copiado an parte antarior del presanta fallo yenvia
dmwmhﬂnﬂ!ﬁamhﬂiﬁn&&n Cmbhﬂlmlnummml-
buciones; Segundo: Compensa las coStas.

FIRMADO:

Néstor Contin Aybar.- Fernando E. Ravelo de la Fuente.- Leonte A. Albur-
querque Castillo.- Méximo Puello Renville.- Abelardo Herrera Pifia.- Octavio
Pifia Veldaz. - Federico Natalio Cuslio Lopez.- Rafael Richiez Savifibn.- Wiguel
Jacobo, secretario general.-

figuran en su gncabazamiento, en la audiancia piblica del dia, mes y afo en
, v fus firmada leida ¥ publicada por mi, Secratario General que
certifico.- Fdo: Miguel Jacobo.-
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SENTENCIA DE FECHA 24 pg ABRIL DEL 1991 Ng. 11
Sentencia da la Suprema Corte de Justicle, de fecha 34 de abril da 1991

Santencia impugnada:
Camara Penal dg |3 Corte de Apelacién de Santa Domingo,
en facha 5 da octubre 1989

Matsria:
Criminaj

Recurrents (s):

Magistrado Procurador General de Is Repibiics
Intervinients (sl:
Rafasl Batista ¥ Compartes
Abogado (s):
Adalberto Maldonada

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

Repablica Dominicana

4 ciudad de Santo Domingo ds Guzmén, Distrito Nacional hoy dia 24 ge
il da 1991, ako 14g0 de la Indepandencia y 128° dg g Restauracién, dicta
" audiencia poblica, comg Corte ds Casacién, Ia siguisnte sentencia;

Sobre el racyreo de £asacion interpuesto por ef Magistrado Procurador Ge-
ral de 1y Republica, contra Is sentencia dictada en 8us etribuciones criml-
& Por la Camara Penal de la Corte de Apelacitn de Santo Domingo, el 5

tubre de 1989, Cuyo dispositivo se copia mds adelante;

Oido &l Alguach de turno en la lactura def rol:

Mg gy, o Cludad y José Alberto Rodrigus Digy. dominicano, mayor de
" Soltero, estudiants, cedyls No. 164421, serig 1rs,, domiciliado y residents




382 BOLETIN JUDICIAL

mero 32, sector de Don Bosco, de esta ciudad,

en |a calle La Esperilla, casa nu
dalberio Maldonado Heman-

del 1ro. de marzo de 1991, suscrito por su abogado A

dez, cédula namerc 40939, sarie 31;
\Visto el Auto dictado en fecha 23 de abiil del corrients afio 1981, por al

Magistrado Néstor Contin Aybar, Presidente de la Suprama Corte de Justicia,
por medio del cual se llama 8 &l mismo, en sU indicada calidad, juntamente
i Maximo Puello Renville y Rafael Richiez Savifién, Jueces
de aste Tribunal, para integrarse a la Corte &n |8 delibaracit y fallo del recursa
de Casacion de que se traia, de conformidad con 1as Leyes Nos. 684 de 1934
v 926 de 1935;
La Suprema Corte de Justicia, duspués de haber deliberado y vistos los
articulos 5, letra al, 60 ¥ 76, parrafo |, de la Ley ndmero 50-88, del 30 de mayo
de 1988 sobre Drogas ¥ Sustancias Controladas en fa Replblica Drominicand
y 1, 20, 62 y 65 de la Ley Sobre Procedimiento de Casacitn;
Considerando, que en la santencia impugnada y &n |os documentos 8 que
glla se refiers, consta: a) que & 30 de agosto de 1088, el Consultor Juridico
de la Policla Nacional, sometit 8 Rafaal Francisco Batista Ramos ¥ José Al
bartc Rodriguez Diaz, al Magistrado Procurador Fiscal del Distrito Macional,
por el hecho de habérseles ooupado una porcién de cocalna, con un peso de
100 miligramos, de un valor aproximado en al mercado de RD&2360.00, en i
categoria de Distribuidores o Vandedores, en viglacién a los articulos G, latra
a), 60 y 75, parafo 1, da la Ley nimern 50-88, de fecha 30 de mayo de 1388,
spbra Drogas ¥ Systancias Controladas de 12 Raplblica Dominicana; b qué
uzgado de instruccién de la Sexta Circunseripeion del Distrito
dicth el 7 de diciembre de 1988, una Providencia Calificativa,
cuyo dispositivo es el siguiente: “R ESOLVEMOS: PRIMERO: Declarar, come
al efecto DECLARAMOS, gus de la instruccibn de 1 sumarla resultan indicios
graves, precisos ¥y concordantes para anviar a los nombrades JOSE ALBERTO
RODRIGUEZ DIAZ y RAFAEL FRANCISCO BATISTA RAMOS, al Tribunal Cri=
minal, coma autores de \a infraccin prevista por ol art, 5, letra al ¥ 75 parrafo
| de 1a Ley 50-88 de fecha 30-5-88 (sobre Drogas ¥ sustancias Controladas de
la R.D.; SEGUNDO: Enviar, como al efecto ENVIAMDS por ante gl Tribu
Criminal a los nombrados JOSE ALBERTO RODRIGUEZ DIAZ y RAFAEL

CISCO BATISTA RAMOS, para que s8an juzgados conforme a la Ley por
i ta; TERCERD: Drdenar, como al efecto QDENA

dientes”; ¢l que apoderado
Ingtancia del Distrito Nacional del conocimiento ¥
mediante su sentencia en materia criminal del 4 de abril de 1989, cuyo di
sitivo se copla més adelante; d) que sobre los recursos iNMerpuestos inta
ol fallo ahora Impugnada, cuyo dispositivo es al siguiente: ~FALLA: PRIM
Declara regular y wilido en cuanto a la forma el presante recursa de ap
interpuesto por loe DRES. GERALDO TATIS VALDEZ ¥ ADALBERTO
DONADO, &n represantacion de RAFAEL FCO. BATISTA RAMOS v J
A. RODRIGUEZ DIAZ, en fecha 4 dal mes de Abril de 1980, contra la sentBnes
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de facha 4 de Abril de 1989, dictada por la Octava Camara Panal del Juzgado
de Primeara Instancia del Distrito Macional, cuyo diepositivo textuaimente dice
asl: ‘Falla; Primero: Se declara a los nombrados AAFAEL FRANCISCO BA-
TISTA RAMOS v JOSE ALBERTO RODRIGUEZ DIAZ, de generales que cons-
tan en el expediente CULPABLES de violar los Arts. 6, letra A}, y 75 de la Ley
50-88, sobra Drogas Narcoticas y Sustancias Controladas ds la Repdblica Do-
minicana, en consacuencia sa les condana a sufrir la pana da TRES (3) afios
de reclusidn y al pago de una multa de DIEZ MIL PESOS ORO (RD4&10,000.00}
y las costas penales; Segundo: Se ordena al comiso y deatruccidn de la droga
incautada consistente an una (1) porcidn de cocaine con un peso global de
cien milagramos’’; Por haber sido hecho de conformidad con la Ley; SEGUNDO:
En cuanto al fondo, la Corte obrando por Propia Autoridad y Contrario Imperio,
REVOCA la sentencia de Primer Grado, y declara s los acusados NO CULPA-
BLES; y losa DESCARGA por Insuficiencias de prueba; TERCERQ: Ordena que
los acusados sean puesto en libertad, a no ser qua lo estuvieran por otra causa;
CUARTO: Declara las costas penales de oficio’;

Considerando que la Procuradora General de la Repiiblica propone contra
la sentencia impugnada, el sigulente medio de cesacitn: Violacién a la Ley.-
Falta de base legal;

Considerando, que en su Onico medio de casacién el recurrante alega an
sintesis, lo siguienta: que la Corte a-qua al tomar su determinacién de cambilar
la pana aplicada por &l Juez de Primer Grado, suprimiéndola v descargando
2 los inculpados por insuficencia de prueba, han incurido en una viclacidn
dla Lay, en la sentencia impugnada no axists un s6lo srgumento gue justifiqua
8u dispositivo, 8s decir, carece de motivos, por lo que debe ser casada por
falta da basa legal;

Considerando, que el axamen de la sentencis impugnada pone de manifiesto,
Que para revocar la sentencia de Primer Grado y descargar a log inculpados
por insuficiencia de prueba expresa lo siguiente: “‘Que ante esta Corte fus oido
tomo informante el 2do. Te. José Manuel Caraballo Durdn, quién declard en-
Ire otras cosas lo sigulente: “Una noche andébamos en redada y entramos a
Una Discotecs y 8n una mesa habls un litro de Barceld Impearial casi terminado
¥ habla una cajs de fésforos que contenla cocaina, en la Escuslita no le pusdo
Ssegurar si eran ellos, ya la P.N. tania la caja en las manos, ellos tenien una
Sctitud normal, ellos estaban en pie cuando yo leguéd, no me parece que se
habian tomado sse rén". “Que los acusados han deciarado desde la P.N. que
%83 droga no era de silos, que estaban en la mesa qua ellos ocuparon, que
% una declsracién gque figura deada la Policla Nacional”, “Cue el Tenlente in-
fﬂﬂhamaaruarnidnamhtl(:mdicuMmm“mmqmludmga
%8 de allos”. “Cua asi loa hechos y de scuerdo a la Intima conviccidn de la
Corts, a los acusados no sa le ha probado que la droge envuelta en el sxpe-
tiente sea de su propieded y por el contrario existen dudas con relacion 2 la
Misma y da quidn pudiers ser”;

Considaranda, que por io expussto precedentemeante 82 pone de manifiesto
U la Corte s-qua para revocer la decision del primer grado y descargar a los
"ulpados dié motivos vagos imprecisos para fallar como lo hizo, lo que im-
rﬂa a fa Suprema Corte de Justicia como Corte de Casacién verificar si en
% 8specia la Ley ha sido bien aplicada, por lo que la sentencia impugnads debe
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SENTENCIA DE FECHA 24 DE ABRIL DEL 1991 No. 12
Sentancia de le Suprema Corts da Justicia, de fecha 24 de abril de 1991

Sentencla impugnada:
Camara Penal de la Corts de Apelacitn de Santo Domingo,
en fecha 28 de febrero de 1983,

Materia:
Corraccional
Recurrenta (s):
Francisco Lugo v Compartes,
Abogado (s):

Dr. José Acosta Torres

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

Repdblica Dominicana

En nombre de la Repblica, |a Suprema Corte de Justicia, regularments
Constituida por los Jueces Néstor Contin Aybar, Presidents; Fernando E. Rg-

&n la cludad de Santo Domingo, Distrito Nacional hoy dia 24 de abril de 1991,
afios 148° da Ia Indepandencia v 128° de la Restauracion, dicta en audiencia
piblica, como Corte de Casacién, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacitn intarpuestos por Francisco E. Luge v ks Com-

¥ Compafiia de Seguros del Cariba 5.A., contra la santencia dictada 8N sus

atribuciones corracionales por la Camara Penal de la Corte da Apelacion de

Santo Domingo of 28 de fabrero de 1983, cuyo dispositivo se copia més adelants;
Oido el Alguach de turno en s lectura dal rol:

Vista el acta de los recursos levantara en la Secretaria de la Cémara a-qua
8l 3 de marzo de 1986, s requerimianto del Dr, José Maria Acosta Torres, an
"Spresentacién de los recurrentes Francisco E. Lugo v la Compafila Dominicang
de Seguros, C. por A., en la Que no se propone contra la sentencia impugnada
Ningan medio de casacién;

Vista el acta de los recursos levantada en la Sacretarla de la Camars a-gua
&l 8 de marzo da 1963, a requerimiento del Dr. Angel Rafsel Moron Auffant,
ermihﬂlmmum%wﬂnduhmﬂmdnhﬁay
Compafifa de Seguros del Caribe S.A., en la que no s propone contra la sen.
'encia impugnada ningtn medio de casacibn;



386 BOLETIN JUDICIAL

Visto &l memorial de casacion del 7 de agosto de 1987, de los recurrentes
Francisco E. Lugo y la Compafila Dominicana da Seguros C. por A., en el que
se proponen contra la sentencia impugnada los madios da casacitn siguientes:
Primer Medlo: Falta exclusiva de la victima, y Seg undo Medio: Falta de base
legal, falta de motivos, maotivos confusos, vagos y contradictorios;

Visto el escrito del 25 de marzo de 1986, de la interviniente Altagracia del
Carmen Russo da Pefia, dominicana, mayor de edad, casada, domiciliada y
residents en esta ciudad, cédula No. 128031, serie 1ra., suscrito por su sbo-
gado Dr. Carios Rafael Rodriguez N.;

La Suprema Corte de Justicia, despuss de haber deliberado y vistos los
articulos 49 y B2 de la Ley No. 241 de Trénsito y vehiculos; 1383 del Chdigo
Civil; 1 v 10 de la ley No. 4117 de 1955 Sobra Seguro Obligatorio de Vehlculos
da Motor v 1, 37, 62 y 65 de la ley Sobre Procedimianto de Casacién;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los documentas a que
alla 9o refiere consta; a) que con motivo de un accidente de trénsito an el qua
una persona resultd con lesiones corporales y los vehiculos con dasperfectos,
la Tercera Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacio-
nal, dictd en sus atribucionss correccionales una sentencia el B de Diciembre
de 1981 cuyo dispositivo se copia més adelants; b} gue sobre |os recursos in-
terpuestos Intervino la sentencia ahora impugnada y cuyo dispositivo es el s-
guiente: FALLA: PRIMERO: Se declaran buenos y vélidos, los recursos de
apelacién intarpusstos; al por el Dr. Rafasl Moron A., a nombre y represent-
cién de la saflora Altagracia del Carman Russo de Pefia, en facha 16 de diclam-
bre de 1981; b) por el Dr. Angel Ordofiez, en fecha 11 da diciernbra de 1981,
a nombre y represantacion de la sefiora Altagracia del Carmen Russo de Pefia,
en los aspectos civiles y penales; c) en fecha 14 de diciembre de 1981, paf
el Dr. Carlos Rafael Rodrigusz N., a nombre y representacion de Altagracia
del Carmen Russo de Pefia y da la Compafila de Seguros, del Caribe, 5. A,
y d) en fecha 5 de enero de 1683, por &l Dr. Luis R. Castillo Mejia, a nombre
y representacion de Francisco E. Lugo Cruz y da la Compafiia Dominicana de
Seguros, C. por A., contra la sentencia de facha B de diciembre de 1381, dic-
tada por la Tercera Camara Penal del Juzgadao de Primera Instancia del Distrite
Nacional, cuyo dispositivo dice asl: ‘Falla: Primero: Se declara al copravenida
Francisco E. Lugo Cruz, culpable del delito de violacién al art3culo 43 |etra HCH
de la Ley No. 241, sobre accidentes de vehiculos de motor, v en consacuencia
se condena a treinta {30) peso oro de multa y al pago de las costas penales,
Segundo: Se declara & la co-prevenida Altagracia del carmen RAusso de Pefia,
culpable de viclacitn al articulo 85 de la Ley No.241, y en consencuencia 38 .
condens al pago de Diez (RD$10.00) pesos de multa y al pago de las costas
penales; Tercero: Se declara regular y valido en cuanto a la forma, en la pr-
mera instancia o demanda, la constitucion en parta civil formulada por la sefiofd
Altagracia del Carmen Russo de Pefia, por trgano de su abogado constitulde
y en contra del co-prevenido Francisco E. Lugo Cruz, an su calidad de preve
nido y persana clvilmente responsable, por ser el conductor y propietario del
vehiculo que causé el accidente; Cuarto: Se declara al nombrado Francise®
E. Lugo Cruz, en su dobls calidad expresada, y en |a proporcién de un 70% "
de responsabilidad civil hecha ya las deducciones y reducciones de responsabl-
lidad civil por falta de concurrente del co-prevenido y co-agraviado se condeng
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al pago en favor de la parte civil constitulda Altagracia dal Carmen Russo de
Pefia, al pago de las siguientss indemnizaciones: a} una indemnizecitn de DOS
MIL PESOS (RD42,000.00) como justa reparacién por las dafos y perjuicio ma-
teriales y morales por slla sufridos en el accidente da que =a trata; golpes y
heridas curables dentro de los treinta (30) dias segun certificado médico legal
expedido al efecto; bl una indemnizacibén de DOS MIL PESDS ORO
(RD%2,000.00) coma Justa reparacién por los dafios ¥ perjuicios matariales, daBos
amergentas, lucro cesante y depreciacitn sufridos por el vehiculo de su pro-
piedad v c) Se condena al pago de los interesas legalas sobre estas sumas a
partir de la fecha de la demanda, a tiule de indemnizacion complamentaria;
Quinto: Se condena a la parte sucumbients Francisco E. Lugo Cruz, al pago
de las costas civiles del procedimisnto, ordenando su distraccidn de las costas
cviles del procedimiento, ordenando su distraccién an favor de los Dres, Car-
los Rafael Rodriguez Nifiez y José Angel Ordofiez, abogados que afirman ha-
berlas avanzando en su totalidad; Sexto: Sa declara la presnta sentencia en
Esta primera instancia comin y oponible a la Compafiia Dominicana de Segu-
ros, C. por A., (SEDOMCA), por ser la entidad aseguradora dal vehiculo que
a8l momento v fecha exacta que causé el accidents; Séptimo: Se rechazan
Parcialments |as conclusiones presentadas en audicencias por &l Dr, Luis R.
Castillo Mejla, a nombra del prevenido, persona civilments repongable ¥ la Com-
pafiia Dominicana de Seguros, C. por A., (SEDOMCA); Octave: Sa declars
regular y vélida en cuanto a la forma y en cuanto a la segunda instancia o de-
manda la constitucién en parte civil formulada por Francisco E. Lugo Cruz,
Por 6rganc de su abogado constituido en contra de Ahagracia del Carmen Russo
de Pefia, en su doble calidad de pravenido ¥ persona clvilmante responsable,
par ser |a conductora y propistaria del vehiculo que ocasiond el accidente; No-
vena: Se condena a la sefiora Altagracia del Carmen Russo de Pafia en sy
doble calidad expresada, en la proporcién de un 30% de la responsabilidad ci-
vil, por falta de concurrente del coprevenido y agraviado Francisco E. Luge
Cruz, al pago de una indemnizacién de UN MIL SETECIENTOS PES05 ORO
(RD$1,700.00) como justa reparacién por los daflos materiales, lucro cesants
¥ depreciacién sufridos por su vehiculo a causa dal accidente de qus se trata,
58 condana ademds &l pago de los intereses legales sobre esta suma a partir
e la fecha de la demanda, a titulo da indemnizacién complementaria; Déclmo:
Se condena a la parte sucumblents Altagracia del Carmen Russo de Pefia, al
Pago de las costas civiles del procedimisnto, ordenando su distraccién en favor
del Dr. Luis R. Castillo Mejla, quién afirma haberlas avanzado en su totalidad;
Undécimo: Se daeclara la presents sentencia en esta instancia coman y opo-
Nible a la Compafiia de Seguros del Caribe S. A., por ser la entidad asegura-
dora del vehiculo que caust el accidents; Duodécime: Se rechazan parcialmente
Por improcedentes y mal fundadas las conclusiones presentadas en audiencia
Por los Dres. Carlos Rafasl Rodriguez Nafiez ¥ Jos& Angel Ordofez, v Dr. An-
el Rafael Moron, abogados en represantacién del prevenido, persona civil-
Ménta responsable v la Compaila de Seguros del Caribe, S.A., y por esta nuestra
Sentencia, asl se pronuncia manda, ordena y firma’; SEGUNDO: En cuanto
8l fondo, se modifica sn su ordinal novenc la sentencia apelada, an lo que con-
tierne a la indemnizacitn acordada por el Jusz a-quo, en favor del sefior Fran-
Cisco E. Lugo Cruz v la Corte obrande por autoridad propia fila ademés la suma
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da MIL QUINIENTOS PESOS ORD {RD&1,500.00) en favor de dicha parte civil
constituida, como justa reparacién por los dafios sufridos por dicho safior a
eonsencusncia de las lesiones corporales recibidas, curables de Diez (10} y an-
tes de veinte (20) dias segin cenificado médico incluldo en el axpedients, an
ocasién del accidents, asl como los intereses lagales de ambas sumas a titulo
de Indemnizacién complernantaria; TERCERD: Se confirma en todos sus deméds
aspectos la sentencia recurrida; CUARTO: Condena al sefor Francisco E. Lugo
Cruz, en su doble calidad de prevenido y persona civilmente responsable, al
pago de les costas penales vy clviles de alzada, con distraceion de las civiles
an favor de los abogados de la parte civil constituida Dres. Angel Rafael Maoron
A., Angel Ordofiez y Carlos Rafael Rodriguez Nufiez, qulenes afirman haberls
avanzando an su totalidad; QUINTO: Dispone la oponibifidad de la presente
sentencia a la compafila Dominicana de Seguros, C. por A., (SEDOMCA), por
sor dsta la entidad aseguradora del vehiculo que ocasiond sl accidante’’;

Considerando, que la Compafila de Seguro del Caribe, S.A., en el momanto
de interponer su recurso ni posteriormanta ha expuesto los medios en que los
fundan por la que deben ser declarado nulos, como lo exige el articulo 37 de
ley Sobre Procedimiento de Casacitn;

Consliderando, gue los recurrentes Francisco E. Lugo y Compafila Domi-
nicana de Seguros, C. por A., alegan en sintesis en sus dos medios de casa-
cibn que se rednen para su exémen lo siguiente; a) que el accidente se debit
& la falta exclusiva de la victima en vista de que asta sa la presantd al conductor
de modo imprevisible lo que hizo el accidents inevitable, por 1o que hay una
axonaracién de toda responsabidad civil y penal para los recurrentes; gue en
ol caso hay una motivacién insuficients, vagas, confusas y contradictoria, por
lo que procede declarar la nulidad radical v absoluta de la santsncia, por tantd
an |z misma debe ser casada; pero.

Considerando, que sl sxamen de la sentencia impugnada pone de manifiesto
que la Corts a-gqua para fallar en ol santido que lo hizo dio por establecido me-
diante la ponderacidn de los slemantos de juicio regulamente aportados & la
instrucclén de la causa lo sigulente: a) que ol 20 de mayo de 1380, en horas
de la tarde mientras el prevenido Francisco E. Lugo Cruz, conducia el auto-
movil placa No. 117-450 de Norte a Sur por la calle Manuel de Jesis Troncoso
de esta ciudad, al llegar a la calle Victor Garrido, se origing una colisibn con
gl automovil placa No. 156-142 que conducido por Altagracia del Carmen G.
Ausso da Pefia, transitaba de Oeste a Este por la Gitima via; b) que a conse-
cusncia del accidents resulté esta Gitima con lesiones corporales que curaronm
an 30 dias; ¢} que el accidents se debié a la imprudencia de ambos conductores
por penetrar en la interseccidn sin tomar ninguna precaucidn o detenarsa pars
evitar el accidente;

Considerando, que por lo expuesto precedentemente que la Corte a-gua
al fallar an el santido indicado pudo formar su conviccidn en las declaracionss
de ambos conductores y en los damés hechos y circunstancias da la causa,
v al declarar a ambos conductores culpables del accidente, pondard la con-
ducta de los mismos: ademés el fallo impugnado contiene una relacion de los
hechos de la causa y motivos suficlentes y pertinentas que justifican su dis-
positivo y que han permitido a la Suprema Corte de Justicia verificar coma
Corte de Casacién que en la especie se ha hecho una correcta aplicacién de
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la ley: y en consecuencia los medios que se examinan carecen de fundamentos
y deben ser desestimados;

Considerando, gua examinada en sus demés aspectos en lo que concierne
al interds da la co-prevenida Altagracia del Carmen Russo de Pefia, la sentencia
impugnada no contiene vicio alguno que justifique su casacitn;

Por tales motivos, Primero: Admite coma interviniente a Altagracia dal Car-
men Russo de Pefia, en los recursos de casacién interpuestos por Francisco
E. Lugo, Compafila Dominicana de Seguros C. por A., Altagracla del carmen
Russo de Pefia; Seguros del Caribe 5.A., contra la sentencia dictada en sus
atribucionss correccionales por la Cémara Penal de la Corte da Apelacion de
Santo Domingo el 28 de febrero de 1983; cuyo dispositivo se ha copiado en
parte anterior del presente fallo; Segundo: Declara nulo sl recurso de Seguros
del Caribe 5.A., contra la indicada sentencia; Tercero: Rechazs los recursos
de Francisco E. Lugo, CompaRla Dominicana de Seguros, C. por A., Altagra-
cia del Carmen Russo de Pefia; Cuarto: Condena a Altagracia dal Carmen Russo
de Pefia al pago de las costas penalss: Quinto: Condena & Francisco E. Lugo,
al pago de las costas penales y civiles y ordena la distraccion de dstas Gttimas
en favor del Dr. Carlos Rafael Rodriguez N., abogado de Ia intervinients Alta-
gracia del Carmen Russo de Pefa, quien afirma haberlas avanzado en su to-
talidad v las declara oponibles & la Compaiila Dominicana de Seguros C. por
A., dentro de los términos de la paliza.

FIRMADO:

Néstor Contin Aybar.- Fernando E. Ravelo de la Fuents.- Leonts R. Albur-
Querque Castillo.- Méximo Pusllo Renville.- Abelardo Herrera Pifia.. Octavio
Pifia Valdez.- Fedsrico Natalio Cusllo Lépsz.- Rafasl Richiaz Savifién.-Miguel
Jacobo, secretario general.-

La prasente sentencia ha sido dada y firmada por los sefiores Jueces que
figuran en su encabezamiento, en la audiencia publica del dia, mes y afio en
8l expresados, y fue firmada laida y publicada por mi, Secretario Genersl que
tertifico.- Fdo: Miguel Jacobo.-



390 BOLETIN JUDICIAL

SENTENCIA DE FECHA 28 DE ABRIL DEL 1991 No. 13 s
Sentancia de la Suprama Corte de Justicia, de fecha 28 de abril da 1991

Santencla impugnada:
Corta de Apelacié de La Vega,
en fecha 24 de mayo de 1383,

Materia:

Correccional

Recurrenta (s):

Polibio Antonio Sanchez v Compartes.
Abogado (s):
Dr. Hugo Alarez Valencia
Interviniants (s):
Juan Rosario, ¥ Comp.

Abogado (s):

Lic. Polibio Veras

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

Repfblica Dominicana

En nombre de la Repdblica, la Suprema Corte de Justicia, regularme
constitulida por los Jusces Néstor Contin Aybar, Presidente; Fernando E.
velo de la Fusnte, Primer Sustituto de Presidents; Leonte R. Alburquerque kA
tillo, Segundo Sustituto de Presidents; Maximo Pusllo Renville, Abalardo He
Pifia, Octavio Pifa Valdez, Federico Natalio Cusllo Lopez v Rafasl Righiaz
viftén, asistidos del Secretaric General, enla Sala donda celabra sus augants
en la ciudad de Santo Domingo de Guzmén, Distrito Nacional hoy dia 26 o
abril de 1981, afio 147° da la Independencia y 128° de la Restauracion, dicH
en audiencia pablica, como Corte de Casaci6n, |a siguiente santencie:

Sobre los recursos de casacién interpuestos por Poliblo Antonio Sanches
dominicano, mayor de edad, casado, cédula ndmero 32012, serle 47, domie
HadnvmddﬂnnmhuhESd.mnﬁmoﬂ,dﬂbamudu Buenos
de la Urbanizacién de Herrera, de esta ciudad, Fabio Sir Vasquez, dominic
mayor de adad, domiciliado ¥ residents en la calle Pedro Casado, casa nul
27, de la cludad de La Vega, Luis Germén Tineo, dominicano, mayor de
casado chofer, cédula nimero 67515 sarie 31, domicilisdo y residante 7 5
carretera Luparén, casa namero 7, de la ciudad de Santiago, Joaguln
Gémez, dominicano, mayor de edad, soltero, chofer, cédula nimero 51
serie 31, domiciliado y residente en la calle Ulises Espaillat, casa ni il
de la ciudad de Santiago, Manusl R, Urefia, C por A,, con domicillo social &
la calle Eladio Victoria, casa nimero 39, de la ciudad de Santiago, la Co
de Seguros San Rafael C. por A, con daomicilio social en la calle Juan P88
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Duarte, casa nimerc 104, de la ciudad de Santiago, y la Compaiila Intercon-
tinental de Seguros, S.A., con domicilio social en la calle B Sol, casa niomero
49 de le ciudad de Santisgo, contra la sentencica dictada en sus atribuciones
comreccionales por la Corte de Apelacidn de La Vega, al 24 de mayo de 1989,
cuyo dispositivo s8 copia més adelante;

Oido al Alguacil de tumo en la lectura de rol;

Oldo al Dr. Pedro Pablo Reynosa, en representacitn del Licdo. Porfirio Ve-
ras Mercedes, cédula nimero 38883, sare 47, v los Doctores Juan Nifez Ne-
pomucena, cédula ndmero 67674, serie 47, v Guillermo Galvén, cédula nimero
48512, serie 47, abogados de los intervinientes, mayor de edad, casado, co-
merciantes, Juan Francisco Rosario Hernéndez, dominicano, mayor de adad,
casado, comerciante, cédula ndmero 10895, serie 48, domicilisdo y residente
en la calle Club de Leones, casa ndmero de la: Urbanizacién Gamundy, de la
ciudad de La Vega, vy Argentina Rodriguez da Rosario, dominicana, mayor de
edad, casada, de oficios domdsticos, no tiens cédula, domiciliada y rasidente
8 la calle Club de Leonss, casa nimero 4 de la Urbanizacién Gamundy de
la ciudad de La Vega, an la lectura de sus conclusiones;

Vista el acta de los recursos de casacién levantada en la Secretaria de la
Corte a-qua el 24 de mayo de 1969, a raquerimiento del Dr. Hugo Alvarez Va-
lencia, céduls niumero 20267, serie 47, an representacion de los recurentss,
en la cual no se propone contra la sentencia impugnada ningin madio de ca-
#acidn;

Visto &l memorial de casacién de los recurrentes Falips Gomez, la Joaquin
Felipe Gémaz) Manuel R. Urefia C., v la Compafiia de Seguros San Rafael,
C. por A., del 5 de Novismbre de 1990, firmada por su abogada Licde. Hugo
Francisco Alvarez Pérez, en el cual se propone los medios de casagitn que
% indican més adelante; :

Visto el memorial de casacién de los recurrentes Luis Germén Tineo Enri-
U Péraz y la Compafiia Intercontinental de Seguros, S.A., dal 5 de Noviem-
bre de 1990, firmada por su abogado Dr. Hugo Francisco Alvarez Valencla,
®n &l cual se proponen los medios de casacin que se indican més adelanta;

Visto el escrito de los intervinlentas Juan Francisco Rosario Hernéndez y
Argentina Rodriguez de Rosario, suscrito por sl Licdo. Juan Niifiez MNepomu-
%8no, por si y el Licdo. Porfirio Veras Mercedes ¥ Dr. Guillsrmo Galvén;

Visto el auto dictado en fecha 22 del mes de abril dal comiente aflo 1891,
Por el Magistrado Néstor Contin Aybar, Presidents de la Suprema Corte de
Justicia por medio del cual llama, en su indicada calidad, sl Magistrado Fe-
%rico Cuello Lépez, Juez de este Tribunal, para integrarse a la Corte, en la

ibaracién y fallo del recurso de casacion de que se trata, de conformidad
Ean las layes Nos. 684 de 1934 y 926 de 1935;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deliberado y vistos los
¥ticulos 49, 52, 71 v 123 de la Lay nGmero 241, de 1967, de Trénsito y Vehi-
clos, 1383 dal Cédigo Civil, 1 v 10 de la Ley namero 4117, de 1965, sabre

%Quros Dbligatorios de Vehiculos de Motor y 1, 33, 37, 62 y 66 da |a Lay sobre
imianto de Casacién;

Considerando, que en la sentencia impugnada y sn los documentos a qua

58 refiere, consta: &l qus con motivo de un accidente de trénsito en &l que
tog Personas resultaran con lesionas corporales y los vehlculos con desparfec-
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tos, le Segunda Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Judicial de La Vega, dictd en sus atribuciones cormeccionsles, el B de junio de
1887, yna setentencia cuyo dispositivo se copia mas adelants: b) que sobrs
los recursos interpuesto contra dicho fallo, intervino la sentencia ahora impug-
nada cuyo dispositivo es el siguiente: “FALLA: PRIMERQ: Declara bueno y
véfido en la forma por haber sido hecho regularmenta el racurso de apelacibn
intarpuesto por Polivio Antonio Sdnchez Heméndaz, Fabio Sir Vasquez, la Com-
pafila de Seguros San Rafael C. por A., Enrique Pérez vy la Intercontinental
de Seguros, C. por A., contra sentencia correccional No. 711, dictada porla
Segunda Csmara Penal dal Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial
da La Vaga, en fecha B del mes de junio del afio 1887, la cual tiene ol siguients
dispositivo: ‘Primero: Se pronuncia el defecto en contra de Joaquin Felips
Gomaz v Luis Germén Tineo, por estar legalmenta citado y no haber compa-
recido & la sudiencia. Segundo: Se declaran culpables a los nombrados Joa-
quin Felipe Gomez y Luis Germén Tineo y Poltvio Antonio Sanchez Hermnéndez
de violar la Ley 241, y en consecuencia se le condena a Joaguin Falips Gimeaz
¥ Luis Germén Tineo a tres (3 mesas de prisitn correccional y en cuanto 8
Polivie Antonic Sénchez al pago de una multa de RD$26.00, acoglendo asu
favor circunstanclas atenuantes. Tercero: Se le condena ademds al pago de
las costas panales. Cuarto: Se descarga al nombrado Juan Francisco Rosario
Harnéndez por no haber violado las disposiciones de |a Ley 241, Quinto: 58
| declaran las costas de oficio. Sexto: Se acoge como buena y vélida la cons- 5
titucién en parts civil, hecha por los sefiores Juan Fco. Rosario Hernéndez ¥y
Argentina Rodriguez de Rosario, a través de su abogado constituldo y apo- i
derado especial Dr. Guillermo Galvén an cuanto & la forma por haber sido he-
cha de conformidad con la ley. Séptimo: En cuanto &l fondo 56 condena @
Polivie Ant. Sénchez Hernéndez y Fabio Sirl Vésquez al pago de una indem-
nizacién de RD$80,000.00, en favor de los nombrados Juan Feo. Rosario Hemén-
dez y Argentina Rodriguez de Rosario; ademés se condena a Joaguin Felips
Gémez y Luis Germén Tineo conjuntamenta con Manuel R. Urefia, C. por A.,
y Enrique Pérez &l pago de una indermnnizacién de AD$60,000.00 en favor de&
Juan Fco. Rosario Heméndez por los dafios del vehiculo y los golpes recibidos
v al pago de indemnizacién da RD#50,000.00 por los golpes recibidos en dichd -
accidents. Octavo: Se condena a los nombrados Polivio Ant. Sénchez Herndm-
dez, Fablo Sid Vasquez, Joaquin Felipe Gomez, Luis Garmén Tineo,
R. Urefia, C. por A., y Enrique Pérez al pago de los intereses legales & titulo
de indemnizacién a partir de la fecha de la demanda en justicia. Noveno: 58

mayor |
aiocutndaalulﬂhn.dnﬁugumssmﬁnfud C. por A., ¥ la Intercon ;

de Seguros, C. por A., por sar las antidades aseguradoras da |a rmurﬂﬂt
dad civil. ‘SEGUNDO: Pronuncia el defecto contra Luis Germén Tineo por ne
haber comparecido a la audiencia no obstante haber sido legalmente citado:
TERCERO: Confirma de la decisién recurrida los Ordinales Sagundo a exceP
cibn de la pena que la modifica y los condena a RD#25.00 (veinticinco pasts
de muita) cada uno, el Sexto, Septimo a excepcion en ests que I Preod IS
individualizando las indemnizaciones de la sigulente manera: para Argantind
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Rodriguaz de Rosario la suma de AD%20,000,00 (Veinte Mil Pasos Oral, para
Juan Francisco Rosario Herndndez RD#$10,000.00 (diez mil pesos orol, sumas
que esta Corte estima las ajustadas para reparar los dafios morales y materiales
experimentados an el accidenta y una indemnizacién a justificar por estado para
la reparacién del vehiculo de su propiedad de Juan Francisco Rosario, ya gue
no consta en el expedients documantacion alguna que indique detalladaments
los gastos en que incurid para repararla y confirma ademés Ordinales Octavo
y Dacimo. CUARTO: Condena a los nombrados Polivio Ant. Sdnchez Hernén-
dez, Joaquin Felipe Gémez v Luis Germén Tinea al pago de las costas penales
de la presents alzada y juntamente con Manuel R, Urefia, C. por A, vy Enrdgue
Pérez, Fabio Siri Vésquez al de las civiles, con distraccién de estas Gltimas en
provecho de los Licdos. Porfiro Veras Mercedss y Guillermo Galvén, gulenes
afirman haberlas avanzado en su mayor parte”.-

Considerando, que en su memorial los recurrentss Luis felipe Gémez o Joa-
quin Felipa Gémaz, Manuel R. Urefia C. y la Compafiia de Seguros San Rafael
C. por A., proponan contra la sentencia impugnada los siguientes medios de
casacion: Primer Madlo; Desnaturalizacién de los hechos de la causa. Se-
gundo Medio: Falta de Base legal. Inaplicacién del articulo 71 da la Lay 241,
Tercer Medio: Falta de Base Legal en otro aspecto.”

Considerando, que en su memarial los recurrentes Luis German Tineo, En-
rique Pérez, y la Compaiila Intercontinental de Seguros, 5.A., proponen con-
tra la santencla impugnada los siguientes medios de casacién: Primer Medic,
Desnaturalizacidn de los hechos de la causa. Falta de Base Legal. Segundo
Medio: Falta aplicacién del articulo 123 de la Ley 241,

En cuanto a los recursos de casacién de la Persona Clvilmente
Responsable Fablo Sirfl Vésgquez:

Considerando, que como en la especie Fabio Sid V&squez, persona civil-
mente responsable, puesta en causa no ha expuesto los medics en que fun-
damenta su recurso segin o exige a pena de nulidad el articulo 37 de la Ley
Sobre Procedimiento de Casacién, s obvio que el mismo debe ser declarado
nulo;

En cuanto al recurso de casacién de la Parsona Civilmenta
Responeable Enrigue Pérez: '

Considerando, que el recurso de casacién de Enrique Pérez figura Gnica-
mente en &l escrito depositado en la Secretarla de la Suprema Corte de Jus-
ticia, el 5 da noviembre de 1990, por Luis Germén Tineo ¥ la Compafia
Intercontinental de Seguros S. A., que el no haber declarado Enrique Pérez
58U recurso de casacidn en la Secretaria da 2 Corte e-qua tal ¥ como o esta-
blece el articulo 33 de la Ley Sobre Procedimiento de Casacién, el mismo re-
sulta inadmisible;
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En cuanto a los recursos de casacién relativos a Luls German Tinea,
Joaguin Felipe Gémez, Manuel R. Urefia C. por A.,
|la Compafila de Saguros gan Rafaal, C. por A.. ¥
la Intarcontinental de Segures, S.A.:

Considarando, que en sus medios de casacidn que se reunen para su exa-
man los recurrentes alegan en sintesis lo siguiente: La Corte para condenar
a los prevenidos Joaquin Felips Gomez, Luis German Tineo y Polibio Antonio
Sanchez Herndndez manifiesta que las deciaraciones de estos prevenidos pres-
tadas en la Policla Nacional, asi como por ante la Corte a-qua, la colision s&
produjo en la entrada de la autopista que conduce a San Francisco de Macorls
y ahl hay una parada donde s reunen muchos vehiculos y personas y ningung
de los prevenidos tomd medidas extremas da precaucion &l aproximarse a la
entrada de la autopista a Macoris; La Corta a-qua desnaturaliza los hechos
al egpecificar como causa dal accidente la falta de precaucian al llegar ala au-
topista de Macoris, cosa que no es verdad, ya que todos los conductores in- o
cluso sl agraviado manifiesta qua |a colision ocurrié al entrar & una bomba k8
patana y atravesarsele al camién gque conducia Luis Felipe Gomez & Joaquin
Felipe Gomez en sentido contrario y chocd después a los otros dos vahiculos
gue estaban en la autopista 8n sentido inverso al camién; la Corte a-qua in- {
troduce un elemento como CaLsE generadora del accidente; gue no tuvo gue
ver an gl mismo, gue al traer el cruce de caminos como factor intarviniante
en al accidente gue ninguna de los conductores ha mencionado ni en la Policia,
ni en la juridicciones de juicio, incurre en |la desnaturalizacién da los hachos
de la causa; que ademéds la Corte 8-qua no ponderd la actitud del co-prevenido
Luis Germén Tineo, que fue puraments pasiva que i lo hubiera hecho otra
hubiera sido el santido de la decisit; que la Corte a-qua para condenar 8 Luis
Felipe Gomez o Juaquin Felipe Gémez, no pondert la causalidad adecuads
an el accidents la incidencia da las actuacionss da cada uno de los conductares
que participaron en el mismo ya que si hubiera aplicado el articulo 71 de la
Ley namero 241, no hubiera condenado a Luis Felipe Gomez o Joaquin Falipg
Gémez la Corte a-gua hace una falta aplicacibn del articulo 123 de la Ley 241,
aste texto legal s inaplicable a este caso ya que todos los vehiculos que in-
tarvinieron estaban detenidos a excepcidn del vehiculo conducido por Luis Fe-
lipe Gémez a Joaquin Felipe Gomaz, que transitaba en direccitn contraria, ¥a
que este texto legal se aplica a vehiculos en marcha; la Carte a-qua esta obli-
gada a sefalar cual falta fue la generadora del accidente; en que grado influyé
la inconducta de cada conductor, y que grado de culpabilidad tuvo cada cual,
la Corta a-gua tiene que especificar en que madida influyeron las faltas pard o
imponer sancionss pacuniarias a cada guien segin su responsabilidad, pot -
das estas razones la sentencia impugnada debe ser casads, pero, 0

Considerando, que el examen del tallo Impugnado pone de manifiesto que
la Corte a-qua para declarar a los prevenidos Luis Felipe Gomez & Joaguin
Felipe Gomez, Luis Germén Tineo y Polibio Antonio Sanchez Hernéndez, el
pables del accidents y descargar & Juan Francisco Rosario Herndndez y fallar
como lo hizo dio por establecido mediante la ponderacién de los glemantos
de juicio regularmente administrado en 13 instruccién de la causa o sigulents: -
a) que en horas de la tarde del 27 de noviembre de 1986, mientras el camion &
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placa numsra C71-8377, conducido por Luis Felipa Gémez & Joaquin Felipe
GAmez, por la autopista de San Francisco Macorls, se produjo una colisién
con un carro placa nimero P71-5428 conducido por Luls Germén Tineo y sl
vehiculo placa nimero PA2-0011, conducido por Juan Francisco Rosario Harnén-
dez, quienes transitaban de Sur a Norte; b) que con motivo del accidenta Ar-
gentina Rodriguez da Rosario y Juan Francisco Rosario Heméndez, resultaron
con lesiones corporales gus curaron, las de la primera de noventa a ciento veinta
dias y las del Gltimo en dos sarmanas y los vehlculos con desperfectos; ¢l que
el accidenta sa dsbié a las imprudencias de los prevenidos Luis Felips Gomez
& Joaquin Felipe Gémez, Luies Germén Tineo y Poliblo Antonio Sanchez, por
transitar en su vehlculos en la interseccidn de la autopista Duarte, con la de
San Francisco de Macords sin tomar las debidas precauciones para evitar al
accidenta;

Considerando, gue como se advierte por lo antas expuesto, |a Corte a-qua
para fallar en el sentido que lo hizo s& bast an las declaraciones de las partas
¥ en los hechos v circunstancias de |a causa, a las cuales se les han dado su
verdadero sentido y ponderd las actitudes de cada uno de los conductorses asi
como la incidencia de los mismos an el accidents y sefiald las fahas comatidas
por cada uno, sin incurrir en s desnaturalizacion incoada; que ademés &l fallo
impugnade contiena una relacidn de los hechos de |a causa y motivos suficien-
tes y pertinentes que justifican sus dispositivos y que han permitido a la Su-
prema Corte de Justicia verificar como Corte de Casacién, que en la espacls
&8 ha hecho una correcta aplicacion de la Ley, razdn por la cual los medios
Que se examinan carecen de fundamento v deben ser desestimados;

En cuanto al recurso de casacién del prevenido
Polibio Antonio Sénchez Harméndez:

Considerando, que los hechos como se han establecidos constituyen a cargo
del prevenido Polibia Antonio Sanchez Herndndez el delito de golpes y heridas
por imprudencia pravisto por el articulo 48 de la Ley nimero 241, de 1967, de
Trénsito y Vehiculos y sancionado con la latra ¢} del mismo texto legal de ssis
(8) meses a dos (2) afios de prisidn y multa de cien (RD$100.00) a guinientos
|RD4500.00) pesos, si la enfermedad o imposibilidad para el trabajo de |a victima
durara vainta (20) dias o més, comao sucedid en |2 especie, que al condenar
la Corte a-qua al prevenido 8 una multa de (RD$25.00) acogiendo circunstan-
Cias atanuantas, le aplicd una sancidn ajustada a la ley;

Considarando, que asimisma, la Corte a-qua dio por establecido que el he-
cho de log prevenidos recurrents, ocasiond a Argentina Rodriguez de Rosario
¥ Juan Francisco Rosario Hernéndez, constituidos an parte civil, dafios y per-
juicios morales y materiales, que evalué en las sumas que se consignan en el
dispositive de la sentencia impugnada, que al condenar a los prevenidos re-
currentes al pago de tales sumas en provecho de las personas constituidas en
parta civil a tiulo de indemnlzacién la Corte a-qua hizo una correcta aplicacion
del articulo 1383 del Cédigo Civil;

Por tales motivos: Primero: Admite como intervinientes a Juan Francisco
Heméndez y Argentina Rodriguez, Fabio Siri Vdsgquez, Luis German Tineo, Luis
Falipe Gémez o Joaguln Felipe Gomez, Manuel A, Urefia v la Compafifa de
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Seguros San Rafael, C. por A, la | ntercortinental de Seguras, S.A., y Enriqua
Pérez, contra la sentencia dictada an sus atribuciones correccionales por laCorte
de Apelacién de La Vega, el 24 de mayo de 1883, cuyo dispositive se ha co-
piado en parte anterior del presente fallo: Segundo: Declara nulo el recurso
da casaciGn interpuesto por Fabio Sif Vésquez; Tercaro: Declara inadmisible:
el recurso de casacidn interpussto por Enrique Pérez; Cuarto: Rechaza los
recursos da casacién Interpuestos por Polibio Antonio Sanchez, Luis Germén
Tineo, Luis Felips Gomez, Manusl R. Urefia C. por A., la Compafila Intercon-
tinental de Seguro 5.A., Quinto: Condena a Luis Felips Gémez o Joaquin Fe-
lips Gémez, Luls Germén Tineo y Polibio Antonio Sanchez Heméndez al pago
de las costas penales y a estos y a Fabio Siri Vasquaz, Manuel A. Urefia, C, -
por A., ¥ Enrique Pérez al pago de las costas civiles, distrayendo estas Gitimas
&n favor dal Licdo. Porfirio Veras Mercedes, Licdo. Juan Nifez Nepomucano
v Dr. Guillarmo Galvén abogados de los intervinientes, quienes afirman haber-
\as avanzado en su totalidad y las declaran oponibles a la Compafila Intercon-
tinental de Seguros, S.A., dentro de los términos de la poliza.

FIRMADO:

Néstor Contin Aybar.- Fernando E, Ravelo de la Fuente.- Leonte R. Albur-
guaergue Castillo.- Méximo Puello Renville.- Abelarde Herrera Pifia.- Octavio
Pifia Valdez.- Federico Natalio Cuello Lopez.- Rafael Richisz Savifion.-Miguel
Jacobo F., Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los seficres Jueces que
figuran en su encabezamiento, en la audiencia piiblica del dia, mes y afio en
&l axpresados, y fus firmada leida y publicada por mi, Secretaric Ganeral que
certifico.
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SENTENCIA DE FECHA 26 DE ABRIL DEL 1981 No. 14
Santencia de la Suprema Corte de Justicia, de facha 26 de abril de 1991

Sentancla Impugnada:
Cémara Penal de la Corte de Apelacidn de Santo Domingo,
en fecha 5 de abril de 1980,

Mataria;
Criminal
Recurranta (s]:
Magistrado Procurador General de la Corte de Apslacion de Santo Domingo

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

Repliblica Dominicana

En nombre de la Repdblica, la Suprema Corte de Justicia, regularmente
tongtitulda por los Jueces Méstor Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ra-
velo de la Fuents, Primer Sustituto de Presidents; Leonte R. Alburquergue Cas-
tilo, Segundo Sustituto de Presidente; Méximo Puslio Renville, Abelardo Herrera
Pifia, Octavio Pifia \aldez, Federico Natalio Cuelio Lopez v Rafael Richiez Sa-
vifiéin, asistidos del Secretario General, an la Sala donde celebra sus audiencias
B la ciudad de Santo Domingo, Distrito Nacional hoy dia 26 de abril da 1991,
iios 14B° da la Independencia y 128° da la Restauracién, dicta en audiencia
Piblica, coma Corte de Casacién, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacidn interpussto por el Magistrado Procurador Ge-
Neral de la Corte de Apelacidn de Santo Domingo, contra la sentencia dictada
Por la Camara Penal de la Corte da Apelacion de Santo Domingo, &n sus atri-
buciones criminales el 5 de abril de 1980, cuyo dispositivo sa copia més adslante;

Oido al Alguacil da turno en la lectura del rol;

Oldo el dictamen del Magistrade Procurador General de (a- Repblica;

Vista el acta del recurso de casacién, levantada en la Secretarfa de Ia Corts
#qua, el 6 de abril de 1980 a requerimiento dal Dr. Néstor Pérez Heradia, en
B cusl no s& propone ningun medio da casacidn;

Visto el escrito de defensa del 9 de agosto de 1990, firmado por la Dra.
Julia Amelia Garcfa, cédula No.4851, serie 22;

Visto al Auto dictado sn fecha 25 dsl mes de abril del corriente afio 1991,
Por 8l Magistrado Néstor Contin Aybar, Presidente de la Suprema Corte de
Justicig, por medio del cual se llama a sl mismo, en su indicada calidad, para

rse a la Corte, en la deliberacibn y fallo del recurso de casacion de que
™ trata, de conformidad con las Leyes Nos. 684 de 1934 y 926 do 1935;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deliberado y vistos los
irticulos 5 y 75 de la Ley 50-88 sobre Drogas y Sustancias Controladas de la

lblics Dominicana y 1 y 20 de la Ley Sobre Procedimiento de Casacién;
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Considerando, que & la santencia impugnada ¥ en los documentos 3 que
ella se refiere cosnta: al que con motive de una persecusidn penal contra José
Jorge Guerrero, acusado del crimen de posesibn de cocala, después de
lizada la instruccién del caso, por el Juez de Instruccidn de la Quinta Circul
cripcion del Distrito Nacional, dictd su providencia calificativa y envid el asums
al Tribunal Ciminal para que fuera juzgado conforme a la Ley; que apoderads
Ia Séptima Cémara Panal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacie-
nal dictd el 17 de marzo de 1990, una sentencia en sus atribuciones criminales,
cuyo dispositivo se copia més adelante; bl que contra ese fallo, intervino @
sentencia impugnada cuyo dispositivo es sl sigulente: “FALLA: PRIMERD:
Se declara regular y vélido en cuanto a la forma el recurso de Apelacién
terpuesto por JOSE RAMON JORGE GUERREROQ, a nombre y represantac
de = mismo an fecha 1° del mes de Marzo del afio 1990, contra la sant
de fecha 17 del mes de marzo del afio 1990, dictada por la Séptima Cé
Penal dal Juzgado de Primera Instancia dal Distrito Nacional, cuyo dispositl
dice asl: ‘Primero; Sa acoge al dictamean dal Ministerio Publico en todas
partes, Se declara culpable al acusado JOSE RAMON JORGE GUERRER
de vialar los articulos 6 letra “*A" y 75 pérrafo |l de la Ley B0-88, &n la categ
da traficante de datos en perjuicio del Estado Dominicano, y an consencue
5o le condena & seis (8] afios de reclusién v al pago da una multa de CINCUENTA
MIL PESOS (RD$50,000.00) y al pago de las costas panales; Segundo: 58
ordena el descomiso y dastruccién de la Droga gue figura como cuerpo
dalito consistante en 31 gramos de cocaina, para ser destruida por miemb
de la Direccibn Macional de Control de Drogas’; BEGUNDO: En cuanto al fo
la Corte obrando por propia autoridad y contrario imperio, modifica el ordingl
1ro., de la sentencia apelada por entander, que el prevenido JOSE RAMO
GUERRERO as cdmplice del tal JOHNNY, que figura en la pégina 23 del
pediente designado por &l eguipo de investigacion de la Direccion da
de Drogas; y en consancuencia se condena la nombrado JOSE RAMON JOR
GUERRERD, a cumplir 1 afio y 6 meses de prisién v al pago de una multa d
10, mil pesos; TERCERO: Se confirma en los demés aspectos la sente _
apslada: CUARTO: Se condena al pago de las costas penales de alzada’™s

Considerando, que al representante del Miniterio Pblico, por ants |a Corté
de Apelacién de Santo Dominga, propusoc contra la sentencia impug d
siguiente medio de casacibn: Aplicacidn de una pena distinta a la que ests
la Ley No. 50-88 sobre Drogas y Sustancias Controladas an la Repiblica Do=
minicana de fecha 30 de mayo de 1988; 3

Considerando, que en el desarrollo de su medio de casacion, al recurmen
alega, en sintesis, lo siguiente: que en la sentencia impugnada la Corte 8-quU&
incurrié en una violacitn a la Ley 60-88 sobre Drogas NarcOticas, por hale
aplicado al procesado una pena distinta a la establecida por la indicada L
¥ gue ha desconocido el hecho de qus la droga incautada la fue ocupado
acusado en ol momento de su detencion por lo que la sentencia impugnEs
debe ser casada; N

Considerando, que &l examen del fallo impugnado pone de manifiesta g
el procesado José Ramén Jorge Guaerero, fue juzgado como complice del
men de tréfico de drogas previsto por los articulos 76 y 77 da la Ley 50-88 sob
Drogas y Sustancias Controladas de la Replblica Dominicana y los Jusces O
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fondo para declarerlo complice dal expresado crimen, sa limitaron a afirmar
“que de los documentos del expediente, elementos ¥y circunstancias de la causa
results que en el momento de que mismbros de la Direccién Nacional de Con-
trol de Dragas, apresaron al nombrado José Ramén Jorge Guererro, le ocu-
paron una porcién de cocaina de tres (3) gramo el cual segun declaraciones
habia adquirido de manos de un tal Jonnhy”, sin expaner en su falo los ele-
mentos y condiciones que caractarizan la complicidad ¥ para imponer al men-
cignado procesado las penas que s& conslgnan en el dispositiva de la santsncia
impugnada, lo hicieron en forma vaga e imprecisa sin explicar ni tomar an cuanta
la escala de penas que establece la Ley 60-88 sobre Droges MNarcoticas; que
al fallar coma lo hicieron, no dieron motivos suficientes ¥ pertinantes para jus-
tificar su dispositivo, lo que impide a Ja Suprema Corte de Justicia, como Corta
de Cazacion, verificar, sl en el caso se hizo una correcta aplicacion de la Ley,
En consecuencia proceds casar la sentancia impugnada por falta de base legal:

Por tales motivos, Primera: Admite como interviniante a Josd Ramdn Jorge
Guerrera, en el recurso de Casacidn interpuesto por el Procurador General de
la Corte de Apelacién de Santo Domingo, el 5 de abril de 1990, en sus atri-
bucianes criminales, cuyo dispositivo se ha copiado en parte antarior del pre-
sante fallo; Segundo: Casa la indicada sentencia y anvia el asunta por ante
la Corte de Apalacién de San Pedro de Macoris en las mismas atribucionas;
Tercero: Declara las costas de oficic,

FIRMADO:

Néstor Contin Aybar.- Fernande E. Ravelo de la Fuents.- Leonte R. Albur-
BQuergue Castillo.- Maximo Puello Renville.- Abelardo Herrera Pifia.- Octavio
Pifia Valdez.- Federico Matalio Cuello Lépez.- Rafael Richiez Savifién.- Miguel
Jacobo, Secretario General.-

prasente sentencia ha sido dads y firmada por los sefiores Juaces que
figuran en su encabezamiento, en la audiencia publica del dia, mes v afio en
8l Hfﬂresadas, ¥ fue firmada lelda y publicada por mi, Secretario Genaral que
“artificg., -
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SENTENCIA DE FECHA 26 DE ABRIL DEL 1991 No. 15 i
Santencla de la Suprema Corte de Justicia, de fecha 26 de abril da 1 e

Sentencia Impugnada:
C&mara de lo Penal de la Corte de Apelacién de Santo Domingo,
de fecha 21 de septismbre de 1981.

Materia:

Correcional
Recurrants (s): ;
Blanca Isette Jiménez Garcia, José E. Jiménez y Unitn de Seguros. C. par A,
Interviniente (s): i
Domingo Germén y Luisa D. Rodriguez de German

Abogado (s):
Dr, Francisco L. Chia Troncoso

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

Repidblica Dominicana

En nombre de la Republica, la Suprema Corte de Justicia, regula
constituida por los Jueces Néstor Contin Aybar, Presidents; Fernando E
velo da la Fuente, Primer Sustituto de Presidente; Leonte R. Alburquengue C
tillo, Segundo Sustituto da Presidents; Méximo Puello Renville, Abelardo
Pifia, Octavio Pifa Valdez, Federico Natalio Cuello Lopez ¥ Rafael Richiez
vifién, asistidos del Secretarlo Genaral, en la Sala donds celebra sus audienciss,
en la ciudad de Santo Domingo de Guzmén, Distrito Nacional hoy die 26 8
abril de 1991, afios 148° de la Independencia y 128° de la Restauracitn, dict
en audiencia piablica, como Corts de Casacién, la siguiente sentancia:

Sobra los recursos de casacién interpuestos por Blanca Isette Jiménez
José Enrique Jiménez y Unién de Seguros, C. por A., con domicilio sociel o
la avenida 27 de Febrero de esta ciudad, contra la sentencia dictada en 8tS
atrbuciones correcionales por la Corte de Apalacion de Santo Domingo, el
de septiembre de 1881, cuyo dispositivo se copia més adalants;

Oldo al Alguacil de turno en la lectura del rol; Rl

Oido en la lectura de sus conclusiones al Dr. Francisco L. Chia Trancoses
abogado de los intervinientes Domingo German, cédula No.19131, sere £
Luisa D. Rodriguez da Germdn, cédula No. 2906, serie 72, dominicanos,
yores de edad, casados, domiciliados y residentes an la calle Roberto Pag
MNo. 163 de esta ciudad.

Oido el dictaman del Magistrado Procurador General de la Repulica; ;

Vista el acta de los recursos laventada en la Secretaria de la Corte a-gu#s
el 15 de octubre de 1981, a requarimiento del Dr. Méstor Dfaz Fernandez,
dula No. 4768, serie 20, en representacion de los recurrentes, an la que nO
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propone contra la sentencia impugnada ningdn medio de casacitn;

Visto el escrito de los intarvinientes dal 21 de febrero da 1986, suscrito por
sy abogado;

Visto el auto dictado en fecha 24 del mes de abril del corrienta afio 1991,
por ¢l Magistrado Méster Contin Aybar, Presidente de la Suprema Corte de
Justicia, por medio dal cual se llama a sl mismo, en su indicada calidad, jun-
tamente con los Magistrado F. E. Ravelo de la Fuente, Leonte R. Alburquerque
C., Maximo Puello Renville, Abelardo Herrera Pifia, Octavio Pifa Valdez, Fe-
derico Matalio Cusllo Lbpsz y Rafael Richiez Savion, Jueces de este Tribunal,
para integrar la Corte, en la deliberacitn v fallo del Recurso de Casacibn de
que se trata, de confomidad con las Leyes Nos. 684 de 1934 y 926 de 1935;

La Suprema Core de Justicia, después da habar deliberado y vistos los artl-
culos 49 y 52 da la Ley No. 241 de 1967, de Trénsito y Vehiculos; 1383 del
Cédige Civil: 1 v 10 de la Ley No. 4117 de 1955, sobre Seguro Obligatorio de
Vehiculos de Motor: y 1, 37, 62 y 66 de |la Lay sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los documentos a que
ella se refiere consta: a) que con motivo de un accidents de trinsito en el que
varias personas resultaron con lesiones corporales v los vehiculos con desper-
fectos, la Séptima Cémara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Macional dictd en sus atribuciones correccionales una sentencia al 11 de fe-
brero de 1977, cuyo dispositive se copia mis adalants; b) que sobre los recur-
&0s intarpuestos intarvino |8 sentencia ahora impugneda y cuyo dipositivo es
ol siguienta: “FALLA; PRIMERO: Declara buenos y vélidos, en cuanto & |a
forma, los recursos de apelacidn interpuestos; a) por el Dr. Radl Reyes Vés-
quez, a nombre y represantacion del sefior Domingo Germén, de la Coopera-
tiva de Transporte Urbano {Aducavitu] y la Compafila de Saguros Pepin, 5.A.,
en fecha 18 de febrero de 1977; b) por el Dr. Francisco L. Chia Troncoso, a
nombre de los nombrados Domingo Germén y Luisa D. Redriguez de Germdn,
8n facha 11 de febrero de 1981; ¢l Por el Dr. Rafael Valera Benltez, a nombra
de Ingrid Montds, en fecha B de marzo da 1977; y di por la Dra. Honorina
Gonzélez Tirado, a nombra de Blanca |sette Jiménex Garcl, y de la Compaiila
de Seguros Linitn de Seguros, C. por A., an fecha 27 de mayo de 1977, contra
santencia da fecha once {11) dal mes de febrero de 1977, dictads en sus afri-
buciones correcionales, por la Séptima Cémara Penal del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Nacional, cuyo dispositivo dice asi: 'Falla: Primero: De-
clara a los nombrados Domingo Germén y Blanca Isette Jiménez Garcla, por-
tadores de las cédulas Nos. 19131, sere 2 y 188217, serfa 1ra., residentes an
la calle Ing. Roberto Pastoriza No. 163 del Ens. Félix E. Morales, ciudad y calle
raspaldo Rafesl A. Sénchez No. 10 Ens. Naco, cludad, culpables de haber vio-
lado los arts. 49 letra c), 86 v 74 da la lsy 241, en consscuencia se condenan
8 Quince pesos oro (RD$15.00) da multa cada uno, v &l pago de las costas
Penalas; Segundo: Declarar regular y vélida en cuanto forma a la forma las
constituciones en parte civiles incoadas por los sefiores Ingrid Milagres Montés,
Domingo Germén y Luisa D. Rodriguez de Germén, a través de sus abogados
Dres, Rafaal Valara Benitaz y Francisco L. Chia Troncoso, por haber sido he-
cha da acuerdo a la ley, y en cuanto al fondo de las citadas constituciones,
condena & los sefiores Domingo Germéan, la Cooperativa de Transporte Urbano
{Aducavitu), Blanca Isette Jiménez Garcla y José Enrique Jiménez, conduc-
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tores y personas civilmente responsable respectivaments, al pago de las siguian-
tes indermnizaciones; al a favor de Ingrid Milagros Maontés la suma de Quinientos
pesos oro (RD$600.00); b) a favor de Luisa D. Rodriguez ia suma de seiscientos
pesos oro {RD%600.00) més los interases legales de dichas sumas a partir de
jas damanda hasta la gjecucion de la sentancia a tiwle de indemnizacién com-
plamentaria como justa raparacién por los dafios morales y materiales sufridos
an @ accidents, ademds la suma de Quinientos pesos oro (RD4500.00) a favor
dal sefior Domingo Germén, por el costo de la raparacian técnica de su vehi-
culo: Tarcera: Condena a los sefires Domingo, German, Blanca lsette Jims-
nez Garcla, Cooperativa de Trareporte Urbano (Aducavitu) y José Enrigue
Jiménaz, an sus calidades antes sefaladas, al pago de las costas civiles, dis-
trayendolas en favor de los Dres. Ratael Valera Benitez ¥ Francisco L. Chia
Troncoso, abogados de las partes civiles constituidas, quisnes afirman haber-
las gvanzado en su totalidad; ¥ Cuarto: Ordens que esta santencia ke saa comidn,
oponible y ejecutable an gl aspecto civil, a las Compafilas de Seguros Pepin,
S.A., y Union de Seguros, C. por A., respectivaments, entindades asegura-
doras de los vehiculos que ocasianaron aste accidenta, de conformidad con
ol Art. 10 Mod. de la ley 41 17.- Por habar sido interpusstos dichos recursos
conforme a las formalidades de Ia loy: SEGUNDO: Pronuncia & defecto con-
tra el prevenido Blanca lsette Jiménez Garcia, por no haber comparecido a
la audiencia del dia siete (7] de sgptiembre de 1981, no phstante habar sido
lagalmente citada: TERCERO: En cuanto al fondo, la Corte phranda por au-
toridad propia y contrario imperio revoca |8 sentacia apelada y an consecuan-
cia, declara al nombrado Domingo Germén no culpable de violar 1as disposicionas
de 1a lay No. 241, sobre transito de vehlulos, por lo que se la descarga de toda
responsabilidad, penal, por no haber cometido falta alguna, y 5@ declaran las
castas penales de oficio; CUARTOD: Daclara culpable a la nombrada Blanca
|satte Jiménez Garcia, del delito de violacién a los articulos 49 letra C. y 74
latra A), da la Ley 241 sobra transito de vehlulos que ocasionaran golpes ¥
haridas curables después de treinta {30) y antes de cuarenta Y cinco (45) dias
a la sefiora Luisa D. Rodrguez da Germén, en cosencuencia se le condena
al pago de una multa de Cincusnta pesos oo {RD%B0.00) acogiendo en U fa-
vor circunstncias atenuentss, y al pago de las costas penales; QUINTO: De-
clara buena y vélida en cuanto a |a forma la constitucion en parta civil hecha
por la sefiorita Ingrid Milagros Maontas F., por intermadio de su abogado coné-
tituido Dr. Rafael Valera Benitez, contra el Dr. Domingo Germén, ¥ 13 Coo-
perativa de Transporte Urbano (Aducavitul, por haber sido hecha conforms
a la lgy, v en cuanto al fondo, se rachaza por sar dicha constitucién an partg
¢ivil improcedente a mal fundada:; SEXTO: Declara buena y yélida en cuanto
a la forma la cosntitucién en parte elvil hacha por los sefiores Domingo Germén
v Luisa D. Rodriguez de Germén, por intermedio de su abogado Dr. Francisco
L. Chia Troncoso, contra Blanca lsatte Jiménaz Garcla, v el 3r. José Enriguez
Jiménez, prevenide y persana civilmente responsable, por haber sido hecha
conforme a la ley, y en cuanto al fondo de dicha constitucion en parte civil,
sa condena a los Sres. Blanca |satta Jiménez Garcla ¥ José Enrique Jiménez,
al pago solidario de las siguisntes indeminizaciones; a) la suma de mil guinien-
tos pesos oro (AD&1,500.00) en favor de la softora Luisa D. Rodriguez de Garmdén,
a tiulo de indeminizacibn por Jas dafios y perjuicios marales y matariales st-
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fridos por ella a consecuencia dal accidents; y b) la suma de ochocientos pesos
oro (RD$B00.00) en favor del Sr. Domingo German, por los dafios ocasionados
a su vehiculo en el referido accidents, y ademas, al pago de los intereses la-
gales de dichas sumas a partir de la fecha de la demanda; SEPTIMO: Condena
a la prevenida Blanca lsatte Jiménez Garcia, al pago de las costas penales de
ia alzada y conjuntamente con José E. Jiménez, al pago da las costas civiles,
con distraccion de estas dltimas en provecho del Dr. Francisco L. Chia Tron-
coso, abogado de la pare civil constituida, guien afirma haberlas avanzado
an su totalidad; OCTAVO: Dispone la oponibilided de la presente sentencia
contra la Compafiia Unidn de Seguros, C. por A., por ser la entidad asegura-
dora del vehlcule causante del accidenta, an virtud de lo que dispone el ar.
10 de la ley Mo. 4117, del afio 1965, sobre saguro abligstorio de vehlculos de
motor”’;

Considerando, gue José Enrigue Jiménez ¥ Unidn de Seguros, C, por A.,
en el momento de interponer su recurso ni posteriormente han expuasto los
medios en que los fundan, por lo que deben ser declarados nulos como lo exige
el articulo 37 de la ley sobre Procedimiento de Casacidn;

Considerando, gue el examen de |8 sentencia im pugnada pone de manifiesto
que la Corte a-qua, para fallar en el sentide que |o hizo, die por establecido
madiante la ponderacion de los elementos de julcio regularmente aportados
a la instruccidn de la causa, lo siguiente: a) que el & de octubre de 1974, an
horas de la tarde mientras Blanca Ise tte Jiménaz Garcia, conduck el automdwil
placa No. 121-980 de Sur a Norte por la avenida Tirandentes al llegar a la calle
Roberto Patoriza se origing una colision con el autombovil placa No. B2-925 gue
conducido por Dominge Germén transitaba de Oeste a Este por la ditima via;
b} gue & consecuencia del accidente resultaron con lesiones corporales Blanca
Isette Jiménez Garcia, curables antes de 10 diss; Ingrid Montés Zabra, curables
despuds de 30 y antas de 45 diss; ¢l nue el sccidente s debib a la imprudencia
de la prevenida recurrente por conducir su vehiculo a una velocidad que no
le permitit daternedo para evitar la colizion:

Considerando, que los hechos asl establacidos constituyen a cargo de la
prevenida recurrante el delito de golpes y heridas por imprudencia previsto por
&l articulo 49 de la Ley No. 241 de 1967 de Trénsito y Vehlculos y sancionado
8N |a letra ¢} de dicho texto legal con prisién de 6 meses a 2 afios y multa de
RO%100.00 a RD$600.00 si la enfermedad o imposibilidad para dedicarse a su
trabajo durante 20 dias o més como sucedit en la especie con uno de los le-
sionados; que la Corte e-qua 8l condenar & la prevenida Blanca Isatte Jiménez
Garcia a una multa da RDSE0.000 acogiendo circunstancias atenuantes, e aplich
una sancitn ajustada g la lay;

Consideranda, que asimisma, 1a Corte a-gua dio por estabelcido por af he-
cho de la prevenida habia ocasionada a Domingo Germén, v Luisa D. Rodri-
guez de Germén, constituidos en parte civil, daflos y parjuicios materiales al
primaro y materiales y morales a l2 segunda, que evalud en las sumas que se
consignan en el dispesitivo de la santencia impugnada; que al condenar a la
prevenida recurrents al pago de esas sumas a titulo de indemnizacién en pro-
vecho de dichas personas constituidas en parte civil, hizo una correcta apli-
cacién del articulo 1383 del Cadigo Civil;
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Considarando, que examinada an sus demds aspectos, |a sentencia impug-
nada no contiens en lo concarnients al interds de la prevenida recurrents, vicia
alguno gue justifigua su casacibn; 4

Por tales motivos, Primaro: Admite como intervinientes 8 Domingo Germén
y Luisa D. Rodriguaz de Germén, en los recursos de casacibn intarpuestos por
Blanca Izette Jiménez Garcla, José Enrique Jiménez y Unitn de Seguros, C.
por A., contra la sentencia dictada an sus atribuciones comecionales por la Corte
de Apleacitn de Santo Domingo, el 21 de septiembre de 1981, cuyo dispositivo
88 ha coplado an pare anterior del presente fallo: Segundo: Daclara nulos los
recurece de José Enrique Jiménez y Unién de Seguros, C. por A, contra la
msima sentencia; Tercero: Rechaza el recurso de la prevenida Blanca lsette
Jiménez Garcia y la condena &l pago de las costas penales y a esta y José En-
rique Jiménez al pago de las civiles y ordena su distraccion en favor del Dr.
Francisco L. Chia Troncoso, abogada de los intervinientes, quien afirma ha-
berlas avanzado en su totalidad y las declara oponibles a Unibn de Seguros,
C. por A., dentro da los términcs de la Pdliza. i

FIRMADO:

Néstor Contin Aybar.- Femando E. Ravelo de la Fuente.- Leonte R. Albur-
querque Castillo.- Mé&ximo Puello Renvills.- Abalardo Herrera Pifia.- Octavio
Pifia Valdez.- Federico Natalio Cuello Lopaz.- Rafael Richiez Savifién.- Migusl
Jacobo, Secretario General.- :

La presante sentencia ha sido dada y firmada por los sefiores Jueces que
figuran en su encabezamiento, an la audisncia pablica del dia, mes y afloen
&l expresados, vy fue firmada lefda y publicada por mi, Secretario General que
cartifico.-Fdo: Miguel Jacobo.-
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SENTENCIA DE FECHA 29 DE ABRIL DEL 1391 No. 16
Sentencia de la Suprema Carte de Justicia, de fecha 29 de abril de 1391

Sentancia impugnada:
Tribunal Superior de Tierras, de fecha 21 de mayo de 1930

Materia:
Tierras
Recurrente (s):
Damién Tactuk Mateo -
Abogado (s):
Dr. Sarvio Péraz Perdomo
Racurrida (s):
Ursula V. Peguero Villeta de Béez
Abaogado (s):
Dr. Julio César Abreu Reynoso

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

Repdblica Dominicana

En nombre de la Repiblica, la Suprema Corte de Justicia, regularmente
constituida por los Jueces Néstor Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ra-
velo de la Fuente, Primer Sustituto de Presidente; Leonte R. Alburquargue Cas-
tilo, Segundo Sustituto de Presidente; Méximo Puslio Renville, Abelardo Hemrera
Pifia, Octavio Pifla Valdez, Federico Natalio Cusllo Lopez y Rafasl Richiez Sa-
Vifkén, asistidos del Secretario General, en la Sala donde celebra sus audiencias
&N la ciudad de Santo Domingo, Distrito Nacional hoy dia 29 de abril de 1991,
dfios 148° de la Independencia y 128° de la Aestauracién, dicta en audiencia
plblica, como Corta de Casacién, |a sigulente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpussto por Damién Tactuk Mateo, do-
minicana, mayor de edad, casado, comerciants, domiciliado en esta ciudad,
Cédula No. 22493, serie 47, contra la sentencia dictada por sl Tibunal Superior
de Tierras, 8l 21 de diclembre de 1987, sobre la Parcela No. 110 Reformada
780-C-8 (dentro de la Parcela No. 110-Reformada 780-C del Distrito Catastral
No.4 del Distrito Nacional, cuyo dispositivo se copia més adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido an la lectura de sus conclusiones al Dr, Julio César Abreu Reynoso,
tédula Mo, 16030, seria 32, abogado de la recurrida, Ursula Virginia Peguero
Vileta de Baez, dominicana, mayor de edad, casada, domicillada en la casa
No. 1 de la calle Hostos da esta ciudad, cédula No. 59238, saerle Tra.;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de la Repudblica;

Visto el memorial de casacién depositado en la Secretarfa de la Suprema
Corta de Justicia el 15 da febrero de 1988, suscrito por el Dr. Servio A, Pérez



406 BOLETIN JUDICIAL

Pardomo, abogado del recurrente, en el cual se proponen los medios gue se
indican més adelante;
Visto el memorial de defensa, del 27 de mayo de 1988, suscrito pur al al;u..,
gado de la recurrida;
Visto el auto dictado en facha 26 del mes de abril del corriente afio 1991
por el Magistrado Néstor Contln Aybar, Presidente de la Suprema Corte :h.
Justicia, por medio del cual llama en su indicada calidad, a los Magistrados
Leonta R. Alburquerque Castillo y Federico Matalio Cuello Lipez, Jueces de
esta Tribunal, para integrarse a la Corte, en la deliberacién y fallo del recurss
de casacitn de que se trata, de conformidad con las leyes Nos. 684 da 1934
y 928 de 1836; y
La Suprema Corte de Justicia, después de haber deliberado y vistos Ir.lr d
textos legales invocados por el recurrnets, y los articulos 1 y 66 de la Ley sobrs
Pracedimienta de Casacién; :
Considerando, que en la sentencia impugnada ¥ en los documantos a que
ella sa refiare consta lo siguiente: al que con motivo de una litis sobre tarrena
registrade, el Tribunal da Tierra de Jurisdiccion Original dictd el 24 de mayo
de 1985, una sentencia cuyo dispositivo se copla mis adelante; b} que sobre
&l recurso interpuesto interving la sentencia ahora impugnada con &l siguiente
dispositivo: “FALLA: PRIMERD: Se acoge, en cuanto a la forma y se rechaza, =
en cuanto al fondo, el recurso da apelacién interpuesto en fecha 21 de julio
de 1985, por el sefior Damién Tactuk Mateo, contra la Decicison No. 2 dactada
por el Tribunal de Tierras de Jurisdiccién Original, en fecha 24 de mayo de
1985, en ralacidn con la Parcela No. 110-Reformada-780-C-8, resultants del des-
linde de la Parcela No. 110-Reformada-780-C del Distrito Catastral No. 4 del
Distrito Macional; SEGUNDO: Se rachazan, por improcedentes v mal funda-
das, las conclusionas formuladas por los intervinientes sobre Anlbal René Garcia
Rose y sl Estado Dominicano, contra la Decisién No. 2 dictada por el Tribunal
da Jurisdiccién Original, precedentemente sefialada; TERCERO: Se confirma, —
con las modificaciones resultantes de los motivos de esta sentencia, la decisién
MNo. 2 dictada por el Tribunal de Tierras de Jurisdiccidn, en fecha 24 de ml'l"“ y
de 1985, en relacitn con la Parcela No. 110-Ref-780-C-8, resultante del deslinds
de la Parcela No. 110-Reformada-780-C del Distrito Catastral No. 4 del Distritd.
Nacional, cuyo dispositive en adelants regirs asl: ‘Primero: Se acogen, |08
alegatos presentados por |a sefiora Ursula Virginia Peguero Villeta de Béz, 6N
el sentido de que existe invasién de terrenos en la Parcela No. 110-Reformada-
7B0-C-B (dentro de la Parcela No. 110-Ref-780-C del Distrito Catastral No. !
dal Distrito Nacional) lo que ha quaddo demostrado por la inspeccidn y los 11" 3
bajos de deslinde practicados sobre la misma, los cuales sa aprueban por estd
dacisitn; Segundo: Se rechazan, los alegatos presentados por los safiores:
Damién Tactuk Mateo y Anfnal René Garcia Aose, en el sentido de gque M@
exigte invasién dentro de la parcela indicada en el Ordinal anterior; Tarcero:
Se aprusban, los trabajos de deslinde practicados por el Agrimensor Simén
Bollar Jiménaz Rijo, en la Parcela No. 110-Ref-7B0-C del Distrito Catastral No-
4 del Distrito Nacional, ordenados mediante Resolucién dictada por al Tribunal
Superior de Tierras, en fecha 14 de abril de 1982, de los cuales resultd la Pal~
cela No. 110-Ref-780-C-8 dsl mismo Distrite Catastral; Cuarto: Se ordena, a
Registrador de Titulos del Distrito Macional, rebajar del Certificado de THul
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No, 75-15, correspondiente a la Parcela No, 110-Ref-780-C del Distrito Catas-
* tral No. 4 del Distrito Macional, la cantidad de seisciantos sesenticinco {665]
metros cuadradaos, veintisiete [27) decimetros cuadrados, & que asciende al
4tea de la parcels deslindada, a favor de la =efiora Ursula Virginia Peguers Vi
lleta de B&ez; Cancelar la Constancia expedida a dicha sefiora y expedir en su
lugar un nueveo certificado de Tiwlo que ampare la parcela resultante del des-
linde que por esta decisitn se apruebs en la siguiente forma: Parcela No.
110-Reformada-780-C-8 del Distrito Catastral No. 4 dal Distritc Nacional; Area:
665-27 MZ2.- al en su totalidad, a favor de la sefiora Ursula Virginia Peguero
Villeta de Béez, dominicana, mayor de edad, casada, cédula de identificacion
personal No. 59238, serie Tra., domiciliado y residente en la calle Hostos Nao.
1 de esta ciudad; Quinteo: 56 ordena, el desalojo inmediato de los sefiores Da-
mign Tactuk Mateo y Anfbal Rend Garcla Rose y de cualquier persona que esté
ocupando la parcela més arriba indicada, con el siguienta ratiro de las mejoras
auistentes, y, se ordena, ademés, al abogado del Estado de ejecucitn de esta
santencia, para el caso en que no 2@ obtempere voluntariamenta a lo que ésta
dispone, en un plazo de 30 dias, & partir de la fecha de esta sentencia’;

Considerando, que el recurrente propone los siguientess medios de casacion:
Primer Medio: Violacion del derecho de defensa (articulo 8, acapite 2, letra
il de la Constitucién de la repdblical.- Desnaturalizacitn de los hechos.- Vio-
lscién del articulo 141 del Codige de Procedimiento Civil; Segundo Madio:
Violacitn de los artlculos 555, 1165, 1615, 1616, 1622, 1682 v 1583 del Cadige
Civil ¥ 127 de la Ley de Registro de Tierras;

Consideranda, que el recurrente alega en el primar medio, en sintesis, lo
siguisnte: que el tribunal a-quo, lo mismo que el del primer grado, no sola-
mente omitd estatuir sobre pedimentos formalas hécholes an conclusionas por
8l recurrents ni dio motives para rechazarlos, como implicitamente results an
definitiva, sino que para pronunciarse an la forma que lo hizo se fundamentd
BN una decisién dal 18 de octubre de 1971, dictada por el Tribunal de Juris-
diccidn Original, mediante la cual aprobé los trabajos de subdivision de la Par-
tala No. 110-Ref-780 del Distrito Catastral No. 4 del Distrito Nacional, de los
Cuales resultaron las Parcelas Nos. 110-Ref-780-A, a 110-Ref-780-E v 110-Ref.-
780-B a 110-Ref.-780-1; que esta decision fue apelada por ol Estado Domini-
Lano y el Tribunal Superior de Tierras por su decisitn del 28 de junio de 1984,
Entre otras cosas, rechazd la subdivisién de la Parcela No. 110-Ref.-780 en cuanta
@ las Parcelas Mos. 110-Ref.-M y 110-Ref.-780-1 y aprobé parcialmenta la sub-
divisién an cuanto a las Parcelas Nos.110-Ref-780-A, 110-Ref-780-B, 110-Ref.780-
C. 110-Ref.-780-D y 110-Ref.-780-C, y estim& que en dicha subdivisién no le
Comrespondié ninguna porcién de terreno en la Parcela No.110-Ref-780-C al Es-
tado Dominicano, ni a Damién Tactuk Mateo v Anibal René Garcla Rose, cau-
sahabientes del Estado Dominicano, ¥ que la aludida decisitn del Tribunal
Superior de Tiermas no fue recurrida en casacién y adquirid Ja autoridad de la
tusa juzgada; que, agrega &l recurrnets, al tribunal a-quo incurrid en la des-
Naturalizacién de los hechos cuando, lusgo de afirmar y juzgar que parte de
I8 Parcela No. 103 pasd a integrar la Parcela No.110-Ref.-780, al efectuarse
® proceso de subdivision de esta parcela, al Estado Dominicano no le corres-
Pondid ninglin derecha dentro da la Parcela No.110-Ref.-780-C, v, por consi-
Buisnte, tampoco la podia corresponder a Dami&n Tactuk Mateo y Anibal René
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Garcia Ross, causahabientes del Estado Dominicano, v que, a juicio del Tr-
bunal Superior éstos extendisron su ocupacion en los terrenos que partanecian
al Instituto de Auxilio y Viviendas (INV1} adquiridos por Ursula Eugenia Pegusro
Villeta de Béez; que las sentencias antes refaridas, dictadas en ol procedimianto
de subdivision indicado, “‘como tampoco lo juzgado respacto de ellas por sl
Tribunal a-quo como fundamento sustancial de la decision ahora impugnada
en casaclon fus en modo ni en fasa alguna de los procedimientos sometidos
a los debatss en el caso que ahora nos ocupa” y al fundaree en ello en la san-
tencia impugnada se ha Incurrido en la violacién del derecho de defensa dal
racUMmats; paro,

Consideranda, que an la sentencia Impugnada se expresa o siguients: quu
al Tribunal Superior, despés de pondarar la documantacion que figura en al
expedients, y examinar los alegatos y conclusionss da las partes, ha formado
su comviccidn an & santido de que Ursuls Virginia Peguero Villeta de Baez comprd
regularments, con antariormante al 6 de diclembre de 1972, el solar No. B de
la Manzana No. 11-Provisional-A del plano particular de la Urbanizacidn del
Instituto de Auxilios y Viviendas, (INVI) o Savica, el cual se localiza dentro de
la Parcela No. 110-Ref.-780-C del Distrito Catastral No.4 dal Distrito Nacional;
que dicha porcién de terreno colinda por su parte Sur con la Parcela No. 103
del Distrito Catastral Mo. 3 del Distrito Nacional, an la cual adguirieron dere-
chos, Damién Tactuk Mateo y Anibal René Garcla Rose, por compra al Estado
Dominicana; que el Tribunal s-quo, en vista del procedimiento de subdivision
de la Parcela objeto de discusibn, realizado por el Agrimensor Bolivar Jiménez
Rijo, debidamente aprobado por la Direccidn General de Mensuras Catagtrales,
y, luego, por of Tribunal Superior de Tieras, llegd a la conclusién de que 108
derechos reclamados por el recurrido, Damién Tactuk Mateo no se encontraba
dentro de dicha Parcala, la cual habia sido sdquirida por la recurrnets Ursula
Virginia Paguero Villeta de Béez, por compra condicional al Instituto de Au-
xflios y Viviendas (INV1} por acto del 8 de marzo de 1970, y, que, cuando ter-
mind de pagar el precio se Intrumantd el ecto del 16 dal Distrito Nacional; que
Ia santencia dictada por el Jusz da Jurisdiccidn Original rechazé la reclamacidn
del Estado Dominicano, ceusshabients dal actual recurrente, v, por tanto, no
le reconocid a ésta ningln derecho dentro de la Parcela en discusidn; que esta
sentencla fue apsiada por sl Estado y su apelacién fue rechazada por al Tre
bunal Suparior; que como el Estado Dominicano no recurmit an casacidn esta
ditima santencia adquirid la autoridad de la cosa definitivamante juzgada frents
al Estado; que todas las partas tuvieron oportunidad da presentar sus alegatos
y conclusiones, sn relacibn con estos procedimiento, sin que, por tanto, 58
violaran su derecho de defensa; qua, por tanto, la Suprema Corte de Justicl
estima que ol Tribunal a-quo procedié correctamente al rechazar las pratensio-
nes del recurrents, v, en consecuencls, el medio gue se sxamina carece de
fundamenta y deba ser desestimado;

Considerando, qus en el segundo medio el recurrents alega, en sintesis,
lo siguiente: que como & adquiri6 del Estado Dominicano con anterioridad al
Instituto de Auxilios v Viviendas (INVI), de quien més tarde adquirié Ursuld
Virginia Peguerc Villeta de Béez, v a la facha de la adquisicidn de esta dltima.
ya el recurmete habia tomado posesidn del terreno por el adquirido y edificado
en ella sy casa vivienda, resulta incuestionable que al poner a su cargo la obli-
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gacidn de garantia y la da entrega de la cantidad vendida a Ursula de Béez,
Iz que implica la cesitn de la feja o franja reclamada por la Gitima, se ha in-
currido en la viclacién de los articulos 1165, 1625 y 1616 del Cédigo Civil, ya
gue, conforma a estos textos legales, los contratos no producen efectos sino
respecto da las partes contratantes, no perjudican ni aprovechan a terceros,
gino en o caso previsto an o articulo 1121; pero,

Considerando, en cuanto a |a alegada violacidn de los articulos 11685 y 1121
del Cédigo Civil; que estas disposicionas legsles no han podida ser vicladas
por &l Tribunal a-guo por cuanto, como se axpresa an los motivos de asta sen-
tancia en relacién con el primer medio del recurso, an el proceso de subdivisidn
de la Parcela objeto dal litigio se comprob6 que al terreno adquirido por el re-
curmete no estaba ubicado dentro de este inmueble, sino que colindaba con
&l por lo gue la venta otorgada a esa recurrida no podia perjudicar en sus de-
rachos, al recurrente; que en cuanto a la violacion alegada de los articulos 1616
y 1625 da dicho Cédigo; estos textos legales se refiersn a obligacionss que
&l vendador contrae frente al comprador, situacidn que no existe entra el re-
currante y la recurrida, ya que ambos adquirieron sus derechos de diferentes
instituciones;

Considerando, qus el recurrente alega, también, en el sagundo medio, en
sintesis, lo siguients: que habida cuanta de que & compré y adificd la porcidn
por 8l adquirida mé&s de nueve afio antes que la sefiora Peguero Villeta de Blez
adquiriera la suya, resulta inexplicable sostener que el recurrente invadiera el
érea adquirida por slla, toda vez que, de acuerdo con los articulos 1682 y 1583
del Céodigo Civil la venta es un contrato por el cual una parsona se compromete
& dar una cosa y otro a pagarla y es perfecta entra las partes desde el momento
8n quae sa conviene en la cosa y el precio, por lo que es obvio que dicha ad-
quirients hubo de exeminar, previaments, la cosa a ella vendida antes de pagar
&l precio y asl tuvo gue comprobar que en &l terreno existla una edificacion
construida muchos affos antes por @l recurrente; pero,

Considerando, qua la sentencia impugnada y el expadisnte no revelan que
estos alegatos fueran presentados el Tribunal de Tierras de Jurisdiccién Ori-
ginal ni al Tribunal Superior da Tierras cuando se procedit a la subdivisién de
la Parcela objeto del litigo, momento an que era oportuno hacer valer dichos
alagatos; que al no hacero asl y al no impugner las sentencias dictadas en di-
cho proceso, astas adquirieron la autoridad de la cosa definitivaments juzgada,
tal como se expresa en los motivos de esta santencia expuestos an relacion
con &l primer medio del recurso; por todo lo cual el segundo medio del recurso
caraca tambign de fundamento y debe ser desestimada;

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de casacidn interpussto
por Damién Tactuk Mateo contra la sentencia dictada por &l Tribunal Superior
de Tierras, &l 21 de diciembre de 1988, an relacitn con la Parcela No. 110, Re-
formada 780-C-8 del Distrito Catastral No. 4 dal Distrito Nacional, cuyo dis-
positivo e ha coplado en parta anterior del presents fallo; Segundo: Condena
al recurrnete al pago de las costas con distraccidn de las mismas en provecho
del Dr. Julio César Abreu Reinoso, abogado de la recurrida, quien afirma ha-
berdas avanzado en su totalidad.

FIRMADO:
Firmados: Néstor Contin Avybar.- F. E. Ravelo de la Fuents.- Leonte R, Al-
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burquergue C.- Méximo Pueilo Renville.- Abalarde Herrera Pifia.- Octavio Pif
Waldez.- Federico N. Cuello Lopez.- Rafael Richiez Savifitn.- Migusl
Secretario General.
La presente sentencia ha side dada y firmada por los sefiores jueces
figuran en su encabezamiento, en la audiencia pablica del dia, mes y
&l exprasados, y fue firmada, leida y publicada por mi, Secratario Gene
Certifico.- [Firmadal; Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 28 DE ABRIL DEL 1981 No. 17
Sentencia de la Suprema Corta de Justicia, de fecha 22 da abril de 1991

Santencia Impugnada:
Corte de Apelacitn de Santiago, de fecha 14 de febrero de 1986

Mataria:
Correcional
Recurrente (s):
Ramén A. Ottenwalder Espinal, Francisco Acevedo Jagquez
y Cia. San Rafael, C. por A,
Abogado (s8):
Dr. Arial Acosta Cuevas.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

Repdblica Dominicana

En nombre de Ja Repablica, la Suprema Corte de Justicia, regularmente
constituida por los Jusces Néstor Contin Aybar, Presidents; Fernanda E. Ra-
velo de la Fuante, Primer Sustituto de Presidents; Leonts R. Alburquerque Cas-
tillo, Segundo Sustituto de Presidente; Méximeo Puelio Renvills, Abelardo Hemera
Pifia, Oetavio Pifia Valdez, Federico Natalio Cuello Lopez y Rafael Richiez Sa-
vifion, asistidos del Secratario General, en la Sala donde celebra sus audiencias
en la ciudad de Santo Domingo de Guzmén, Distrito Nacional hoy dia 29 de
abril de 1991, afio 148° de la Independencia y 1287 de |la Restauracion, dicta
&n audiencia piblica, como Corte de Casacidn, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacifn interpuestos por Ramén A. Ottenwalder
Espinal, mayor de adad, casado, residente en la calle Proyecto No.55, Rincén
Largn, Municipio de Santiago, cédula No.96921, serie 31, Francisco Acevedo
Jaguez, deminicano, mayor de edad, casado, residents en Proyecto No. 57,
Rincéin Largo, Municipio de Santiago No. 14886, seria 31 y Compahla de Se-
guros San Rafael, C. por A., con domicilio social en la calle Leopoldo Navarro
No, 81 da esta cludad, contra la sentencia dictada en atribucionas comecio-
nales por la Corte de Apelacion de Santiago el 14 de febrero de 1986, cuyo
dispositivo se copia més adelante;

Qido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Dido el dictamen dsl Magistrado Procurador General de la Republica;

Vista ol acta de los recursos de casacldn lavantada en la Secretaria de la
Corts a-qua, el 21 de marzo de 1386 a requerimiento de la Licda. Maritza Cor-
nielle, a nombre de Ramdn A, Ottenwalder Espinal, Francisco Acevedo Jaquez
¥ Compafiia de Seguros San Rafaal C. por A., an la cual no se propone, contra
la sentencia impugnads, ningin medio de casacion;

Wisto el memorial suscrito el 17 de noviembre de 1984, por &l Dr. Ariel Acosta
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Cuevas, cédula No.10888, serie 22, abogado de los recurrentes, en al cual
proponen los medios de casacién que se indican més adelante; [

Considarando, que en la sentencia impugnada v en los documentos a qug
ella se refiare consta lo siguients: a) que con motivo de un accidente de trd
en 8l cual dos personas resultaron con lesiones corporales y una moto
con desperfecto, la Tercera Cémara Penal del Juzgedo de Primera Instancis
del Distrito Judicial de Santiago, dicté en sus atribuciones correcionales, al
3 de julic de 1884, una sentencia cuyo dispositivo se copla més adelants;
que sobre los recursos interpuestos, intervino sl fallo ahora impugnado cuye.
dispositivo es el siguisnte: “FALLA; PRIMERO: Admita en la forma el racurso
de Apelacitn interpuesto por el Lic. Rafasl Benoit Morales, quien actia a nom-
bre y represantacidn de Ramén A, Ottenwalder Espinal, Francisco Acevedo
Jéquez, y Ia Cla., de Seguros San Rafasl, C. por A., por haber sido hecho
en tiempo hébil y de acuerdo a las normas procesales vigantes, contra senten-
cla No.B82-bis de fecha 11 de julio del afio mil novecientos ochenta y cuatrd
(1984), dictada por la Tercera Céamara Penal dal Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Judicial de Santiago, cuyo dispositivo es el siguiente: ‘Falla: Pri-
mero Qua dabe declarar, como al efecto declara al nombrado Ramén A. ot
tenwalder Espinal, culpable de violar los Arts. 49 (c) ¥ 74 |d) de la Ley 241,
sobre trésito de vehiculos de motor, en perjuicio de José Mahoz Almonts, en
consecuencia lo condena a pagar una multa de RD$30.00 (Treinta Pesos Orel,
acogiendo circunstancias atenuantes; Sagundo: Que debe declarar como al
efecto declara al nombrado José Mufioz Almonts, no culpable da violar la ley

241, en ninguno de sus articulos, en consencuencia lo descarga por no haber

cometido falta en ocasion del manejo de su vehiculo de motor; Tercera: Que

en cuanto a la forma debe declarar y declara, buena y vilida las constitucionss

an partes civiles intentadas por los seflores José MuRoz Almonte y Ramén A,
Ottenwalder Espinal, en contra del sefior Francisco Acevedo Jéquez, en &l
calidad da persona civilmente responsable v Ia Cla., de Seguros San Rafael,
C. por A., en su calidad de aseguradora de la responsabilidad civil de &ste,

por haber sido hecha conforme a las normas Y exigencias procesales; Cuarto!

Que en cuanto al fondo, debe condenar ¥ condena al saflor Francisco Aceve-

do Jéquez, al pago de las sigulentes indemnizaciones: la) RD$2,200.00 (Do&

Mil Doscientos Pesos Oro), sn favor del sefior José Mufloz Almonts, como

iusta reparacién por los dafios y perjuicios morales y materiales experimanta- :

dos por sllos, 2 consecusncia de las lesiones corporales recibidas en el presente
accidents; y (c).- A una indemnizacién a justificar por Estado, por los desper- _
fectos sufridos por la motocicleta del sefior José Mufioz, por no haber apor-
tados prusbas donde se demuestren a cuanto asciendes los dafios de la misma:

Quinto: Qus debe condenar ¥ condena al sefior Francisco Acevedo Jaguez,

al pago de los interesas lagales de las sumas acordadas, como indemnizaciones

principales a partir de la demanda an justicia ¥ hasta la total ejecucién de la
sentencia, a titulo de indemnizacién suplementaria; Sexto: Que debe daclarar



BOLETIN JUDICIAL 413

y declara la presente sentencia comn, oponible y ejecutable a la Cia., de Se-
guros San Rafael, C. por A., en su calidad de asegurdora de la responzabifidad
civil del vehiculo causante del accidents; Séptimo: Que deba condenar y con-
dene al saftor Ramén A. Ottenwalder Espinal, el pago de las costes penales
del procedimiento, y las declara de oficio an lo que respacta al nombrado José
Mufioz Almonte: Dctavo: Oue debe condenar ¥ condana al nombrado Fran-
clsco Acevedo Jéguez, al pago ds las costas civiles del procedimiento, an pro-
vacho de los Dres. Jaime Cruz Y., y Aledino Santana, sbogados que afirman
heberlas avanzado en su totalidad; SEGUNDO: Pronuncia el defecto contra
&l prevenido Ramén A. Ottenwalder Espinal, al pago de las costas penales del
procedimiento: TERCERO: Modifica ol ordinal cuarto de [a sentencla racurrida
an el sentido de reducir las indemnizaciones acordadas a las partes civiles cons-
tituida de Ia siguiente manera: RDS2,200.000 {Dos Mil Doscientos Pesos Oro),
acordada a s sefiora Rosario Mota Rosario, a RD$1,200.00 {Un MR Dosicientos
Pesos Oro), la de RD$1,800.00 (Un Mil Ochoclentos Pesos Oro), acordada en
favor del safior José Mufioz Almonts, a la suma de RD% 1,000,000 (Un Mil Pe-
sos Oro) por considerar esta Corts, que eetas son las sumas justas sdecuadas
y suficientes para reparar los dafios y perjuicios morales y materiales expari-
mentados por dichas partes civiles constituidas a consecusncia del accidents
de que e trata; CUARTO: Confirma la santencia recurrida an sus demés as-
pactos; QAUINTO: Condena al prevanido, al pago de las costas penales del pro-
cedimianto: SEXTO: Condana & la persona civilimene responsabls, al pago de
las costas civiles de esta instancia, ordenando la distraccidn de las mismas en
provacho del Dr. Jalme Cruz Tejada y Lic. Aladino Santana, abogados que
afirnan haberlas avanzado en su totalidad;

Congiderando, que los récurmantes proponen contra la sentencia impugnada,
loe siguisntes medios de casacion: Desnaturelizacién de los hechos de la causa.-
Falta de motivos y falta de base legal.- Violacion del articulo 141 del Cédigo
de Procedimiento Civil.

Considerando, que en dichos medios reunidos, como fuaron propusstos
por los recurrentes, estos alegan en sintesis lo siguiente: que segin declara-
cidn del prevenido Ramén A. Ottenwalder Espinal, mantenida por é&l, tanto en
&l Departameto de Traneito de la Policia Nacional, como por anta &l primero
¥ segundo Grado de Jurisdiccion, nunca se produjo dicho accidents y que su
vehiculo no presentaba dafios o signos de colision alguna; que José Mufioz
Almonte, quien declard que Ottenwaldar, lo chocd por detrés v lo sstrells al
contén, expuso mis adelants gue su motocicleta no sufrid dafios y que sola-
mante se le rompid ol espejo, lo que revela que realments no hubo colisitn
alguna; que de haber sido chocada Is motocicleta, su conductor hubiera su-
frido lesiones de otra gravedad y ol mismo “no hubiera podide tomar el ndmero
de la placa’’, que real y efectivamants no ocurrid accidents automovillstico al-
guno; que la sentencia recurrida hace constar que la camioneta propledad de
la parte recurrenta Ramén A. Ottenwalder Espinal estabe asegurada con ks Com-
pafila de Seguros, San Rafsel, C. por A., cuando el expadients no se hace
constar que dicha parts despositars documento akguno, como Certificacién de
la Superintendancia de Seguros a Marbete de la Compalile de Seguros, que
probaran que al momento del accidente la referida camioneta estaba asegurada
con la compafila mencionada; pero,
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Considerando, que en cuanto a los alegatos formulados por los recurren-
tes, excepto el dltimo gue se comentarf por saparado, el exémen del sxpe-
diente pone de manifiesto gue la Corte a-qua mediante la ponderacion de los
alamentos de juicio regularments aportados en la instruceién de la causa, dio
por establecido lo sigulents: a) que en horas de la mafiana del 14 de febrero
de 1984, mientras la camionseta placa No. L71-0299 conducida por Ramén A,
Ottenwalder Espinal transitaba por una via de acceso al Hotel Matin, al entrar
a la avenida Salvador Estrella Sahdald, de la cludad de Santiago de los Caba-
lleros chocd con la motocicleta placa M-73-1414 que conducida por José Mufioz
Almonta transitaba por la refarida vi; b) que en dicho accidents resultaron con
lesiones corporales tanto el conductor da la motociclata como la sefiera Ro-
saric Mota Rosario, quien ocupaba la parte tracera de esta; ¢) que of accidents
se debid a la imprudencia de conductor Ramdn A. Ottenwalder Espinal al pasar
de una via secundaria a una de preferencia sin tomar las precauciones para
avitar ol accidente; s

Considarando, que en cuanto al alegato gue se refiere a la falta de elemanto
probatorio de la existencia de una paliza da seguro que amparara la camioneta
accidentada, precisa advertir al respecto, que an ningunc de los dos grados
de jurisdiccién agotados para el conocimiento del fondo de este proceso, fue
planteada por la parte que shora lo invoca, |a carencia de polize de seguro res-
pecto del vehlculo que ocasiond el accidente, que al ser invocado dicho as-
pacto par primara vez en casacion, &l mismo resulta inadmisible.

Considarando, que como se advierte, |a Corte a-qua, para daclarar al pre-
venido recurrente (nico culpable del accidanta, dio a los hechos su verdadero
sentido y alcance, sin incurrit su desnaturalizacién alguna; que ademds el fallo
impugnedo contiene motivos suficlentss y partinantes que justifican su dispo-
sitivo v que han parmitido a la Suprema Corte de Justicia verificar, como Corte
de Casacién, que an la especie sa ha hecho una correcta aplicacién de la Ley,
razéin por la cual los medios que se examinan carecen de fundamento y deben
sar desastimados;

Por tales motivos, Primero: Rechaza los recursos da casacion interpuesto
por Ramén A, Ottenwalder Espinal, Francisco Acevedo Jéquez y Compafila
de Seguros San Rafael, C. por A., contra Is sentancia dictade en atribuciones
correccionales por la Corte de Apelacitn de Santiago el 14 de febrero da 1986,
cuyo dispositivo se ha copiado en parte anterior del presente fallo: Segundo:
Condena a Ramén A. Ottenwalder al pago de |as costas penales,

FIRMADO:

MNéstor Contin Aybar.- Fernando E. Ravelo de la Fuente.- Leonte R. Albur-
querque Castillo.- Méximo Pusllc Renville.- Abelardo Herrara Pifia.- Octavio
Pifia Valdez.- Federico Natalic Cuello Lépez. - Rafasl Richiez Savifion.-Miguel
Jacobo, Secretario General,

La presante sentencia ha sido dada y firmada por los sefiores Jueces que
figuran an su encabazamiento, an la audiencia pablica del dia, meas vy aflo en
&l expresados, y fue firmads leida y publicada por mi, Secretaric General que
certifico.-Fdo: Miguel Jacoho.
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SENTENCIA DE FECHA 29 DE ABRIL DEL 1881 No. 18
Sentencla de la Suprema Corte da Justicla, de fecha 29 de abril de 1931

Santancia impugnada: $
Corte de Apslacion de Santiago, en fecha 15 de marzo de 1985.
Mataria:
Correcional
Recurrenta (s):
Legnardo Castro, Seguros America, 5.A,
Intarvinienta (s):
Victor Manuel Lépez Méndez
Abogado {s):
Lic. Aladino Santana
Intervinante (s):
Migusl Casado G.
Abogado (s):
Dr. Jaime Cruz. T.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

Repiblica Dominicana

En nombre de la Repuablica, la Suprema Corte de Justicia, regularmente
constitulda por los Jueces Néstor Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ra-
velo de la Fuente, Primer Sustituto de Presidents; Leante R. Alburguerque Cas-
tillo, Sagundo Sustituto de Presidente; Méaximo Puslio Renville, Abelardo Herrera
Fifia, Octavio Pifia Valdez, Federico Natalio Cuello Lopez y Rafael Richiez Sa-
vifién, asistidos del Secretario General, en la Sala donde celebra sus audiencias
en la ciudad de Santo Domingo de Guzmén, Distrita Nacional hoy dia 29 de
abril de 1991, afic 148° de la Independencia ¥ 128% de Ia Restauracion, dicta
en audiencia pablica, como Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos por Leonardo Fra ncisco Castro
Santos, Carlos Francisco da Jesis Castro Santos ¥ Seguros América, C. por
A., con domicilio en esta ciudad; contra la santencia dictada en sus atribucio-
nes comeccionales por la Corte de Apelacion de Santiago el 16 de marzo de
1985, cuyo dispositive se copla més adelante;

Oido el Alguacil de tuno en la lectura del rol;

Oido &n Ia lectura de sus conclusiones al Dr, Jaime Gruz Tejada, an repre-
sentacién del Lic. Aladino Santana, cédula No. 244478, serie 1ra., abogado
del intarvinients Victor Manuel Lépaz Méndez, dominicano, mayor de sdad,
soltero, domiciliado y residente en el Municipio de Tamboril, cédula No. 193-68,
sarie 32;

Oldo en la lectura de sus conclusiones al Dr. Jaime Cruz Tejada, cédula
Neo. 101, serie 45, shogado del intervinente Miguel Gaspar Casado Grullén,
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dominicano, mayor de edad, domiciliado v residente en la ciudad de Santiage,

chdula No. 72035, serie 31;
Oido el dictamen dal Magistrado Procurador General de la Repiblica;
Vista al acta de los recursos de casacion, levantada en la Secretaria de la

Corte a-qua sl 22 de abril de 1986, a requerimiento del Dr. Jesis D. Hermén-

dez, cédula No. 23486, sarie 31 en la que no se propone contra la sentencia
impunada ningin medio de casacidn;

Visto &l escrito del intervinients Migusl Gaspar Casado Grullén, del Tro. de

diciembre de 1386, suscrito por su abogado;

La Suprema Corte de Justicia, despuéds de haber delibarado y vistos los
articulos 48 y 52 de la Ley No. 241 de 1867 de Trénsito y Vehiculos, 1 y 10
de la Ley No. 4117 de 1965 sobre Seguros Obligatorio de Vehlculos de Motar,
y 1, 37, 62 y 65 de la Ley Sobre Procedimiento de Casacitn;

Considerando, que en |a sentencia Impugnada y en los documentos a qus
ella sa refiere, consta: a) que con motivo da un accidente de trénsito en el que
dos personas resultarocn con lesiones corporales y los vehlculos con desperfec-
tos, la Tercera Cdmara penal del Juzgada de Primera Instancia del Distrito Ju-
dicial de Santiago, dictd en sus atribuciones commeccionales una sentencia el
27 de agosto de 1984, cuyo dispositive se copia més adelanta; b) que sobre
Ios recursos interpuestos intervino la sentencia ahora Impugnada y cuyo dis-
positivo as al siguiante: FALLA; PRIMEROQ: Admite an la forma los recursos
de Apelacién interpuestos por &l DR. JAIME CRUZ TEJADA, quién acta 8
nombre y representacién de VICTOR ML. LOPEZ MENDEZ, contra CARLOS
FRANCISCO DE JESUS CASTRO SANTOS vy la Cia., de Seguros AMERICA
C. POR A., v el interpussto por of DR. JESUS HERNANDEZ, a nombre y re-
presentacién de LEONARDO FRANCISCO CASTRO SANTOS, en su doble
calidad de prevenido y persona civilmente responsabla y la Ci., de Seguros
AMERICA C. POR A., contra santencia No, 1039-Bis de fecha 27-8-84, dictada
por la Tercera CAmara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Ju-
dicial de Santiago, cuyo dispositivo es e siguiente: ‘Falla: Primero:: Que debs
declarar, como al efecto declara al nombrade LEONARDO FRANCISCD CAS-
TRO SANTOS, culpable de violar los articulos 49 latra (d], 61 (a) y 67 Inciso
3ro., de la Ley 241, sobre transito de vehiculos de motor, en pérjuicio de VIC-
TOR MANUEL LOPEZ MENDEZ, en coneencuencia o condena a pagar una mulk
ta da RD%50.00 {CIEN CUENTA PESO0S ORO), acogiendo circu nstancias ate-
nuantes; Segunda: Que debe declarar como al efecto declarz al nombrada VIC-
TOR ML. LOPEZ MENDEZ, no culpable de cometer falta generadora del pre-

sente accidente; an consecuencia lo descargs por no haber cometido falta en :

ccasidn del manejo de su vehiculo de motor; Tercaro: gue en cuanto a la forma,
deba declarar y declara regulares y vélidas las constituciones en partes civiles
intentadas por los sefiores VICTOR ML, LOPEZ MENDEZ y MIGUEL GASPAR
CASADO GRULLON, en contra del sefior CARLOS FCO. DE JESUS CASTRO
SANTOS, an su calidad de persona civilmente responsable y Cla. de Seguros
AMERICA C. POR A., an su calidad da aseguradora de Ia responsabilidad civil
de aquel; por haber sido hecha conforme & las normas y exigencias procesales;
Cuarto: Que an cuanto al fondo, debe condenar v condena al sefior CARLOS
FCO. DE JESUS CASTRO SANTOS, al pago da las siguientes indemnizacio-
nas (a).- RD$B00.00 (OCHOCIENTOS PESOS ORO), en favor del safior VIC-

A
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TOR ML. LOPEZ MENDEZ, como justa reparacién por los dafios y perjuicios
marales y materiales experimentados por &l a consacuencia da las lesiones cor-
porales recibidas en el presente accidents: b).- A una indemnizacién a justificar
por Estado por los desperfectos sufridos por &l Maotor, propiedad VICTOR LO-
PEZ MENDEZ: cl.- A una indemnizacion de RD%6,500.00 (SEIS MIL QUINIEN-
105 PESOS ORD) en favor del sefior MIGUEL GASPAR CASADOQ GRULLON,
como justa reparacién por |os dafios y perjulcios morales y materiales expari-
mantados por &l a consecuencia de las lesiones permanentes recibidas en el
presenta accidente; Quinto: Que debe condenar y condena al sefior CARLOS
FRANCISCO DE JESUS CASTRO SANTOS, al pago de los intereses legales
de las sumas acordadas en indemnizacién principal a partir de la demanda en
justicia v justa la total ejecucidn de la sentencia a titulo de Indemnizacion Su-
plementaria; Saxto: Que debe condanary condena al sefior LEONARDO FCO,
CASTRO SANTOS, al pago de las costas penales del procedimiento, y las de-
clara de oficio en o que respecta al nombrade VICTOR ML, LOPEZ MENDEZ;
8éptimo: Que debe declarar y declara la presente santencia comuan, oponible
¥ sjecutable a la Cla., de seguros AMERICA C. por A., en su ya expresada
calidad: Octave: Que debs condenar y condena al sefior CARLOS FCO. DE
JESUS CASTRO SANTOS, al pago de |as costas civiles del procedimiento,
ardenando su distracelén en provecho del Dr. Jaime Cruz Tejada, sbogado
que afirma estarlas avanzando en su totalidad; SEQUNDO: Modifica el ordinal
4to., letra “C", da lu sentencia recurrida, en &l sentido de reducir la indem-
nizacién acordada en favor de la parte civil cosntitulda safior MIGUEL GAS-
PAR CASADO GRULLON, de RD#6,500.00 {SEIS MIL QUINIENTOS PESOS
DRO), a RD&4,500.00 (CUATRO MIL QUINIENTOS PESOS ORQ), por con-
siderar esta Corte, que ésta es la suma justa adecuada y suficiente para reparar
los dafios y perjuicios morales y materiales experimentados por dicho sefior
MIGUEL GASPAR CASADO GRULLON a consencuencia del accidente de que
se trata: TERCERD:: Confirma la sentencia recurrida en sus demés aspectos;
CUARTO: Condena al prevenido LEONARDO FRANCISCO CASTRO SAN-
TOS, al pago de las costas penales del procedimiento; QUINTO: Condena a
Ia persona civilmente responsable al pago de las costas civiles da ésta instan-
cia, ordenando su distraccién en provecho del Dr. Jaime Cruz Tejada, v Lic.
Aladino Santana, Abogados que afirman haberlas avanzado en su totalidad;

Considerando, que Carlos Francisco de Jests Castro Santos y Seguros Amé-
fica C. por A., en el momento de interponer sus recursos ni posteriormente
han expuesto los medios en que los fundan por lo que deben ser declarados
nulos, como lo exige el articulo 37 de la Ley Sobre Procedimiento de Casacitn;

Considerando, que &l examan de la sentencia impugnada pone de manifiesto
que la Corte a-qua para fallar en el sentido que la hizo, mediante la ponde-
racién de los elamentos de juicio regularments aportados en la instrucclén de
la causa, lo siguiente: a) que el 15 da Enero de 1384, en horas de la noche
mientras el prevenido Leonardo Francisco Castro Santos, conducia el automo-
vil placa No. P71-4023 de Este a Oeste por la Autopista Duarts tramo Santiago-
Mavarrete se origind una colisién con la motocicleta placa No. MB02378, que
conducida por Victor Manuel Lopez Méndez, transitaba por la misma via y di-
receisn: bl que a consecuencia del accidente resultaron con lesidn permanante
Miguel Gaspar Casado Grullén, y Victor Manuel Lépez Méndez, con lesiones
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corporales curables antes de 10 dias; c) que el accidente se debid a la
dencia del prevenido recurrenta por rebasar la motocicleta a una valocidad
no le parmitié controlar su vehiculo y evitar chocar por detrés al wvehlculo
la victima;

Considerando, que los hechos asf establecido constituyen a cargo dal pra-
venido recurrente el delito de golpes y heridas por imprudencia previsto
el articulo 49 de la Ley No. 241 de 1967, de Trénsito y Vehiculos ¥ sanciomn
en la letra d) de dicho texto Iagalmnpriaiéndusmmsa:itaﬁosvmulh
RD%$200.00 & RD&700.000 si los golpes y heridas ocasionaron a la victima
lasidn parmanente, como sucedit en la especie con uno de los lesionados:
al condenar a Leonardo Francisco Castro Santos, a una multa de RD$50.0
acogiendo circunstancias atenuantes, la Corte a-qua le aplicd una sanclon g
tada a la Ley;

Considerando, que examina en sus demés aspectos, en lo que concie
al interés del prevenido recurrente, la santencia impugnada no contiens
alguno que justifique su casacion:

Por tales motivos, Prim ero: Admite como intarvinientes a Vitor Ma
Lopez Méndez y Miguel Gaspar Casado Grullén, en los recursas de Cas
interpuestos par Leonards Francisco Castro Santos, Carlos Francisco de Ja ]
Castro Santos vy Seguros América C. pro A., contra la sentencia dictada an
sus atribuciones correccionales por la Corte de Apalacion de Santiago el 15
de marzo de 1985, cuyo dispositive se ha copiado en parte anterior del pre
fallo; Sagundo: Declara nulos, los recursos de Carlos Francisco de Jesis C
tro Santos y Seguros America C. por A., contra la indicada sentancia; Ter-
cero: Rechaza el recurso del prevenido Leonardo Francisco Castra Santos ¥
lo condena al pago de las costas penales; Cuarto: Condena a Carlos Francis
de Jests Castro Santos al pago de las costas civiles ¥ ordena su distrac
en favor dal Lic, Alading Santana ¥ Dr. Jaime Cruz Tejada, abogadas de |
intervinientes, quienes afirman haberlas avanzado an su totalidad; y las dech
oponibles a Seguros América, C, por A., dentre dé los términas de la paliza.-

FIRMADO:

Méstor Contin Aybar.- Farnanda E. Ravelo de la Fuente.- Leonts R. Alb
querque Castillo.- Méximo Puello Renville.- Abelardo Herrera Pifia - Dctavio
Pifia Valdez.- Federico Natalio Cuello Lopez.- Rafael Richiez Savifidn. - Miguel
Jacobo, Secretario General. I

La presents sentencia ha sido dada y firmada por los sefiores Jueces gi
figuran en su encabezamiento, en la audiencia pablica del dia, mes y afio
&l expresados, y fue firmada leida y publicada por mi, Secratario General g i
certifico. Fdo: Miguel Jacobe.-
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SENTENCIA DE FECHA 29 DE ABRIL DEL 1991 No. 19
gantencia de la Suprema Corte de Justicie de fecha 29 da abril de 1991

Santencia Impugnada:
Corte de Apslacidn de San Cristobal,
en faecha 30 de enerc de 1287,

Materia:

Correccional

Recurrents (s):

Pastor Faliz Reyes
Abogado (s):

Dres. Manuel Gonzélez y Clovis Ramiraz
Interviniante (s):
¥olanda Marte ¥ Comp.
Abogado (s):
Lic. Ramén Mendoza

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

Repdblica Dominicana

En nombra de la Repdblica, la Suprema Corte de Justicia, regularments
constituida por los Jueces Néstor Contin Aybar, Presidente; Famnando E. Ra-
velo de la Fuente, Primer Sustituto de Presidente; Leonte R. Alburquerque Cas-
tilo, Segundo Sustituto de Presidents; Méximo Puslio Renville, Abelardo Herrera
Pifia, Octavio Pifia Valdez, Federico Natalio Cuello Lopez ¥ Rafaal Richiez Sa-
vifin, asistidos del Secretaric General, en la Sala donde celabra sus sudiencias
en la ciudad de Santo Domingo, Distrito Nacional hoy dia 29 de abril de 1991,
afios 148° de la Independencia y 128° da la Restauracion, dicta en audiencia
pliblica, como Corte de Casacin, la siguiente santencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Pastor Feliz Reyes, dominicano,
mayar de edad, agricultor, casado, cédula MNo.12610, serie 76, domiciliade y
residente an esta ciudad, contra la sentencia dictada an atribuciones correc-
cionales el 30 de enero de 1887, por la Corte de Apelacion de San Cristobal,
cuyo dispositivo se copia méas adelants;

Oido al Alguacil de turno an la lectura del rol;

Oida dal dictaman del Magistrado Procurador General da la -Repablica;

Vizta &l acta dal recurso de casacidn, levantada en la Sacretaria de la Corte
a-qua, el 24 de marzo de 1987 a requarimiento del Dr. Manuel de Jestis Go-
nélez, en reprasentacion del recurrente, en la cual no se propone contra la sen-
tencia impugnada ningln medic de casacion;

Visto &l memorial de casacidn del recurrenta del 10 de junio de 1388, sus-
trito por los Dres. Manuel de Jests Gonzdlez Feliz v Clovis Milclades Ramiraz
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Faliz, en el cual se proponen eontra Ja sentencia impugnada los medios que
ca indican mas adelante; g
\fisto &l escrito de las intarvinientes Yolanda Altagracia Marte Vda, Gabrigl
y Marta Maria Reyes, dominicanas, mayores de edad, solteras, cédulas de iden-
tificacién personal Nos. 321110, sarie 1ra., y 255350, serie 1ra., domiciliadas o
y residentes en esta ciudad, del 13 de junic de 1988, euscrito por el Licda, Raman :
Mendoza Gémez: ;
La Suprema Corta de Justicia, después de haber deliberado y vistos los arti-
culos 1383 del Cédigo Civil, 1 y 65 de la Ley Scbre Procadimiento de Casacidn;
Considerando, que en la santancia impugnada y en 105 documentos & que
clia sa refiers, consta: 8) que con motivo de un accidente de trnsito, enel
cusl resulth una persona muerta y otras con lesiones corporales, la Camara
Panal del Juzgada de Primera Instancia del Distrito Judicial de San Cristdbal,
dicté el 5 de marzo de 1986 una santencia cuyo dispositivo se copia més ade-
lante; b} que sobre los recursos interpuestos intervino el fallo ghora impugnado
con ¢ siguients dispositivo: “FALLA: PRIMERO: Daclara ragulares y validos
log recursos de apelacidn interpuestos: a) por ol Doctor Luis Miniar Alids, en
facha 4 de julio de 1968, actuando a8 nombre ¥ represantacion dal pravenido
Medasto Antonio Pimentsl, de los sefiores Pastor Félix Reyes, Wilfrido E. Bo-
dré, La Naco Motor, C. por A., y/o Jeneiro Pelbez Suero, en su condicién
de personas civiimente responsables puestas en causa vy la Compafiia de Se-
guros “'La Unién de Seguros, C. por A.. ¥ b} los doctores Belkis Gonzdlez Es-
pinosa y Manuel de Jesls Gonzédlaz Feliz, an facha 10 de Julio de 1988,
amwbmymprmncléndulnpmmdvﬂmmwihpum“m.
sefior Pastor Feliz Reyes; contra santencia comecclonal ndmera 32,
por la Cémara Penal del Juzgedo de Primera Instancia del Distrito Judicial d&
San Crigtohal, de fecha B del mes de Marzo del afic 1986, cuyo digpositive
dice asl: “FaMa: Primero: En cuanto al racurso de oposicitn interpuesto 0 L
contra |a sentencia No.386 de fecha 21 de jurio de 1985, s& declara buena ¥
vilido an cuanto a la forma, ¥ &n cusnto al fondo g ratifica en todas sus pares
la sentencia atacada por el referida recurso con todas sus consecuenclas; en-
tendiéindose que la aplicacion de la suma acordada en la fianza deberé ser des-
wribuida de la maners siguienta: 1ro). Al pago de los gastos hechos pof ol
Ministerio Publico; 2do.) Al pago de los gastos hechos PoF la parte civil; 30}
El resto al Estado, valiendo la presents sentencia como un mandamiento o2
apremio en contra del procesado; Segundo: En cuanto al fundamento de 8 =
demanda, pronunciamos al defecto en contra del prevenido Modesto
Pimentel, por no habar comparecido, no gbstante estar legalmante citado, 80
consecuencia aplicando el Art. 49 de la Ley 241, se le condena a sufrir un aflo
de prisibn correccional ¥ Quinlentos Pesos (RD¥500.00) de multa acogiend®
circunstancias atenuantes en su favor; Tercero: Se condena al nombrado Mo"
desto Antonio Pimentel al pago de las costas pengles; Cuarto: En cuanto 8l
aspecto civll e radia |2 responsabilidad que pueda gxistir en cuanto a naco g
MOTORS, C. POR A., an razén te que ls Certificacion de la Direccion Genersl
de Rentas Intemas que aparece an ol expadiente dice que al vehiulo causant®
del accidente es propiedad dal nombrado pascual Feliz Reyes; Quinto: S8 de-
clara en cuanto a la forma; an cuanto al fondo se condena al pravenido
desto Antonio Pimentel y Pastor Feliz Reyes, persona civilmente re
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al pago da una indemnizacion de TREINTA MIL PESQOS ORO (RD430,000.00)
distribuidos en la forma siguients: a) QUINCE MIL PESOS ORO {RD$15,000.00)
en favor de los seffores Yolanda A. Marte Vda, Gabriel y Martha Maria Reyes,
en sus calidades de tutores y reprasentantes legales de los sefiores Juan José
Gabriel Marte, Dennis Edison y Mauris Elizabath, como justa reparacidn por
los dafios y perjuicios morales y matariales por sllos recibidos por la muerns
del padre de sus hijos mencres; b) DIEZ MIL PESOS ORO (RD410,000.00] en
favor da la Sra. Yolanda Alt. Marta Vda. Gabriel, como justa reparacion por
los daflo morales y materiales sufridos por alla al recibir golpes y heridas sn
el refarido accidente; ¢} CINCO MIL PESOS ORO (RD4$6,000.00) por la moto-
cicleta destruida totalmante en ol accidents, propledad del referido fallecido
el sefior Juan José Gabrial Diaz; Sexto: Se condena a8 Modesto Antonio Pi-
mental y Pastor Feliz Reyes, al pego da los interesas lagales de las sumas acor-
dadas a titulo da Indemnizacion supletora; S8dptimo: Se condena & Modesto
Antonic Pimentel y Pastor Feliz Reyes, al pago de las costas civiles con dis-
traccion de las mismas, an favor y provecho del Dr. Ramén Mandoza Gémaz,
guien afirma haberles avanzado en su totalidad; Octave: Se declara la presants
santencia oponible a la Compafila de Seguros La UNION, C. POR A, entidad
afianzadora dal prevenido por lo que solo en este aspecto ls presents santencia
le es oponible v ejecutoria”; por haberlos intentado en tiempo hdbil y de con-
formidad con la Ley; SEGUNDO: Pronuncia el defecto contra el prevenido
Modesto Antonio Pimentel, la parsona civilmente responsabls puesta en ca-
sua, Pastor Feliz Reyes y la Compafila “Unién de Seguros,C. por A., por no
haber comparecido a la audiencia, no obstante haber sido legalmante citados
y emplazados; TERCERQ: Declara gue el nembrado Modesto Antonio Fiman-
tel, de generales que constan, es culpable del dalito de Homicidlo involuntario
comatido en perjuicio de quien an vida respondia al nombra do Juan José Ga-
briel Diaz, y del delito de golpes voluntarios {conmocion cerabral, fractura radic-
derecho abierto y luxacién distal clbito derechol, curable después de 60 y an-
tes de 90 dies, ceusado inveluntariamants con vehiculo de motor, an perjuicio
de Yolands Altagracia Marte Vda. Gabriel; an consscusncia, esta Corte, obrando
por propia autorided vy libre imperio, condana al prevenido Modesto Antonio
Pimentel, después de ancontrario culpable de faltes que compromsten su res-
ponsabilidad penal, 8 un afio de prisidn comaccional vy Quinientos Pasos
{RD&500.00) de multa, acogiendo en su favor circunstanciss atenuantes, con-
firmando al aspecto panal de la sentancia apelads: CUARTO: Condana al men-
cionadg Modesta Antonio Pimentel, al pago de Ias costas penales de ia alzada;
QUINTO: Confirma al ordinal 1ro., de la sentencia recurrida; SEXTO: Declara
regular y vélidas en cuanto a la forma, les constituciones en parta chvil, incoa-
das por loz sefiores Yolanda Altagracia Marte Vda. Gabriel, en su condicidn
de ssposa del occiso y madre tutora legsl del menor Juan José Gabriel Marte
y la sefiora Marta Maria Reyes, en su condicidn de madre y tutora legsl de
los menores Mauris Elizabeth y Dennis Edison Gabriel Reyas, procreados como
hijo legitimo el primer menor como naturales reconocidos los doe Glimos, con
el occiso Juan Joséd Gabrial Diaz, por conducto da su abogado constituido v
' apoderado especial, licenciado Raman Mendoza Gomesz, an contra de los sefio-
rea Modesto Antonio Pimentel, Pastor Feliz Reyes, Wilfrido E. Bodné, La Naco
Motor, C. por A., y/o Janeiro Pelfez Suero, como personas civiimente res-
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ponsables puestas en causa, como propietarios del vehiculo causante del ac-

cidents automovilistico an cuestion, manejado por el prevenida Modesto Antonio

Pimentel v asegurado con la Compafila “'La Union”, de Seguros, C. por A,,

como entidad aseguradora del vehiculo; SEPTIMO: En cuanto al fondo, con-
dena conjunta y solidariamente a los seficres Modesto Antonio Pimentel y Pas-
tor Feliz Reyes, en su condicidn de personas civilmanta responsables puesta
en causa, al pago de la suma da VEINTICINCO MIL PESDS (25,000.00), para

ser distribuida en la sigulente forma: &) la suma de Diez Mil Pesos (RD$10,000.00),

an favor de |a sefiora Yolande Altagracia Marte Vda, Gabrisl, como esposa del

occiso y como madre y tutors legal del menor Juan José Gabriel Marte; b)

la suma Seis Mil Pesas (RD$6,000.00), en provecho de la sefiora Marta Maria
Reyes, como madre y tutora de los menores Mauros Elizabath y Dennis Edison
Reyes, procreados con ol finado como justa reparaciones por los dafios mo-
rales y materiales imogédoles con motivo de la muerte de quian en vida res-
pondia al nombre de Juan José Gabriel Diaz; v ¢ la suma de Seis Mil Pesos
{RD$6,000.00) en favor de la seflora Yolanda Altagracia Marte Vda. Gabrial,

como justa reparacién por los dafios y perjuicios personales, irrogAdoles con’
motive del sludido accidente automovilistico aludido; y d) Tres Mil Pesos
{RD&3,000.00), en favor y provecho de las sefioras Yolanda Altagracia Marte
Vda. Gabriel y Marta Maria Reyes, como justa reparacié por la motociclata des-
trulda totalmante en el accidente, propiedad v a la sazén conducido por el oc-
ciso para ser repartidas en el siguiente orden: a) Un Mil Pesos (AD%1,000.000

para el menor Mauris Elizabath; b) Un Mil Pesos {RD%1,000.00) para el manor
Juan José Gabriel Marte: v c) Un Mil Pescs (RD$1,000.00) para el menor Dan-
nis Edison Gabrisl Reyes; modificando al aspecto civil de la sentencia recumida;

OCTAVO: Condena conjunta y solidariamante al prevenido Modesto Antonio
Pimental v a la parsona civilmeanta responsable puesta an causa, safior Pastor
Feliz Reyes, al pago de los Intaresas legales de las sumas acordadas, a titulo de
indemnizacién supletoria, en provecho de las partes agraviadas constituidas
an partes civiles, a partir de la fecha de la demanda; NOVENO: Condena a
Modesto Antonio Pimentsl y a Pastor Feliz Reyes, al pago de las costas civiles,

ordenando su distraccién en provecho del Dr. Ramon Mendoza Gémez, quien

afirma haberlas svanzado an su totalidad; DECIMQ: Declara la no oponibilidad
de la sentencia a la Compafia UNION de Seguros, C. por A., por cuanto &l
Licenciado Ramén Mandoza Gémez, n su condicidn de sbogado constituido
y apoderado especial de las partes civiles constituida, no formuld en este san-
tido conclusiones anta el tribunal de Primar Grado como ante asta Corte; por
lo que revoca el Ordinal Bvo. de la sentencia apelada™;

Considerando, que el recurrenta propone contra la sentencia impugnada
Ios siguientes medios de casacion: Primer Medlo: Motivos emineos; Segundo
Medio: Desnaturalizacién de los hechos: Tercer Medio: Violacidn de los arti-
culos 2 y 10 del Codigo da Procedimiento Criminal;

Considerando, qus el desarrollo de sus maedios de casacidn reunidos, el re-
currente alega, en sintesis, lo sigulente: al que en la especie, se han pronun-
ciado condenaciones chviles contra &1, sin ponderar el hecho de que la motociclata
conducida por el difundo fus quien sa le estrellt por detrés y sin ponderar tam-
poco la declaracién del prevenido Modesto Antonio Pimentel, ni mucho menos
que haya cometido imprudencia, negligencia, torpeza e inobservancia de o=
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reglamentos en este lamentable accidenta, generador de los dafios cuya re-
paracion se reclama; b) que esa omisién de hechos esenciales del proceso im-
pide a la Suprema Corte de Justicia, verificar como Corte da Casacién, sl en
|a especie se ha hecho una comecta aplicacion de la Ley, gue por tanta la san-
tencia impugnada debe ser casada; pero,

Considerando, que la Corte a-qua para fallar como lo hizo, dio por estable-
cido mediante la pondaracién de los elemeantos de juicio regularments admi-
nistrados en la instruccién de la causa, lo siguiente: a) que el 20 de septiombre
de 1980 mientras al vehiculo placa #185-612 conducide por Modesto Antonio
Pimentel, transitaba por la Autopista Sanchez de Qeste a Este, se produjo una
colisién con la motocicleta place #983-626 conducida por el agraviado Juan
José Gabriel Diaz; b) que con motivo del hecho, Juan José Gabriel Diaz, re-
sultd muerto vy Yolanda Marte, con lesiones curables después de 80 y antes
de 90 dias; c] que el accidente se debib a la Imprudancia del prevenido Mo-
desto Antonio Pimental, por ocuparie la derecha de la via a la motocicleta con-
ducida por Juan José Gabriel Diaz, quien transitaba por la misma via pero en
direccién opuesta;

Consideranda, que por los hechos asi establecidos, la Corte a-gua pronuncid
santencia condenatoria en el aspecto penal contra el prevenido Modesto An-
tonio Pimentel y declard que el agraviado no cometio falta alguna;

Considerando, que para condenar a Pastor Feliz Reyaes, como persona ci-
vilments responsable, la Corte a-qua dio por establecido, que él ara al propie-
tario del vehiculo conducido por el prevenido Modesto Antonio Pimentel, v
ademas confié a él la conduccion del vehiculo, astableciéndosa las relaciones
de comitente a preposé, que al condenar solidariamente al prevido y & la per-
sona civilmente responsable a las indemnizaciones que se consignan en el fallo
impugnado, la Corte a-gua procedit correctamente tanto en el aspacto penal
como en 8l civil y procede que los medios del recurso deben ser desestimados
por carecer de fundamento;

Por tales motivos, Primero: Admite como interviniente a Yolanda Altagra-
cia Marte Vda. Gabriel v Marta Maria Reyes, en el recurso da casacidn inter-
pusesto por Pastor Feliz Reyes, contra la sentencia dictada el 20 de anero de
1987 por la Corte de Apelacién de San Cristobal, cuyo dispositivo =8 ha co-
piado en parte anterior del presente fallo: Sagundo: Rechaza al recurso inter-
puesto por Pastor Feliz Reyes, contra la indicada sentencia; Tercero: Condena
a Pastor Faliz Reyes, al pago de las costas civiles vy ordena su distraccion en
favor dal Lic. Ramén Mendoza Gémez, abogado de los intervinlentes, quien
afirma haberlaz avanzado en su totalided.

FIRMADO:

Néstar Contin Aybar.- Fernando E. Ravelo de la Fuents.- Leonte R. Albur-
querque Castillo - Maximo Puello Renville.- Abelardo Herrera Fifia.- Octavio
Pifia Valdaz.- Fedarico Matalio Cuslle Lépez.- Rafael Richiez Savifidn.-Miguel
Jacobo F., Secretario Genaral-

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los sefores Jueces que
figuran en su encabszamiento, en la audiencia piblica del dia, mas v afio en
él expresados, y fue firmada leida y publiceda por mi, Secretario General que
certifico.-



424 BOLETIN JUDICIAL

SENTEMNCIA DE FECHA 29 DE ABRIL DEL 1891 No. 20
Sentancla de la Suprema Corte de Justicia, de fecha 29 de abril de 1991

Sentencia impugnada:
Camara Penal Corte de Apelacion de Santo Dominge,
en fecha 22 de marzo de 1982,

Mataria:
Corraccional
Recurrante [s);
Francisco Cornielle ¥ Compartas
Abogado (s):

Dr. Josa M. Acosta Tomes
Intervinients (s):

José Marchena Delgadilio
Abogado (s):

Dr. Francisco L. Chia T.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

Repiiblica Dominicana

En nombre de la Replblica, la Suprema Corte de Justicia, regularments
constitulda por los Jueces Néstor Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ra-
velo de la Fuents, Primer Sustituto de Presidents; Leonte R. Alburquerque Cas-
tilo, Sagundo Sustituto de Presidente; Méximo Pusllo Renville, Abelardo Herrera
Fifia, Octavio Fifia Valdez, Federico Natalio Cuello Lopez y Rafael Richiez 5a-
vifitn, asistidos del Secretario Geaneral, en la Sala donde celebra sus audiencias
en la ciudad de Santo Domingo, Distrito Nacional hoy dia 29 de abril de 1991,
afios 148° de la Independancia y 128° de la Restauracitn, dicta en audiencia
piblica, como Corte de Casacitn, la siguiente sentancia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Francisco Antonio Cornie-
lle, dominicano, mayor de edad, domiciliado y residente en la calle Hermanos
Pinzon, No.B8 da esta ciudad, Rafael Antanio Féliz Guillermo, dominicano, ma-
yor de edad, domiciliado y residents en la calle Caracas No.B2 del Barrio de
Villa Francisca, de esta ciudad, José Maria Barroa, dominicano, mayor de edad,
domicifiado y residente en la calle 4ta., del Ensanche Trueba, No.5 da asta ciu-
dad, y la Compafila Dominicana de Seguros, C. por A., con asiento social an
la Avenida Independancia, No.201, de esta ciudad, contra la sentencia dictada
an su atribuciones correccionales, el 22 de marzo de 1982, por la Cmara Penal
de la Corte de Apelacion de Santo Domingo, cuyo dispositivo se copia mas
adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido &n la lectura de sus conclusiones al Dr. Francisco L. Chia Troncosg,
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radula Mo. 44919, serie 31, abogado del interviniente José Marchena Delga-
dillo, dominicano, mayor de edad, soltero, cédula No.15381, serle 10, domi-
ciliado y residente en la calle Respaldo, Mazara 3, del Barric de Las Enfermeras,
de esta cludad;

Oido del dictamen dal Magistrado Procurador General de la Republica;.

Vista el acta de los recursos de casacion levantada en la Secretaria de la
Corte a-qua, el 14 de abril de 1982, a requerimiento del Dr. José Marla Acosta
Torres, cédula No.3611, serie 31, en representacion de los recurrentss, &n la
cual no se proponen contra la sentencla impugnada, nigtin medio de casacion;

Visto el memorial de casacin de los recurrentes del 2 de febrero de 1330,
firmado por sus abogados Dr. José Marla Acosta Tores y Licda. Agusting Pa-
niagua, cédula No.40924, serie 12, en el cual se proponen contra la sentencia
impugnada los medios de casaclon que s8 indican més adelants;

Visto al escrito del intervinlente José Marchena Delgadillo, guscrito por su
abogado Dr. Francisco L. Chia Troncoso;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deliberado y vistos los
articulos 49 y 52 de la ley No.241, del afio 1967, da Transito ¥ Vehiculos, 1383
del Céadigo Civil, 1y 10 da la ley No.41 17, del 1965, Sobre Seguro Obligatorio
de Vehiculos de motor, v 1, 62 y 65 de la ley Sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, qus en la sentencia impugnada y an los documentos a que
alla se refiere consta: a) que con motivo de un accidente de transito en &l cual
resultd una persena con lesiones corporales, la Quinta Camara Panal del Juz-
gado de Primera Instancia del Distrito Nacional, dictd el 22 de Diclembre de
1980, una sentencia cuyo dispositivo se copia més adelanta; bl que sobre los
recursos intarpuestos intervino el fallo ahora impugnado en casacion, con el
siguiente dispositivo; “FALLA: PRIMERO: Declara busno y vélido, en cuanto
a la forma, el recurso de apelacién interpuesto por el Dr. Luis R. Castillo Malia,
o facha 28 de enero de 1981, a nombre y representacion de Francisco Antonio
Cornielle, Rafael Antonio Féliz Guillermo, José Maria Barroa y de la Compafifa
Dominicana de Seguros, C. por A., contra la sentencia de fecha 22 de diciem-
bre de 1980, dictada en sus atribuciones comeccionales por la Quinta CAmara
Panal dsl Juzgado de Primera Instancia del Distrito Naclonal, cuyo digpositivo
dice asi: ‘Falla: Primero: Declara al nombrado Francisco Antonio Cornielle,
dominicano, mayor de edad, cédula No. B033 serie 13, renovada, domiciliado
v residents en la calle Hermanos Pinzén No.B8, de esta ciudad Culpable del
delito de golpes y heridas involuntariamenta causados con el manejo o con-
duccié dal vehiculo de motor, en perjuicio de la menor Margarita Maria Mar-
chena Figueroa curables después de 90 y antes de 120 dias, en viclaciin a los
articulos 49 letra C, 61, 85 y 102 inciso 3ro. de la ley No. 241, sobre transito
de vehiculos, y en consecuencia se condena al pago de una multa da Cien Pe-
soe Oro (RDS100.00) ¥ en consecuencia se condena al pago de las costas pe-
nales causada, acogiendo circunstancias atenuantes a su favor; Segundao:
Declara regular y vélida an cuanto a la forma, la constitucion en parte civil he-
cha en audiencia por 8l Sefior José Marchena Delgadilio, en su calidad de pa-
dre y representants legal de la menor Margarita Marchena Figuerca, en contra
del prevenido Francisco Antonio Cornielle, por su hecho personal, de Rafael
Antonic Félix Guillermo, en su condicién de beneficiario de la pbliza suscrita
con la Compafiia Dominicana de Seguros, C. por A., ¥ la declaracién de la
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Compafila Dominicana de Seguros, C. por A, [SEDOMCA), en su calidad de

entidad aseguradora del vehiculo causante dal accldente, por haber sidg hanfq’
de acuerdo a |a ley; Tercaro: En cuanto al fondo dicha constitucion en parte

civil, condena a Francisco Antanio Cornielle y José Mari Berroa v/o Ratael An.
tonio Félix Guillarma, en sus anunciedas calidades, al Pego solidario: a) da upa o
indamnizacian de Cuatro Mil Quinientos Fesos Oro (RD%4,500.00) 5 faver vid

provecho del sefior José Marchena Delgadillo, como Justa reparacién por Jog

J e

secuencia del sccidents da Que se trata; b) de los intereses legales de la sumg

acordada, computados a pertir de Ia facha de |s demanda y hasta fa total gje-
cucian de la pressnte sentancia, a thtulo de indamnizacitn complementaria;

¥ ¢ de las costas civiles con distraccion de las mismas an provecho de los Dres,
Luis Guzmén Estraila y Francisco L, Chig Troncoso, abogados de | parte civil
constituida, quienes afirman haberlas avanzado en sy totalidad; Cuarta: De-
clara la presente sentencia comun, y oponible an sl aspecto civil a la Compafiia
Dominicana da Seguros, C. por A.; (SEDOMCA), Por ser dsta |a entidad ase-
guradora dal carro placa No. 95-231 con vigencia del 20 de julio de 1979 a1 20

de julio de 1980, de conformidad con la dispuesto por af articulo 1ro. Modi- :

cisco Antonig Cornislle, por no haber comparecido a la audiencia celebrada
par ests Corts, en fecha 18 de noviembre de 1981, no obstante haber sida la-

pugnada por ser justa ¥ reposar sobre bass legal; CUARTO: Condena al
nombrado Franciseo Antonio Comislle, al pago de las costas panalss y conjun-
tamente con Joszé Maria Bsmrog v/ Rafael Antonio Feliz Guillermo, al pagn
de las costas civiles, con distraccidn de las ditimas en provecho de los Dres.

pone la oponibilidad da 13 presente sentencia a la CompaRla Dominicana de
Seguros, C. por A, (SEDOM CAl, en su condicion de entidad aseguradora del
vehiculo que ocasiond & accidante":

Cnmidmndu, que los recurrentes Proponan contra la sentencia impugnada,
los siguientes mediog de casaclén: Primer Medio: Falta exclusiva de |a vie-
tima; Sagundo Madio: Failta ds base legal, falta de motivos, motivos vBQOS,
confusos y contradictoria;

Considerando, Que 8n sus dos madios da casacion reunidos, los recurran-
tes alegan en sintesis |o siguiente: que examinads |a sentencia impugnada dsta
no pondera la conducta da 1a lesioneds, o cual sa le presantd al conductor
de modao imprevisible, o que hizo que & accidanta fusra inavitabla, que son
las conclusiones determinadas para que se establazca que al accidente sa ha
debido & una causa exterior como fo es fa conducta de la victimg gue libera
de responsabilidad civil al conductar: que ademas la sentencia impugnada no
contisne una exposician de los hachos Que permita a la Suprema Corte de Jus-
ticia como Corte de Casacidn determinar si la lay ha sido bisn aplicada; y la
sentencia no ha sido motivada, ¥ los motivos que contiene son confuses, va-
405 ¥y contradictorios por la gue debs ser casada, pero;
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Considerando, que el examen de |a sentencia impugnada pona de manifiesto
gue la Corte a-qua para daclarar 8l prevenido recurrente, Gnico culpable del
accidents y fallar como lo hizo dio por establecido, mediante la ponderacion
de los elementos de juicios regularmente aportados a la instruccicn de la causa,
o siguiente: a) que en horas de la noche del dia 12 de marzo de 1380, mientras
gl autombvil placa Mo.TU-85-231, conducido por el prevenido recurrents Fran-
cisco Cornielle transitaba de Sur a Norte por al Avenida Venezuela dal Ensan-
che Ozama de esta ciudad, al llegar frente a los transformadores de la Fa-Doc
atropellé a Margarita Marchena quien se disponia a cruzer la via; b) que a con-
sacuencia de que ese accidents Margarita Marchena sufrié lesiones corporalas
que curaron de noventa (90) a ciento vainte (120) dias; c} que el hecho se debit
a la imprudencia del prevenido recurrenta al conducir su vehiculo a una velo-
cidad que no le permitit ejercer el dominio del mismo para evitar el accidents;

Considerando, que como se advierts, la Corte a-qua, para formar suU con-
vicoién en el sentido en gue lo hizo dio por astablecido an todo su sentido ¥
alcance, sin desnaturalizacion alguna da las declaraciones dal prevenido recu-
mente Francisco Antonio Cornielle, ¥ los hechos y circunstancias de la causa
y pudo dentro de las facultades de apreciacion de los elsmentos de juicio del
proceso, astablecer, como una cusstitn de hecho que escapb a la csnsura de
la casacién, que el accidente se debid a la imprudencia del prevenido recurrente,
gue al declararlo Unico culpable del accidente demuésiia que la Corte a-qua
ponderé la conducta de la victima a guien no e atribuyd ninguna falta en la
ocurrencia del accidente; gue adamds la sentencia impugnada contiana una
reiacidn de los hechos y una motivecién suficiente y pertinents que han per-
mitido a la Suprema Corte de Justicia verificar como Corte de Casacion que
en la especie se ha hecho una correcta aplicacion de la ley, por lo que los me-
dioe que $& examinan carecan de fundamentos y deben ser desestimados;

Por tales motivos, Primero: Admite como jntervinienta a José Marchena
Delgadillo, &n los reécursos de casacitn interpuestos por Francisco Antonio Cor-
nielle, Rafael Antonio Feliz Guillermo, José Maria Barroa, ¥ la Compafiia Do-
minicana de Seguros, C. por A., contra la sentencia dictada en sus atribuciones
correccionales por la Cémara Penal de la Corte de Apslacion de Santo Do-
mingo, el 22 de marzo de 1882, cuyo dispositivo ha sido copiado en parte an-
terior del presante fallo; Segundo: Rechaza los manciongdos recursos; Tercero:
Condena a Francisco Antonio Carnielle al pago de las costas penales y con-
dana & éste y 8 Rafeel Antonio Fellz Guillerma, v José Maria Berroa al pago
da las civiles, ordenando la distraccion du esta Gltimas en favor del Dr. Fran-
cisco L. Chia Troncosco, abogado del interviniente quien afirma haberlas avan-
zado en su totalidad y las declara oponibles a la Compaiila Dominicana de
Seguros, C por A., dentro de los términos de la pbliza.

FIRMADO:

Néstor Contin Aybar - Fernando E. Ravelo de la Fuente.- Leonte R. Albur-
guergue Castillo,- Méximo Puello Rerville.- Abelardo Herrera Pifia.- Dctavio
Pifia Valdez.- Federico Natalio Cuello Lépez.- Rafael Richiez Savifion.-Miguel
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Jacobo F., Secretario General, i
La presente sentencia ha sido dada y firmada por los sefiores Jusce
figuran en su encabezamiento, en la audiencia piblica del dia, mes y 8
&l exprasados, y fua firmada leida y publicada por mi, Secretario Gene

certifico
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SENTENCIA DE FECHA 29 DE ABRIL DEL 1891 No. n
Santencia de la Suprema Corte de Justicia, de fecha 29 de abril de 1991

Santancia Impugnada:
Corte de Apelacion de San Cristdbal,
da fecha 20 de marzo de 1982.

Materia:
Correcional
Recurrente (s):
Hipdlito Marte Ortiz, Miguel Pefia
y Seguros San Rafael, C. por A,

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

Repfblica Dominicana

En nombre de la Repdblica, la Suprema Corte de Justicia, regularmente
constituida por los Jueces Néstor Contin Aybar, Prasidante; Fernando E. Ra-
velo da la Fuente, Primer Sustituto de Presidents; Leonte R. Alburquergue Cas-
tillo, smm&mahm;ummm,mumu
Pifia, Octavio Pifla Valdez, Federico Matafio Cuslie Lopez y Rafael Richiez Sa-
vifi6n, asistidos del Secretario General, on la Sala donde celsbra sus audiencias
anhcmmﬁmﬁmlmmm*mﬁmﬂmwmﬁdu
abril de 1991, afios 148° da la Indepandencia y 128° de la Restauracion, dicta
en sudiencia pablica, como Corte de Casacibn, la siguients santencia:

Sobre los recursos de casacidn Inurphmimrﬂ'pﬁllmmurﬂz, do-
minicano, mayor de edad, soltero, chofer, cédula #37788 , sere 23; Migusl
Pafia, dominicano, mayor de edad, domicifiado y residants en la respaldo 38
casa #19 de Villas Agficolas de esta ciudad y Seguros San Rafael, C. por A.,
cmﬁhﬂhmﬁdmhmnmmummmmm, contra la
santencia dicmhanatri:uniolmmacnlunahsdzﬂdnmpﬂmmunmn
por la Corte de Apelacién de San Cristbal, cuyo dispositivo sa copia més ade-
lamte;

QOido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictsmen del Magistrado Procurador General de la Repablica;

Viste el acta de los recursoa de casacion levantada en la Secrataria de la
Corte a-qua el 11 de octubre de 1982, a requerimiento de la Dra. Marla Luisa
Arias de Selman, en represantacion da los recumrentes en la cual no se pro-

' ponen contra la sentencia impugnada ningln medic de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deliberado y visto los art-
culos 49 y 52 de la Ley 241 de 1967 de Trénsito y Vehiculos, 1383 Codigo Civil
y 1, 37 y 65 de la Ley Sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los documentos a que
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ella se rafiere consta: a) que con motivo de un accidente de trénsito en el cual
varias personas resultaron con lesiones corporalas, la Camara Penal del Juz-
gado de Primera Instancia del Distrito Judicial de San Cristbbal dictd el 19 de
febrero de 1981, una sentencia cuyo dispositivo se copia mds adelante; b) gue
sobre los racursos intarpuestos, intefvino el fallo ahora impugnado, con el si
guienta dispositivo: “FALLA:PRIMERO: Declara buenos y vélidos los recur-
s0s de apelacion interpuestos por ol doctor Otto Sosa Agramonte, actuando
a nombre y representancidn del prevenido Hipdlite Marte Ortiz, de la persona
civilmente responsable puesta en causa, seiffior Migusl A. Pefia y de la Com-
pafila Aseguradora del vehiculo San Rafael, C. por A., por el doctor Maximilian
F. Mont&s Alss, 3 nombre y representacid de los sefiores Santos Valerio Ca:
brera y Franklin D. Montés Vizcaino, en su calidad de partes civiles constitui-
des: contra santancia cormeccionsl nimero 204 dictada por la Cémara Penal
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de San Cristobal, de fe-
cha 19 del mes de febrero del afio mil novecientos ochenta y uno {1881, cuyo
dispositivo dice asl; ‘Falla: Primero: Se pronuncia el defecto contra al nom-
brado Hipdlito Marte Ortiz, por no haber comparecido, no ohstante estar la
galmente citado; Segundo: Se declara al nombrado Hipdlito Marte Ortiz de
generales que constan, culpable de violacitn de los artlulos 49 y 65 de la ley
241, an consacuncia sa condena a seis meses de prisidn corraccional y costas:
Tercero: Sa declara &l nombrado Franklin D. Montés Vizcaino, de generales
que constan, no culpable de los hechos puestos a su cargo, en consecuencia,
se descarga de toda responsablliidad penal, por no haber incurrido en ninguna
violacién de los preceptos de la ley 241, en cuanto a el se declaran las costas
de oficlo; Cuarto: Se declara buena v vilida en la forma la constitucidn en
parta civil incoada por log nombrados Santo Valerio Cabrera y Franklin D. Montés
Vizcaino, a través de su sbogado el Dr. Maximilidn F. Maontds Aliés, contra
el pravenido Hipblito Marte Ortiz y Miguel A. Pefa al pago de una indemni-
zacidn an la siguiente forma: 1ro. 3,000.00 en favor de la constitucion en parte
civil a nombre de Santo Valerio Cabrera, por los dafios y perjuicios corporales,
materiales y morales. 2do. $2,000.00 (Dos Mil Pesos), en favor de la consti-
tucldn en parte civil 8 nombre de Franklin T. Montés Vizcaino, por los dafios
¥ parjuicios corporales, materiales y morales, sl pago de los intereses legales
8 partir de la demanda y al pago de las costas con distraccidn de las mismas
en provecho del Dr. Maximilién F. Montas Aliés, quien afirma avanzarlas en
su mayor parte: Quinto: Se declara buena y vélida en la forma la constitucitn
en parte civil incoada por los nombrados Rafasl Soriano Lara, en representacion
del menor Gabriel Sorlano Javier, Joagquin Valdez Malanio Guzmén, en repre-
santacidn dal menor Modesto Vealdez, Domingo Ant. Vizcaino, Julio de los San-
tos, Andres Sorlano, Bollvar Valdez, Willis— Caro y Andrés Cuallo, a través
de su abogados los doctores César Darlo, Adames y Francia Diaz de Adames,
contra &l pravenide Hipdlito Marte Ortiz, la persona civilmente responsable Mi-
gusl A, Pafia al pago de una indemnizacitn en la siguiente forma: Tro. §2,000.00
en favor da la constitucion en parte civil constituide a nombra de Rafael So
riano Lara los deftos y perjuicios corporales, matariales y morales al resultar
lesionado su hijo menor Gabriel Soriano; 2do. $1,500.00 en favor de la cons-
titucié a nombre de Joagul Guzmé y Malania Guzméa por los dafi v perjuicios
corporales, materiales ¥y morales al resultar lesionado su hijo menor Modesto

'4
:
|
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\aldez; $800.00 en favor de la constitucié a nombre da Domingo Antonio Viz-
calno por los daits v perjuicios corporales materales y morales; $600.00 favor
de la constitucién a nombre de Julio de los Santos: $600.00 en favor de la cons-
titueién en favor de la cosntitucién 8 nombra de Marcial Morbén $600.00 en
favor de la constitucibn @ nombre de Bolivar Valdez, $600.00 en favor de la
constitucion en faver de William Caro;: v $600.00 an favor de la cosntitucion
a nombre de Andrée Cusllo; Sexto: Se condena a Hipdlito Marte Ortiz v Mi-
guel A, Pefia al pago de los interesss legales a partir de la demanda en Juisticia;
y &l pago de las costas civiles con distraccion da las mismas en provecho da
los doctores Cészar Daro Adames y Francia Diaz de Adames, quienes afirman
habarias avanzado en su totalidad; Séptimo: De declara la presents sertencia
comin y oponible a la San Rafasl, C. por A., por haberos intentado en tiempo
hébil y de acuerdo con las formalidades legales; SEGUNDO: Se declara al pre-
venido Hipélito Marte Ortiz, de generales que constan, culpabis del delito de
violacibn @ los articulos 48 y 65 de la ley numero 241, (delito de heridas y trau-
matismos diversos), involuntariamente cometidos en perjuicios de las siguben-
tes personas: Santo Valerio Cabrera, que resultd con lesion permanents; Frankdin
D. Montas Vizeaino, curables después de 6 y antes de 9 meses; Gabriel So-
riano Javier, curables después de 60 y antes de 90 dias; Modesto Valdez, cu-
rables después de 30 y antas de 80 dias; Dominge Antonio Vizcalno, curables
después de 10 y antes de 20 dias; y Julio de los Santos, Marcial Morbén, An-
drés Saoriano, Bollvar Valdez, William Castro y Andrés Cuello, curables todos
antes de 10 dias; en consecuencia, condana al mencionado prevenido Hipé&lito
Marte Ortiz, a pagar una muita de Cincuenta Pasos (RD$50.00) acogiendo en
su favor circunstancias atenuantss, modificando con allo la condenacitn panal
da la sentencia apelada: TEACERO: Pronuncia sl defecto contra al prevenido
Hipd&iito Marte Ortiz, Ia persona civilmente responsable puesta en causa, safior Mi-
quel A, Pefia, vla Compafila de Seguros san Rafael, C. por A., por no haber
comparecido las mismas a las sudiancias, no obstarte haber sido legalments
citados: CUARTO: Condena al pravenido Hipbito Marte Ortiz, al pago de las
costas penales dsl proceso; QUINTO: Declara regular en la forma ¥ justa en
&l fondo, la constitucién en parte civil incoadas por los safiores Santo Valerio
Cabrera v Franklin D. Montis Vizcalno, por conducto de su abogado consti-
tuldo doctor Maximilien F. Montés Alies, y por los doctores Caésar Darfo Ada-
mes Figueroa y Francia Diaz de Adames, actuando a nombre y represantacion
del sefior Rafael Soriano Lara, que a su vaz actia en su condicién de y calidad
de padre tutor legal de su hijo menor agraviado Gabriel Soriano Javier; de los
sefiores Joagquin Guzmén y Melania Guzmén, que a su vaz actian en su con-
dicién de padres y tutores lagales de su hijo menor agraviado Modesto Veldez,
de Ins sefiores Domingo Antanio Vizcaino, Julio de los Santos, Marcial Morbén,
Andrés Sorianc, Bolivar Valdez, Willlam Caro y Andrés Cuslio, en contra del
pravenido responsable puesta en causs; an cuanto al fondo, condana a Hipdlito
Marte Ortiz y Migusl Angel Pafia, solidariamenta, persona civilmente respon-
sable, a pagar las siguientes indemnizaciones: a) 1a suma de Cuatro Mil Pasos
{84,000.00} &n favor del safior Santo Valerio Cabrera, como justa raparacibn
por los dafios morales ¥ materiales irogadoles, a consecusncla del accidente
de que se trata; b} la suma de Dos mil Quinientos Pesos {RD&2,500.00) an favor
y provecho del sefior Franklin D. Montds Vizcalno, como justa reparacién por
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los dafios morales y materiales causédoles con motive del aludido accidente;
c) la suma de Dos Mil Pesos (RD$2,000.00) a provecho del sefior Rafeel So-
rlanc Lara, como justa raparacion por los daflos morales y materiales causs-
doles a su hijo menor agraviado Gabriel Soriano Javier; d) la suma de Mil
Quinientos Pesos |[RD$1,600.00) en favor de provecho de Joaquin v Melania
Guzmén, como justa reparacién por los dafios morales y materiales irrogédoles
a su hijo menor agraviado Modesto Valdaz; o) la suma de novecientos pesos,
(RD%$900.00), a favor del seflor Domingo Antonio Vizcalno, como justa repa-
racién por los dafios morales y matariales causddoles con motivo del accidenta
automovillstico de que se trata; f} la suma da Sesizcientos Pasos (RD$800.00)
en provecho del seftor Julio de los Santos, como justa reparacin por los dafios
morales y materisles causddoles; g) la suma de Seiscientos Pasos (RD$600.00)
en favor de Marcial Morbén, como justa reparacion por los dafis morales y ma-
teriales ocasionddoles con maotivo dal accidente ut-supra; h) la suma de Seis-
cientos Pesos (RD$600.00) a favor de Andrés Sorano, como justa reparacitn
por los daflos morales y materiales irrogédoles an ocasid del accidents; i) la
suma de Seisclentos Pesos (RD$600.00) a favor y provecho de Boliar Valdez,
como justa reparacid por los dafis morales y materiales recibidos con motive
del accidents; j) la surma de Seiscientos Pesos (RD$600.00) a favor de William
Caro, como justa reparacién por los dafis morsles y materiales causadoles con
motivo del accidents de que se trata; y k) la suma de Seiscientos Pesos
(RD%E00.00) a favaor de Andrés Cusllo, como justa reparacid por los dafis mo-
ralas y materiales irrogédoles con motivo del accidente automovilistico de que
@ trata; BEXTO: Condena al prevenido Hipblito Marte Ortiz, y al sefor Miguel
Angel Pefia, an su condicidn de persona civilmants responsable puesta en causa,
al pago da los intereses legales de las sumas acordadas, a thulo @ indemni-
zacion supletoria en provecho de las partes civiles constituidas, cuyos nombres
constan; SEPTIMO: Sa declara la regularidad de la puesta en causa de la Com-
pafiia de Seguros San Rafael, C. por A., en su calidad de entidad assguradora
dal vehiculo propiedad de Migusl Angel Pefia, que ocasiond el accidents, en
consacuencia, se declara la presante santencia comin oponible y ejecutable,
con todas sus consencuencias legales a dicha entidad aseguradora; OCTAVD:
Condena a Hipdlito Marte Ortiz y al sefior Miguel Angel Pefia, partes suscri-
bientes en &l proceso, al pago de las costas civiles, con distraccién de dichas
cogtas, en provecho de los doctores Maximilién Montds Alies, César Darlo Ada-
mes Figueroa y Francia Dlaz de Adames, quienes afirman habarlas avanzado
an su totalidad"™.

Considerando, gue Miguel Pefla, puesto en causa como persona civilments
responsable y la San Rafasl C. por A., puesta en causa como aseguradora no
han expuesto los medios an que fundarmen: n sus recursos, como lo exige a
pena de nulidad el articulo 37 de la Lay de Procedimiento de Casacién, raztn
por la cual proceds declarar la nulidad de los recursos;

Considerando, en cuanto al recurso del prevenido: que &l exdmen del fallo
impugnado pone de manifiesto que la Corte a-qua pera fallar en &l santido que
lo hizo die por establacido mediante la ponderacién de los alementos de juicio
regularmente aportados & |8 situacién de |8 causa lo siguientes: a) que el 11
de enero de 1980, mientras el vehlculo placa, #5-8-615 conducido por Hipéliteo
Marte Ortiz, transitaba de Este a Oeste por la carretera Sénchez tramo kild
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metro 45 carretera Sénchez-San Cristébal-Bani, sa produjo una colisién con
gl vehiculo, placa #19932, conducido par Franklin Montis Vizcalno, quien tran-
sitaba por la misma carretera, en direccibn contraris; b} que con motivo del
hecho rasultaron con lesiones corporales Franklin MOnt&s Vizcalno, Modesto
valdez, atc. ¢} que el accidents se debib a la imprudencia del prevenido re-
currante Hipélito Marte Ortiz, por rebazar a otro vehiculo sin tomar las precau-
ciones de lugar, ocupéndoke la via al vehiculo que transitaba en direccibn opussta;

Considerando, que los hechos asl establecidos conetituyen a cargo de Hi-
pélitc Marte Ortiz el defito de golpes y heridas por imprudencia previsto por
le articulo 49 de la ley 241 de 1967 de trénsito y vehiculo ¥ sancionado en al
inciso d) de la misma dilpodniénhunlmnhpunndusmmaaﬁanmda
prisién y multa de RD$200.00 a RD$4,000.00 pesos, cuando los golpes y he-
ridas ocasionaren una lesién parmanents, como sucedit en la espacie con una
da las victimas del accidente; que al condenar al prevenido recurrente a una
multa de RD$500.00 pesos acogiendo circunstancias atenuantes la Corie a-
qua le aplicd una sancidn ajustada a la ley;

Considerando, que asimismo la Corte a-qua dio por establecido qua &l he-
cho del prevenido ocasiond a Franklin Montés Vizcaino y Modesto Valdez, dafios
v parjuicios materiales y morales que evalud en las sumas que 88 consignan
en el dispositive de la sentencia impugnada y que al condenar al prevenido
al pago de esas sumas en favor de los personas ya mencionados a titulo de
indemnizacién, la Corte a-gua hizo una cormecta aplicacion del articulo 1383
del Codigo Civil;

Considerando, que examinada an sus demés aspectos en lo que concierne
al intarés del prevenido recurrents, la sentancia impugnada no contiene vicio
alguno gque justifique su casacin;

Por tales motivos; Primero; Declara nulos los recursos de casacidn inter-
puestos por Miguel Pefia y la San Rafael, C. por A., contra la sentencia dictada
en atribucionas comeccionales, o 20 de septiembre de 1988, por la Corta da
Apelacién da San Cristébal, cuyo dispositivo sa ha coplado n parte antarior
del presents fallo; Segundo: Rechaza el recurso del prevenido Hipdlito Marte
Ortiz, contra la indicada sentencia ¥ lo condena al pago de las costas panales.

FIRMADO:

Néstor Contin Aybar.- Fernando E. Ravelo de la Fuente.- Leonte R. Albur-
quergue Castillo.- Méximo Puello Renville.- Abelardo Herrera Fifia.- Octavio
PiRa Valdez.- Federico Natalio Cuello Lépez.- Rafasl Richiez Savifibn.-Miguel
Jacobo F., Secretario Genaral.

La presante sentencia ha sido dada y firmada por los sefiores Jueces que
figuran en su encabezamiento, en la sudiencia pablica del dia, mes y afio en
é| axpresados, v fue firmada lafda y publicada por ml, Secretario General que
certifico.-
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SENTENCIA DE FECHA 29 DE ABRIL DEL 1991 No. 22
Sentencla de la Suprama Corte da Justicia, de fecha 29 de abril da 199

Sentancia impugnada:
Segunda Cémara Penal del Juzgado da Primera Instancia
del Distrito Judicial de Santiago, en fecha 7 mayo 1979,

Materia: 1
Comecional )
Recurrente (s):
Juan Taveras y Compartes
Abogado (s):
Lic. Luis Bircann

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

Repidblica Dominicana

En nombre de la Republica, la Suprema Corte de Justicia, regularmer
constituida por los Jueces Néstor Contln Aybar, Presidente; Fernando E. A~
velo de la Fuente, Primer Sustituto de Presidents; Leonte R. Alby rquerque Cas-
tillo, Segundo Sustituto de Presidents: Méximo Puallo Renville, Abalardo Hemrera
Fifia, Octavio Pifia Valdez, Federico Natalio Cusilo Lépez y Rafael Richiez S
vifidn, asistidos del Secretario General, an la Sala donda celebra sus audiench
en la cludad de Santo Domingo de Guzmén, Distritc Nacional hoy dia 29 da
abril de 1991, aflos 148° de la Independencia ¥ 12B° de la Restauracion, dict
en audiencia piblica, como Corte de Casacin, la siguienta sentencia: s

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Juan Manuel Taveras, do 3
minicano, mayor de edad, chofer, cédula No.36276, serie B4, domiciliado y re-
sidente en la Seccién San Francisco Absjo, Moca: Luis Silverio Pichardo Reye i
dominicano, mayor de adsd, domiciliado ¥ residenta en Ia Seccitn San Fran-
cisco Abajo, Moca, y Seguros Pepin, S.A., con asiento social en ssta ciudad,
an la Calle Palo Hincado esquina Mercedes: ]

Oido al Alguacil de turno an la lectura del rol;

Ofdo el dictamen del Magistrado Procurador Genersl de la Repiblica; /

Vista el acta de los recursos de casacién levantada en la Secretaria de 8
Corte a-qua, el 18 de julio de 1983, a requerimianto del Dr. Jesis Heméndez
&n representacion de los recurrentes, en la cual no se propone contra la san-
tencia impugnada ningin medio de casacidn; i

Visto el memarial de casacién de los recurrentes del 15 de saptiembre dé
1986, suscrito por el Dr, Luis A. Bircann Rojas, en sl cual se propone contra
la sentencia impugnada los medios de casacitn que se indican més adelante 4

Visto el auto dictado en fecha 21 de abril dal corriente afio 1991, por el Ma-
gistrado MNéstor Contin Avbar, Presidente de la Suprema Corte de Justicia, pof
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medio del gual se llama a sl misma an su indicada calidad, juntamente con los
Magistrados Femando E. Ravelo de la Fuents, Leonte R, Alpurquergue C.,
Maximo Puello Renville, Abelardo Herrera Pifia, Octavio Pifia Valdez, Faderico
N. Cuello Lopez, Rafael Richiez Savifibn, Juaces de esta Tribunal, para inte-
grar la Corte en la deliberacitn y fallo del recurso de casacion de que se trata,
anmmmmmmNm.mm1mvmﬂm1m;

La Suprema Corte de Justicia, después de hahar deliberado y visto los arti-
culos 49 y 52 de la lay No.241 de 1967, de Trénsito y Vehiulos; 1383 v 1384
del Cédigo Civil; 1y 10 de la ley 8117 de 1955 Sobre Seguro Obligatorio de
Vehlculos de Motor ¥ 1, 62 y 66 da la Ley Sobre Procedimiento de Casacitn;

Considarando, que en la sentancia impugnada ¥ en log documeantos &8 que
alla se refiere consta: a) que con mativo de un accidents de transito en el cual
resulté una persona con lesiones corporales, la Segunda Camara Penal del Juz-
gada da Primera Instancia del Distrito Judicial de Santiago, dictt el 7 de mayo
de 1979, una sentencia cuyo dispositivo se copla més adelante; b) Que sabre
ol recurse interpuesto intervino ¢l fallo ahora impugnado con @l sigulente dis-
positivo: “FALLA: PRIMERO: Admite en la forma el recurso de apelacion in-
terpuesto por el Dr. Jaime Cruz Tejada, guien actia a nombre Y representacion
de Luis Agustin Martinez & Ramén Acevedo y Gloria Maria Ramirez 6 Blen-
venida Velez, contra sentencia No.236-bis e fecha 7 (siete) da mayo dal afio
mil novecientos setanta y NUeve {1979} dictada por la Segunda Camara Penal
del Juzgado de Primera instancia del Distrito Judicisl de Santiago, cuyo dis-
positivo es el siguiente: ‘Falla: Primaro; Que debe pronunciar, como al efecto
pronuncia el defecto an contra del nombrado Juan M. Taveras, por no haber
asistido a la audiencia, no obstanta estar legalmente chtado; Begundo: Que
debe declarar y declara al nombrado Juan M. Taveras, culpable de violar los
articulos 102 inciso 3ro., 49 latra (b} de la Ley sobre Transito de Vehlculos de
Motor, en consencuencia lo condena 8 pagar una multa de RD$20.00 |Veinte
Pesos Orol, acogiende circunstancias atenuantes; Tercero: Que en cuanto a
la forma, debe declarar y declara puena y vélida la constitucién en parte civil,
intantada por los sefiores Maria Ramirez & Bienvenida Velez ¥ Luis Agustin Marti-
nez & Rambn Acevedo, en Su calidad da padres de su hijo menar natural re-
conocido, 1as primeras y de madre de la segunda: an contra del sefor Luis Silvario
Pichardo Reyes, persona civiimente responsable y de la Ci., de Seguros Pepln,
S.A., en su calidad de asaguradora de |2 responsablidad civil de aquél; por
haber sido hecha conforme 8 las normas ¥ axigencias procesales; Cuarto: En
cuanto al fondo, deba rechazar y rechaza la mencionada constitucion en parte
civil por falta de calidad; Quinto: Que debe condanar y condena gl nombradeo
Juan M. Taveras, al pago de las costas penales dal procedimiento; SEGUNDO:
Revoca &l ordinal cuarto {4to), de | sentencia recurrida, y en consacuencia
condena a Luis Sitverio Pichardo Reyes, parsona civilmenta responsable, al pago
de una indemnizacién de RD&1,500.00 (Un Mil Quinientos Pesos Oro), por cor-
siderar esta Corte, que esta es la suma justa adecuada y suficients para reparar
los dafios y perjuicios morales y materiales exparimentados por la parte civil
constituida a consacuencia dal sccidente de que sa trata; TERCERO: Confimma
la santencia recurrida an sus demés aspectos; CUARTO: Condena a la per-
sona civilments responsable al pago de las costas civiles de esta instancia or-
dananda la distraccién de las mismas en provecho del Dr. Jaima Cruz Tejada,
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abogado que afirma haberlas avanzado en su totalidad’’;

Considerando, que los recurmentes proponen contra la sentencia impugnada
los siguiantas medios de casacion: Primer Medio: Falta de motivos y desna-
turalizacién de los hechos dal sccidents; Sagundo Medio: Falta de motivos
y de base legal sobre las celidades de las partes o civiles constituidas;

Considerando, que en el desarrollo de su primer medio de casacion los re-
currentes-alegan en sintesis: al que la Corte a-qua, desnaturslizd las declara-
ciones del conductor del vehiculo ya que considera que éste cometié felta ya
que dabid estar atento a que de la guegua que transitaba delante de & al de-
tanerse podia salir una parsona y cruzar la via; lo que el conductor en esas
deciaracionas pretends probar es gue ol menor cruzd sorpresivamente v &l no
pudo defenderio; que ademés en este aspecto careca de motivos que justifi-
quen lo decidido: pero,

Considerando, que la Corte a-qua para declarar culpable al prevenido re-
currente s bast en las declaraciones ofrecidas por él y en los hechos y cir-
cunstancias de la causa ya que al admitir este que vid al menor cuando se
desmonté de una guagua y 3 pasar de haber frenado siempre le dié con su
vehiculo, evidencia que no estuvo atento como todo conductor diligente & la
posibilidad de que el menor y otra parsona cruzara la via, que por tanto el ale-
gato que se examina carece de fundamento y debe ser desestimado;

Considerando, que en el desarmollo de su segundo medio de casacion, |08
recurrentss alegan en sintesls, que la Ssgunda Cémara Penal de Santiago re-
chazd lae declaraciones de Luis Augusto Martinez o Ramén Acevedo y Gloria
Maria Ramirez o Bienvenida Veloz, por falta de calidad, sin embargo la Corte
a-qua, afirma que fue aportada ante ella la prusba de la misma sin dar motivos
suficiantes y pertinentes para justificar lo decidido;

Considerando, que el exdmen del sxpediente revela que existe un acta de
nacimiento del menor Bienvenido Antonio donde se expresa que al manor es
hijo reconocido del declarantes Ramén Acevedo procreado con Bienvenida Ve-
loz; que ain cuando en las diversas jurisdiccionas Ramén Acevedo aparece
constituido en parte civil como Ramén Acevedo o Luis Agustin Martiez v Bien-
venida Veloz, como Gloria Marla Ramirez también, o sea con dos nombre cada
una, slle no implica que no sean los padres del menor agraviado sobre todo
si 88 aprecia por la lectura del expedients, que en todas las jurisdicciones 5@
constituyeron con dos nombres cada uno siendo suficients para probar su con-
dicién de padres gue como 38 revela en el acta de nacimiento depositada en
ol axpedients ol menor fus declarado por el ssflor Ramén Acevedo como hijo
reconocido con Bienvenida Veloz, que al fallar Is Corts a-qua an al sentido
antas indicado el madio que s& examina carece de fundamento y debe ser de-
sastimado;

Por tales motivos, Primero: Recheza los recursos de casacién interpuestos
por Juan Manuel Taveras, Luis Silverio Pichardo y Seguros Peplin, 5.A., con-
tra la santencia dictada en atribuciones comeccionales el 26 de mayo de 1983,
por la Corte da Apelacion de Santiago, cuyo dispositivo se ha coplado en parte
anterior del presente fallo; Segundo: Condena al prevenido Juan Manual Ta-
veras al pago de las costas penales.
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FIRMADO:

Néstor Contin Aybar.- Fernando E. Ravelo de la Fuente.- Leonte R. Albur-
querque Castillo.- Maximo Puallc Renville.- Abalardo Herrera Piiia.- Octavio
Pifia Valdez.- Federico Natalio Cuslic Lépez.- Rafael Richlez Savifsn.-Miguel
Jacobo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los seflores Jueces que
figuran an su encabszamiento, en la audiencia pablica del dia, mes y afio en
&l expresados, y fus firmada leida y publicada por mi, Secratario General qua
certifico. Fdo: Miguel Jacobo.
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MIGUEL JACOBO F.
Secretaric General de la
Suprema Corte de Justicia
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