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SENTENCIA DE FECHA 2 DE DICIEMBRE 1991 No.1
Sentancia de la Suprema Corta de Justicia,
da fecha 2 de dicembre da 1991

Santencia impugnada;
Corte de Apelacién de San Franciseo de Macoris,
dae fecha 3 de agosto ds 1989,

Materia:
Criminal.
Recurrente (s):

Procurador General da la Corte de San Francisco de Macoris,
¢.s. Padro Cristtbal Veras Santana,
Intervinlente (s):

Pedro Cristdbal Veras Santana.

Abogados (s)

Comparecid el Dr. Luis F. Nicasio Rodriguez.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

Repiblica Dominicana

En nombre de la Repiblica, la Suprema Corte de Justicia, regularments
constituida por los Jueces Néstor Contin Aybar, Presidente: Fernando E. Ra-
velo de la Fuente, Primer Sustituto da Presidente; Méximo Puello Renville, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Leonte R, Alburguarque Castillo, Federico N.
Cusllo Lopez, Octavio Pifia Valdez, Gustava Gémez Ceara, Amadeo Julign,
Frank Bienvenido Jiménaz Santana, asistidos del Secratario Genaral, en la Sala
donde celebra sus audiencias en la ciudad de Santo Domingo de Guzmén, Dis-
trito Nacional hoy dia 2 de diciembe da 1231, afos 148° da I3 Independencia
¥ 128° de la Restauracin, dicta en audiencia pablica, como Corte de Casa-
cin, la sigulente santencia;

Sobre el recurso de casacitn interpuesto por el Procurador General de |a
Corta de Apelacidn de San Francisco de Macoris, contra la sentencia dictada
&l 3 de agosto de 1989 en sus atribuciones criminales, por la Corts de Apelacién
de San Francisco de Macorls, cuyo dispositivo 88 copia més adelants;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del ral;

Oido en la lectura de sus conclusiones, al Dr. Luis F. Nicasio Rodriguaz,
cadula No. 2151, serie 67, en representacitn del intervinienta Pedro Cristdbal
Veras Santana, dominicano, mayor de adad, cédula No. 5762, serie 58;

Oldo el dictamen del Magistrado Procurador General de le Repiblica;

Vista el acta del recurso da casacién, levantada en la Secretaria de la Corte
8-qua, &l 3 de agosto de 1989, a requerimianto de |a Dra. Juana Gertrudes
Mena, Ayundante del Magistrado Procuradar General de la Corte de Apelacion
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de San Francisco de Macoris, en sus atribuciones criminales, en la cual no se
propone contra la sentencia impugnada ningan medio de casacion;

Vieto 8l marnorial de casacion del Magistrade Procurador General de la Corte
de Apelacién de San Francisco de Macoris, del 4 de septiembre de 1989 en
el que se proponen contra la sentencia impugnada los medios que se indican
mé adelante;

Visto &l eserito del intervinkenta del 4 de julio de 1991, firmado por su abogado;

La Suprama Corte de Justicia, despues de haber deliberado v vistos los
articulos B8 de la Ley No. 168 Sobre Drogas Marcoticas, 36 Sobre Parte de
Arma de Fuego y 1y 62 de la Ley Sobre Procedimiento de Casacitn;

Congiderando, que en la sentencia impugnada y en los documantos a qua
glla se refiere, consta: a) que con motivo de una persacucitn penal, contra
Padro Cristéhal Veras Santana, el Juzgado de Instruceidn del Distrito Judicial
da Duarte, dictd el 20 de julio de 1388, una Providencia Calificativa, cuyo dis-
positivo es el siguients: “RESOLVEMOS: PRIMERD: Que sl acusado Padro
Cristbhal Veras Santana (A) Cabito, cuyas generales cosntan, sea anviado al
Tribural Criminal comespondiente, para que alli de conformidad a la Loy sea
juzgado; SEGUNDO: Que la infrascrita secrataria proceda dentro del plazo de
24 hora, s a la notificacién da la presente Provindencia Calificativa, tanto al Ma-
gistrado Procurador Fiscal y al acusado; TERCERO: Que los elementos y ob-
jatos que hayan de obrar como fundamento de conviccion, sea anviados al
Magistrada Procurador Fiscal de Duarte, para que alli de conformidad a la Ley
sea juzgado™: b} que apoderada del caso la Segunda Camara Penal del Juz-
gado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Duarte, dictd el 14 de diciem-
bre de 1988, una sentencia an sus atribuciones criminales, cuyo dispositivo se
copla més adelante; c) gue sobre el recurso de apelacidn interpussto intarvino
ol fallo ahora impugnade en casacién, cuyo dispositivo es el siguiente: “FA-
LLA: PRIMERD: Declara regulares y vélidos los recursos de apelacidn inter-
puesto por el Magistrado Procurador Fiscal de Duarte, en fecha 15-12-88, dictada
por la Segunda Cémara Penal del Juzgado de Priemra Instancia del Distrito
Judicial de Duarte, cuya parte dispositiva dice asi: ‘Falla: Primero: Declarar
y declara: Acusado: Pedro Cristbbal Veras Santana (A) Cabito, de generales
que constan en &l expediente, culpable de los- hachos puestos a su cargo, Vio-
lacién Art. B8, pamafo 2do., de la Ley 168 y violacidn a la Ley 36 (Forte de
arma de fuegol, y acogiendo en su favor el no cumulo de pena se condena
por violar el Art. B8, parrafo 2do. de la Ley 168 (Sobre Drogas Marcaticas),
y en consecuencia sa condena a sufrir la pena de (3} tres afios de reclusion
y &l pago de una muita de RD$10,000.00 |Diez Mil Pesos) y al paga de las cos-
tas penales; Segundo: se ordena la Confiscacion de los cuerpos del delito &l
revbiver por no haber sido presentado en audiencia y la Droga, haber sido segdn
incinerada por la Policia Nacional, segin consta en Certificacidn Anexa al ex-
padiente; Tercero: Confiscar y confisca: la cantidad de RD%13,767.00 que fi-
guran en el expedients como cuerpo delito los cuales estdn depositados en
la Coelacturla de Rentss Internas por recibos B-12, No. 520168 y B-13 No.
191558": SEGUNDO: La Corte obrando por autoridad propia, confirma en to-
das sus partes la sentencia apelada; TERCERQ: Condena al acusado Pedro
Cristtbal Veras Santana, al pago de las costas penales del presents recurso’’;

Considerando, que &l recurrenta propone an su mamaorial gl siguients me-
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dio; Por violacidn al articulo 304 del Cédigo Penal, Ley 168 Sobre Drogas Narcd-
ticas, en su articulo 68 parrafo II;

Considerande, que en el desarrollo de su Unico medio el recurrente alega
en sintesis lo siguiente: que de acuerdo con la cantidad de drogas, que posaia
el acusado su situacitn correspondia a la Calificacién de Traficante de Drogas,
cama también le commespondia la Calificacidan de autar del crimen da parte ilegal
de arma de fuego, que en el caso se incurrié an una viclacidn al principio del
no clmulo de penas, por no habérsels impuesto al acusado la pana més grave,
que debié haber side de 10 afios de trabajos plblicos v cincuenta mil pesos
de multa y no de 3 afios de reclusién y disz mil pesos de multa, que el acusado
no se le impuso la pena que la correspondia como traficante de drogas narcd-
ticas al aplicarse el principio del no cimule de penas; por lo que la sentencia
impugnada debe ser casada;

Considerando, que el exdmen de la sentencia impugnada revela, que la Corte
a-qua, para declarar a Pedro Cristébal Veras Santana, culpable de violacidn
del articulo 68 parrafo Il de la Ley 168 y violacion de la Ley 36, sobre Porte
de Arma de Fuego, y condenarlo acogiendo el principio del no comulo de pe-
nas a 3 afios de reclusion v RD$10,000 pesos de multa, dio por establecido
mediante la ponderacibn de los eleamentos de juicio regularments administra-
dos en la instruccién de la causa, lo siguiente: que en visita domiciliaria rea-
lizada en |a casa No. 67 de la calle Gregorio Luperdn, an donde residia el acusado,
tueron encontrados una libra y 150 gramas da cocaina; 74.7 gramos de cocaina
y un revdlver calibre 38; que el acusado admitié en la Policia Nacional, que
él compré la droga a un nacional haitiano, v lusgo lo negd en el Juzgado de
Instruccion;

Considerando, que los Juecas del fondo, para declarar al procesado Pedro
Cristdbal Veras Santana, culpable de violacion del articulo 68 de la Ley 168
Sobre Drogas vy de la Ley 36 Sobre Porte de Armas de Fuego, y condenarlo
8 la pena de 3 aiios de reclusitn y diez mil pesos de multa, formaron su con-
viccitn con los documentos del proceso y otros elementos de juicio y circuns-
tancias de la causa; que la Corfe a-qua, al condenar al mencicnado procesado
a la pena gue se expresa en el dispositive del fallo impugnado le impuso una
sancién establecida en la Lay, sin incurrr en los vicios y violaciones denuncia-
dos, por lo que al medio gue se examina carece de fundamento y deban sar
desestimados;

Por tales motivos, Primero: Admite coma interviniente 8 Pedro Cristédbal
Veras Santana, en &l recurso de casacibdn interpuesto por el Procurador Ge-
neral de la Corte da Apelacién da San Francisco de Macoris, en sus atribucio-
nes criminales, & 3 de agosto de 1989, cuyo dispositivo se ha copiado an parte
anterior dal presene fallo; Segundo: Rechaza 8l indicado recurso y declara las
costas penales de oficio.

FIRMADO:

Néstor Contin Aybar.- Fernando E. Ravelo de la Fuente.- Maximo Puelle
Renville.- Leonte Rafael Alburquerque C.- Federico Matalio Cusllo Lopez.- Oc-
tavio Pifia Valdez.- Gustavo Gomez Ceara.- Amadeo Julin.- Miguel Jacobo,
Secretario General.



1680 BOLETIN JUDICIAL

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los sefiores Jueces que
figuran en su encabezamianto en la audiencia pablica del dia, mas y afio en

&l expresados y fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario Ganeral, gua
certifico.
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SENTENCIA DE FECHA 9 DICIEMBRE 1991 No. 2
Sentencia de la Suprema Corte de Justicia,
de fecha 2 de Diclambra de 1991

Sentencia impugnada:
Cémara de Calificacién de la Corte de Apelacion Palicial,
de fecha 9 de marzo de 1880

Materia:
Criminal
Recurrenta (s}:
Abrahan Elias Serraff Herrers.
Abogadol(s):
DOr. 4. Bienvenido Figuereo Meéndez.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

Repiblica Dominicana

En nombre de la Repiblica, la Suprema Corte de Justicia regularmants cons-
tituida por los Jueces Néstor Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo
de la Fuente, Primer Sustituto de Presidents; Méaximao Puello Renville, Segundo
Sustituto del Presidents; Leonte Rafael Alburguerque Castillo, Faderico Nata-
lio Cuello Lépez, Octavio Pifia Valdez, Gustavo Gémez Ceara, Amadeo Julidn
y Frank Bienvenido Jiménez Santana, asistidos del Secretario General, en la
Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Sante Domingo de Guzmén,
Distrito Nacional, hoy dia 2 de diciembre de 1991, afio 148° de la Indepedencia
v 129° de |a Restauracién, dicta en sudiencia pablica, como Corte de Casa-
ciéin, la siguiente sentancia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Abrahan Elias Seraff Herrera,
dominciane, mayor de edad, casado, cédula No. 184813, sere 1ra.,
ex-ler. Tte. P.N., domiciliado en la casa No.30 de la calls Rafasl Ferndndez
Domiguez, Ensanche La Fé, Distrito Nacional, contra la decisién de la Cdmara
da Calificacitn de la Corte de Apelacion de Justicia Policial de Santo Domingo,
an materia criminal, del 9 de marzo de 1990, cuyo dispositivo se copla mas
adelante;

Oido al Alguacil de tumo en la lectura del rof;

Oido en la lectura de sus conclusiones al Dr. A. Bienvenido Figuereo Mén-
dez, abogado del recurrente;

Oido el dictamen del Magistrade Procurador General de la Repdblica;

Vista el acta del recurso de casacion levantada an la Secretaria de la Corte
a-qua, el 24 de marzo de 1990, a requerimiento del Dr. A. Bienvenido Figuereo
Méndez, en representacion del recurrente, en la cual no se propone contra la
sentencia impugnada ningin medio de casacion;
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Visto el Auto dictado en fecha 14 de noviembre del corriente alo 199, por
el Magistrado MNéstor Contin Aybar, Presidente de la Suprema Corte da Jus-
ticia, por medio del cual se llama a si mismo, en su indicada calidad, junta-
mente con los Magistrados Fermnando E. Ravelo de la Fuente, Maximo Puello
Ranville, Leonte Rafael Alburquerque Castills, Federico MNatalio Cuello Lopez,
Octavio Pifla Valdez, Gustavo Gomez Ceara, Amadeo Julign y Frank Bienve-
nido Jiménez Santans, jueces de este Trbunal, para integrar a la Corte en |a
delibaracitn v fallo del recurso de Casacién de gue == trata, de conformidad
con las Leyes Nos, B84 de 1934 y 926 de 1935;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deliberado v vistos los
Articulos 50 del Cadigo de la Policle Nacional v 1 y 65 de la Ley Sobre Pro-
cedimisnto de Casacion;

Considerando, que en el fallo impugnade y en los documentos a que &l se
refiere, consta: a) que en la noche del 26 de diciembre de 1989, fue muerto
a balazos en esta ciudad mientras circulaba conduciendo su automomil, el Dr.
Céandido Bollvar Bastista Jiménez, Primer Teniente, Folicia Nacional abogado;
b) gue como presunto autor de dicho hacho fue enjuiciado el Primer Teniante
Policia Nacional Abraham Ellas Serraff, a quien se le instruyd la sumaria co-
rmespondiente por ante el Juzgado de Instruccidn de la Primara Circunscripcion
del Tribunal de Primera instancia de Justicia Policial, can asiento en Santo Do-
mingo, Distrito Nacional, de fecha 9 de ensro de 1530, la gue culminé con al
dispositive que aparece copiado mas adelante; ¢) gue recurrida en apelacio
per ol acusado la referida Providencia Calificativa, la Camara de Calificacion,
dicté an sus atribuciones criminales el fallo cuyo dispositivo se copia a conti-
nuacién: “RESOLVEMOS: PRIMERQ: En cuanto a la forma declaramos bueno
y wélido el presente recurso da Apslacidn por haber sido hecho en gl plazo le-
gal, interpuesto por el Dr, Bienvanido Figuereo Méndez, Abogade constituido
del Ex-1er, Tte. Abraham Elfas Serraff Herrera, P, N, contra la Providancia Ca-
lificativa Nao, 16 de fecha 9-1-90, dictada por el Juez de Instruccién de la Pri-
mara Circunseripcion de Justicia Policial, cuyo dispositivo dice asi: Primaro:
Declara como al efecto declaramos que existen indicios claros, precisos y con-
cordantes para considerar al Ex-ler. Tte. Abraham Elias Serraff Herrera, P.N.,
como presunto autor del homicidio voluntario en perjuicio de quien en vida
respondla al nombre de Dr. Céndido Bolivar Batista Jiménaz, 1er, Tte. Abo-
gado, P.N., hecho ccurrido en fecha 25-12-89, en esta ciudad; Segundo: Or-
danar como al efecto ordenamos que al Ex-ler. Tte. Abraham Elias Serraff
Harrara, P.N., sea traducido por ante el Tribunal de Primera Instancia de Jus-
ticia Policial, con asiento en Santo Domingo, D.N., para que responda por los
hechos puestos & su cargo; Tercero: Crdenar como al efecto ordenamos que
la presente Providencia Calificativa ses notificade tanto al Magistrado Procu-
rador Fiscal del Tribunal de Primera Instancia de Justicia Policial, con asiento
en Santo Domingo, D.N. como al acusado; Cuarto: Que vencido el palzo que
astableca ol Art. 13 del Cadigo de Justicia Policial, 8l presente expedienta con-
tentivo de s sumaria ¥ un estado de las piazas que hayan de obrar como ele-
manto de conviccién, sea enviade al Magistrado Procuredor Fiscal del Tribunal
de Primera Instancia da Justicia Policial, con asiento en Santo Demingo, D.N.,
para los fines de Ley; Dado por Nos. en nuestro Despacho, P.N. Sito en la
2da. planta del Palacio, P.N., a los 9 dias del mes de Enero de 1990 Dr, Narciso
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Cedano Castillo, Capitén Abogado, P.N., Magistrado Juez de Instruccién ¥
Eudelfiles Garcla de Oleo, Sgto. 1ro., P.N. Secretario; SEGUNDO; En Cuanto
&l fondo, la Cadmara de Calificacién, obrando por propia autoridad y de acuerdo
4 los preceptos legales confirma en todas sus partes la Providencia Calificativa
No. 0016 de fecha 9-1-80, dictada por el Magistrado Juez de Instruceidn de
la Primara Circunscripcién de Justicia Policial ¥ en consecuencia anvia al Ex-
ler, Tte. Abraham Elias Serraf Herrera, F.N., por anta al Tribunal Criminal para
que sea Juzgado por los hechos puesto a su cargo; TERCERO:Ordenar como
al efecto ordenamos que la presente decision sea notificada mediante acto de
alguacil, al Magistrado Procurador General de la Corte de Apelacian, con asianto
en esta ciudad, al Magistrado Procurador Fiscal del Tribunal de Primera Ins-
tancia de Justicia Policial, con asisnto en Santo Dominga, D.N., asl como al
acusado Ex-er, Tte. Abraham Elias Serraff Herrera, P.N. para los fines legales
correspondientes’. ‘

Considerando, que el articulo 50 del Cédigo de Justicia de la Policia Nacio-
nal, expresa: “Las decisiones que rinda la Cdmara da Callficacién no serén
susceptibles da ningdn recursa”™, en consacuencia, el recurso de casacidn
interpuesto por el acusado Abraham Elias Serraff Hermrera, contra el mencia-
nado fallo de la Camara de Calificacién a-qua es inadmisible:

Por tales motivas, Primero: Se declara inadmisibla el recurso de casacitn
interpussto por el acusado Abraham Elfas Serraff Herrera, contra la decisién
dictada en materia criminal por la Cémara de Calificacién de Justicia Palicial
tde Santo Domingo, el 19 de marzo de 1980, cuyo dispositivo se copia en parte
anterior del presente fallo; Segundo: Condena al acusado recurente, al pago
de las costas panales;

FIRMADO:

Méstor Contin Aybar.- Fernando E. Ravelo de la F.- Méximo Puello Remville. -
Leonte Rafael Alburquerque C.- Federico Natalio Cuello L .- Octavio Pifia Valdez,-
Gustavo Gomez Ceara.- Amadeo Julién.- Frank Bienvenido Jiménez S.- Mi-
gual Jacobo, Secretaio General.-

La presente sentencia ha sida dada y firmada por los sefiores Jusces que
figuran en su encabezamiento en la audiencia publica del dia, mes y afio en
€l exprasados y fue firmada, leida v publicada por mi, Secretario Ganeral, que
certifico. (Fda.) Miguel Jacoba,
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SENTENCIA DE FECHA 4 DE DICIEMBRE DEL 1991 No. 3
Santencia de la Suprema Corta de Justicia,
de facha 4 de Diciembra de 1991

Sentencia Impugnada:
Corte de Apelacitn de Santo Domingo, de fecha 30 de junio 1981.

Materia (s):
Civil,
Recurrents (s}
Consejo Estatal del Axdcar.
Abogado (s):
Dres. J. E. Harndndez Machado v Roberto 5. Mejla, no cemparecieron.
Racurrido (s):
Fidias 0. Cabrera Valerio.
Abogado (s):
Lupo Hernéndez Rueda, No comparecid.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD
Repiblica Dominicana

En nombre de la Repdblica, la Suprema Corte de Justicia, regularmente
constituida por los jueces MNéstor Contin Aybar, Presidents; Fernando E. Ra-
valo de la Fuante, Primer Sustituto de Presidente; Maximo Puello Renville, Se-
gundo Sustituto da Presidente; Leonts Rafael Alburquergqua Castillo, Federico
N. Cusllo Lépez, Octavio Pifia Valdez, Gustavo Gomez Ceara, Amadeo Julisn
y Frank B. Jiménez Santana, asistidos del Secretario General, en la sala donde
celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzmén, Distrito
Macional, hoy dia 4 de diciembra de 1991, afio 148 de |2 Independencia y 123°
de la Festauracién, dicta en audiencia piblica, coma Corte Casacion, la siguiente
santancia:

Sobre el recurso de casacitn interpuesto por el Consejo Estatal del Azdcar,
con su doamicilio en la calle Fray Cipriano de Utrera, del Centro de los Héroes,
de esta ciudad, contra la sentencia dictada por la Corte de Apelacion da Santo
Dumlngﬂ, &n sus atribuciones civiles, &l 30 de j_nio de 1981, cuyo dtsp-ns:trw
%8 copia mas adalante;

Qido al Alguacl de tumno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de 12 Replblica;

Viste el mamorial da casaciin depositado en la Secretaria da la Suprema
Corta de Justicia, sl 27 de agosto de 1881, suscrito por los Dres. J. E. Herndndez
Machado, cédula No. 57969, serie Tra. y Roberto S. Mejfa Garcia, cédula No.
82101, abogados del recurrents, en ol cual se proponen los medios qua sa in-
dican més adelants;
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Visto el memorial de defensa, del 30 de septiembre de 1881, suscrito por
el Dr. Lupo Herndndez Rueda, céduls No.52000, serie 1ra., sbogado del re-
currido, Fidias Octavio Cabrera Valetio, dominicana, mayor de edad, cadula
No. 107388, sere 1ra., domiciliado en sl Apartamento No. 10 del Edificio Fermin
Castro de los Cacicazgos, de esta ciudad;

Visto el memorial de ampliacién del memorial de casacion del 23 de junio
de 1982, suscrito por los abogados del recurrente;

Visto el memorial de ampliacién dsl memarial te defensa dsl 1ro. de julio
de 1982, suscrito par el abogado del racurrido;

Visto el auto dictado an fecha 29 de noviembre de 1991 del corrients afic
1991, por el Magistrado Néstor Contin Aybar, Presidente de la Suprema Corte
da Justicla, por medio del cual e llama a si mismo, en su indicada calidad,
juntamente con los Magistrados Farnando E. Ravelo de la Fuente, Méximo Pue-
lic Renvilla, Leonte H. Alburquerque Castillo, Federica N. Cusllo Lopez, Oc-
tavio Fifia Valdez, Gustavo Gdmez Ceara, Frank Bienvenido Jiménez Santana,
jueces de este Tribunal, para integrarse a la Corte en la delibaracian y fallo del
recurso de casacion de que se trata, de conformidad con las leyes Nos. 684
de 1934 y 926 de 1935,

La Suprema Corte de Justicia, después de haber dellberado v vistos los
articulos 1 y 65 de la Lay Sobre Procedimisnto da Casacidn;

Considerando, que en I sentencia impugnada y en los documentos a que
alla se refiare consta lo siguiente: a) que con motive de una demanda an re-
paracién de dafios y perjuicios, la Cdmara Civil y Comercial de !a Primera Cir-
cunscripcién del Juzgade de Primera Instancia del Distrito Nacional, dictd el
9 de jullo de 1968, una sentencia con el siguiente dispositivo: “FALLA: PRI-
MERO: Deciara la incompatancia de esta C4mara de o Civil y Comercial de
la Primera Circunscripcién del Juzgado de Primera Instancia del Distrite Ma-
cional, para conocer an atribuclones civiles ¥ &n primer grado de la demanda
de que sa trata interpuasta por Fidies Octavio Cabrera Valerlo, contra el Con-
sejo Estatal del Azicar: SEGUNDO: Envla, an consecuencia, a las partes a
provearse por ante quien fuers de derecho; TERCERQ: Condena a Fidias Oc-
tavia Cabrera Valerio, parte demandante que sucumbe, al pago de las cuya
distraccitin se ordena an proveche de os abogados Lic. Rafael Alburquerqua
Zayas Bazén y Doctores José Enrique Heméndez Machado v Juan Esteban
Ariaza Mendoza, quienes afirman habedas avanzado” b} que sobre & recurso
interpuesto la Corte de Apelacién de Santo Domingo dictt el 20 de abril de
1970 una sentencia con el siguiente dispositivo: “FALLA: PRIMERO: Admite
por ser regular en la forma, el presents recurso da apslacién contra la sentencia
de fecha 9 del mes de jullo del afio 1968, dictada en sus atribuciones civiles,
por la Camera de lo Civil y Comercial de la Primara Circunsgcripeian del Juzgado
de Primera Inatancia del Distrito Judicial, cuyo dispositivo ha sido copiado en
otra parte de esta sentencia; SEQUNDO: Declara su propia incompetancia en
razén de la materla, para conocer del fondo del recurso de apelacidn antes men-
cionado; TERCERO: Confirma en todas sus partes la sentencia apelada:
CUARTO: Condena al apelante, sefior Fidias Octavio Cabrera Valerio, parts
que sucumbe, al pago de las costas con distraccién de las mismas en provecho
del Licenciado Rafael Alburquerque Zayas-Bazén, ¥ de los Doctores José En-
rique Herndndez Machado v Juan E. Ariza Mendoza, por afirmar haberlas avan-
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zado en su mayor parte’’; ¢l gue sobre el recurso de casacidn interpuesto contra
asta Ultima sentencia la Suprema Corte de Justicia dicté el 22 de diciembre
de 1971, una sentencia con el siguienta dispositivo: PRIMERO: Casa la sen-
tencia dictada por la Corte de Apelacitn de Santo Domingo, en atribuciones
civiles, el 20 de abril de 1970, cuyo dispositivo se ha copiado en parte anterior
del presente fallo y dispone gue la jurisdiccion ordinaria gue habia sido apo-
derada es la competente para decidir el caso. Segundo: Compensa las cos-
tas"; d] que apoderada del caso la Corte de Apelacion de Santo Domingo dictd
la sentencia ahora impugnada con el siguiente dispositiva: FALLA: PRIMERO:
Declara ragular y vilido en cuanto a la forma el recurso de apelacion de que
ga trata; SEGUNDO: Relativaments al fondo, obrando por propio y contrario
imperio por las razones precedentements expusstas. Se revoca la sentencia
impugnada de fecha 8 de julic de 1368, dictada por la Camara de lo Civil y Co-
mercial de la Primera Circunscripcién del Juzgado de Primera Instancia del Dis-
trito Nacional, cuyo dispositivo se ha copiado en parte anterior de esta misma
sentencia: Se rechazan las conclusionss de la parte intimada y se pronuncia
el defecto contra el Conssjo Estatal del Azacar, se Condena al Consejo Estatal
del Aziicar a pagar 8l seftor Fidias Octavio Cabrera, la suma de Quince Mil Pe-
s0s (RD315,000.00) a tiulo de dafios y perjuicios, més los intereses legales de
esta suma a partir de la fecha de la demanda; CUARTO: Se condena al Con-
sejo Estatal del Azdcar al pago de las costas de ambas instancias, ordenando
su distraccidn en provecho de los Dres. Lupo Hernéndez Rueda y Dario O.
Hernéndez; quienes afirman haberlas avanzado en su totalided”;

Considerando, que el recurrenta propone los siguientes medios de casacidn;
Primer Madio: Desnaturalizacion de los hechos, S8egundo Medio: Violacidn
dal derecho de defensa. Tercer Medio: Falta de base lagal;

Considerando, que en el primer meadio al recurrente alega, en sintesis, lo
suguiente; gue la Corte a-qua para estimar que la supuesta falta del Consejo
Estatal del Azicar causd un dafio al demandante tomé como un hecho cierto
que Fidias Octavio Cabrera Valerio se vio privado de desempefiar durante cua-
tro afios un cargo igual, o de mayor jerarquia que el desempefiade por &l con
anterloridad; que nada més incierto, ya que la Corporacién Azucarera de la
Replblica Dominicana, signataria del contrato en cusstion causante del Con-
sejo Estatal del Azdcar, nunca renuncié a ajercer su derecho al desahucio; que
la Empresa hubiera podido despedir un empleado reintegrado a su trabajo, luego
de finalizar los estudios, cuando lo consideran conveniente, mediante el pago
de sus pretaciones laborales; gue nunca se obligd a mantener, por lo menos
durante cuatro afios, a Fidias Octavie Cabrera Valerio; luego de terminados
sus estudios, en un cargo igual o de mayor jerarqula al gue tenla con anterio-
rided a su entrenamiento; que quien realmenta sa comprometit en virtud del
contrato, 8 prastar sus servicios a la Empresa por un perlodo no menor de cua-
tro afios, una vez terminados sus estudios, fue Fidias Octavio Cabrera Valerio;
gue al sostener lo contrario la Corte a-qua incurrié en la desnaturalizacién de
log hechos; pero,

Congiderando, que en la sentencia impugnada se expresa al respecto lo si-
guisnte: que por el contrato del 2 de marzo de 1966, ls Corporacion Azucarera
da la Repiblica Dominicana, causante del Consejo Estatal del Azdcar, contrajo
la obligacidn de otorgarle una beca a Fidias Octavio Cabrera Valerio por el pe-
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riodo de un aiio, para estudios y entrenamiento de mercadeo de azGear, en
los Estados Unidos de Morteamdrica, v 8 suministrarle ininterrumpidameants,
la suma de 400,00 dblares mensuales para cubrir sus gastos de estudios, que,
asimismo, dicha Empresa se comprometio a ofrecete al mencionado Cabrera
Valerio, después de terminados sus estudios y entrenamiento, un cargo similar
o superior en categoria al Gitimo cargo desempefido por &l en la referida Em-
presa, con una retribucion equivalente al subsidio fijade en el contrate, cargo
que debia ocupar inmediatamenta tarminara su entrenamiento por un perde
no menor de cuatro afios; gue desconociendo los términos del citado contrato,
por comunicacién No. 176 del 15 de septiembre de 1966, suscrita por Gaston
Bucher, el Consejo Estatal del Azdcar, continuadar juridico de la Corporacién
Azucarera de la Repablica Dominicana, puso fin, unilateralmente, al referido
contrato del 2 de marzo de 1966, por lo que se dejaron Incumplidas las obli-
gaciones contraldas en dicho contrato, lo que a juicio de la Corte constituye
una violacion del articulo 1134 del Cédigo Civil, segln el cual ‘las convenciones
legaimenta formadas tienen fuerza de lay para aquellos que las han hecho. No
pusden ser revocadas, sino por su mutuo consentimiento, o por las causas
que astdn autorizadas por Ia ley. Deben llevarss a ejecucion de buena fa': gue
la falta asl cometida por el Conssjo Estatal del Azlcar ha causado considera-
bles dafios morales y materiales al apelante Cabrera Valerio los que la Corte
estima en la suma de AD$15,000.00, por lo que es pertinente acoger la de-
manda de dicho apelante y condenar al intimado al pago de dicha suma més
los intereses legales de la misma a partir de la fecha de la demanda:

Considerando, que en efecto, tal como lo alega el recurrente v lo ha juz-
gado la Corte a-qua, la Corporacién Azucarera de la Repablica Dominicana,
cuansante del Consejo Estatal del Azdcar, y Fidias O. Cabrera Valerio ss ce
lebrd el contrato antes mencionado, el cual, como lo juzgd la Corte a-qua,
dicha Corporacidn puso fin unilateralmants, acasionando al recurrido los per-
juicios consiguientes; que no se trata en el caso de un conflicto laboral antre
patrono ¥ obraro; gue por tanto, la Suprema Corte estima correctos los razo-
namientos expuestos en dicha sentencia para acordar sl recurrido 13 indem-
nizacitn mencionada; por todo lo cual el medio que =& axamina carace de
fundamento y debe sar desestimado;

Considerando, que en el segundo medio el recurrents alega lo siguients:
qua la Corte de Apslacion dispuso por sentencia del 22 de noviembre de 1974,
la celabracion de un informativo testimenial a cargo dal Consajo Estatal dal
Agzilicar para que &ste aportara la prueba de determinados hachos que habria
de orientar y edificar el criteric de los jusces para la solucion del caso; que,
por cirgunstancias ajenas al deseo de la Empresa, gue no pudo comparecer
a la audiencia, este informative no fus celebrado el dia filado para conocerle:
que a pesar da gue existia una decisidn que ordenaba el informativo: y sin que
el CEA hubiess podido celebrarlo, el demandants persiguis y obtuvo la fijacién
de una audiencia para conocer del fondo de lz demanda: pero,

Considerando, que en la santencia impugnada se expresa al respacto la si-
guiants: gue si bien es cierto que la Corts de Apelacidn por sentencia dal 22
da noviembre de 1974 dispuso la celebracidn de un informativo tastimanial a
cargo del Consejo Estatal dal Azdcar para que éste aportara la prusba de de-
terminados hechos, también es cierto, que, como se expresa an el informe dal
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Juez Comisario, del 15 de mayo de 1975, dicha Empresa, no obstante haber
sido debidamenta citada para la audiencia dal 13 de febrero da 1375 con el fin
de proceder a la celebracion del informativo puesta & su cargo, 8 esa audiancia
sélo comparaecié Fidias Octavio Cabrera y no el Consejo Estatal del Azlcar,
por lo que =& procedic a declarar el defecto de esta Empresa por faita da com:-
parecer; que en tales condiciones el madio que examina carece de fundamento
y debe ser desestimado;

Considerando, gue en el tercer medio sl recurrente alega, en sintesis, lo
siguiente: que el dnico motivo expuesto por la Corte a-qua para rechazar al
caso de fuerza mayor invocado por el recurrents para demostrar que en el caso
no cometié una falta, estd concebido en términos demasiados generales y com-
plejos que no permiten a la Suprema Corta de Justicia determinar si an aste
aspecto el fallo impugnado tiene valor juridico; que para desechar el medio de
referancia los jueces del fondo sefialan qua de acuerdo con una carta emanada
dal Manufactures ¥ Canover Trust Co., del 15 de septiembre del 1966 se le
informé al intimado que no habia depositado en ese lugar, a su favor, los fon-
dos necesarios para cubrir mis estudios; que los jueces deberan consignar en
la sentencia impugnada el monto de la suma de dinero depositada y comprobar
si hubo algiin retiro con posterioridad & su depésito, indicando quien lo hizo
y en que calidad; que debié comprobarss, también si la referida carta tenia
fecha cierta; pero,

Considerando, que, tal como se expresa en los motivos de esta sentencia
en relacién con el primer medio del recurso, el hecho de que la Empresa re-
curranta suspendiera unilateralments el contrato celebrado con el racurrido Fi-
dias Octavio Cabrera Valerio causé a éste dafios morales y materiales que estimd
en la suma de RD$15,000.00; que la situacibn economica v la necesidad de
evitar la salida de divisas fundamento y debe ser desestimado;

Considerando, que en el tercer medio el recurrenta alega, en sintasis, lo
siguiente: que el dnico motivo expuasto por |a Corte a-qua para rechazar el
caso de fuerza mayaor invocado por el recurrents para demostrar quUe &n el caso
no cometié una falta, estd concebida en términos demasiado generales y com-
plejos que no parmiten a la Suprema Corte da Justicia determinar si en esta
aspecto el fallo impugnado tienae valor juridico; que para deseachar el madio de
referencia los jueces del fondo sefialan que de acuerdo con una carta emanada
del Manufacturera Hanover Trust Co., del 15 de septiembre de 1966, se le in-
formé al intimado que no habian depositado en ese lugar, a su favor, los fon-
dos nacesarios para cubrir sus estudios; gus los jueces debieron consignar en
la sentencia impugnada al monto de la suma de dinero depositada y comprobar
si hubo algin ratiro con postericridad a su depésito, indicando quien lo hizo
y en que calidad; gue debié comprobarse, también, s la referida carta tenla
fecha cierta; paro,

Considerando, que, tal como se expresa en los motivos de esta santencia
en relacibn con el priimer medio del recurso, el hecho de gue la Empresa re-
currente suspendiera unilateralmente &l contrate celebrado con el recurrido Fi-
diss Octavio Cabrera Valerio caust a éste dafios morales y materiales que estimd
en |a suma de RD%$16,000.00; que la situacibn econdmica y la necesidad de
evitar la salida de divisas aducidos por el Consejo Estatal del Az(car para jus-
tificar la ruptura unilateral del contrato del 2 de marzo de 1966, celebrado con
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&l actual recurride, quedaron desmentidas por la carta de la Manufactures Ha-
nover Trust Co; del 15 de saptismbre de 1966, mediante la cual dicha entidad
avisa a Cabrera Valerio que los fondos necesarios para cubrir los gastos de su
carrera estaban depositados en la misma, acreditados a su nombre; que &l he-
cho del Consejo Estatal del Azicar no solo prive al referido Cabrera Valerio
de concluir sus estudios y entranamiento en el ramo de mercadeo da azdcar,
sino también de desempefiar, durante cuatro afios, un cargo igual o da mayar
jerarquia que desempefiado por & con anterioridad al entrenamiento:;

Considerando, que lo expuesto precedantemente pone de manifiesto que
la sentencia impugnada contiens motivos suficientes y pertinentes para recha-
zar el alegato de fuerza mayor y justificar Ia condenacién en dafios y perjuicios
impuesta por dicha sentencia al Consejo Estatal del AzGcar en favor del recu-
trido Cabrara Valerio, por lo que el medio que se examina carace de funda-
meantao y debe ser desestimado;

Por tales motivo: Primero: Rechaza el recurso de casacién interpuesto por
el Consejo Estatal del Azicar contra la sentencia dictada, en‘sus atribuciones
civiles, por la Corte de Apelacion de Santo Domingo el 30 de junio de 1891,
cuyo dispositivo sa ha copiado en parte anterior del prasante fallo,
Segundo: Condena al recurrente al pago de las costas con distraccién de las
mismas en provecho del Dr. Lupe Herndndez Rueda, abogado del recurrido,
quian afirma haberlas avanzado an su totalidad.

FIRMADO:

Meéstor Contin Aybar.- Fernando E. Ravelo de la Fuente.- Méximo Puello
Renville.- Leante Rafael Alburquerque Castillo.- Federico Natalio Cuelio Lopez.-
Octavio Pifia Valdez.- Gustavo Gomez Ceara.- Amadeo Jull&n.- Frank Bienve-
nido Jiménez Santana.- Miguel Jacobo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los sefiores Jueces que
figuran en su encabazamianto en la audisncia pablica del dia, mes y afio en
&l exprasados y fue firmada, leida v publicada por mi Secretario General, que
certifico.- (Firmado); Miguel Jacobo.
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SENTEMCIA DE FECHA 4 DE DICIEMBRE DE 1991 No.4
Sentancia de la Suprema Corte de Justicia,
de fecha 4 de diciembre de 1391

Santencia Impugnada:
Camara Civil y Comarcial de Trabajo del Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Judicial de Duarte, de fecha 19 de octubre 1980,

Materla:
Trabajo
Recurrante (s):
Buenaventura Grullon.
Abogado (s):

Or. Manuel Caceres, en reprasentacion de los
Dres. Ulises Cabrera y Freddy Zarzusla.
Recurrido (s}

Radl Villa {Dafectol

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

Republica Dominicana

En nombre de la Repiblica, la Suprema Corte de Justicia, regularmenta
constituida por los Juesces Néstor Contln Aybar, Presidente; Fernando E. Ra
valo da la Fuente, Primer Sustituto de Presidents; Maximo Puslle Renville, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Leonte R. Alburquerque Castillo, Federico N.
Cuello Lopez, Octavio Pifla Valdez, Gustavo Gémez Ceara, Amadeo Julidn,
Frank Bisnvenido Jiménaz Santana, asistidos dal Secretario General, en la Sala
donde calabra sus audiencias en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Dis-
trito Nacional hoy dia 4 de diciembre de 1991, afios 148° de la Independencia
y 129° de la Restauracion, dicta en audiencia plblica, como Corte de Casa-
citin, la sigulents santencia;

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Buenaventura Grulldn, cédula
M0.912, serie 56, Raymundo Leonel Grullon Pelanco, cédula Mo, 18261, serie
56, Manuel Grullan Polanco, cédula No.18260, serle 56, Yolanda Grullon de
Rojas, cédula No, 11028, sarie 56, César Andrés Linares, cédula No, 28135, se-
ria 56, Migual Buenaventura Lara Grullén, cédula Mo 33862, sarie B8, Gloria
Alhagracia Linares Grullén, Andrés Antonio Linaras Estrada, v Gloria Soffa Gru-
lién de Rodriguez, cédula No.45631, serie 56, todos dominicanos, mayores de
edad, contra la sentencia dictada por la Camara Civil, Comercial y de Trabajo
il Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Duarte, en sus atri-
buciones civiles, ef 19 de octubre de 1988, cuyo dispositivo se copia més adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido en la lectura de sus conclusiones al Dr. Manuel Caceres, en represen-
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tacion de los Doctores Ulises Cabrera v Freddy Zarzuela, abogados de los re-
currentes;

Visto el memorial de casacién depositado en la Secrataria de la Suprema
Corte de Justicia, el 10 de agosto de 1989, suscrito por el Dr. Fraddy Zarzuela,
por si v por el Dr. Ulises Cabrera, abogados de los recurrentes, en el cual se
propone el medio de casacion que se indica més adelanta;

Vista la Resolucitin dictada por la Suprema Corte de Justicia, el 10 de enero
de 1990, por la cual se declara el defecto del recurrido Radl Vila;

Vista la Resolucion dictada por la Suprama Corte de Justicia, el 28 de no-
viembre de 1991, por la cual se ordena la revisidn por causa de arror material
de la sentencia dictada por la Suprema Corte de Justicia, el 12 de agosto de 1991;

Visto 8l Auto dictado en fecha 3 da noviembre del corrients afio 1991, por
8l Magistrado Néstor Contln Aybar, Presidenta de la Suprema Corte de Jus-
ticia, por medio dal cual se llama a 3i mismo, en su indicada calidad, junta-
mente con los Magistrados Fernando E. Ravelo de la Fuente, Méximo Pusllo
Renville, Leonte R. Alburquerque Castillo, Federico N. Cuello Lbpez, Octavio
Pifia Valdez, Gustavo Gomez Ceara, Amadeo Julidn y Frank Bienvenido Ji-
ménez Santana, Juseces de este Tribunal, para integrarse a la Corte, en la de-
libaracidn v fallo de que sa trata, de confarmidad con las leyes Nos.684 de 1934
v 926 dae 1935;

La Supreama Corte de Justicia, después de haber deliberado y vistos los
textos legales invocados por los recurrentes v los articulos 1, 20 v 65 de la Ley
sobre procedimiento de Casaciton;

Considerando, que en la sentencia impugnada en los documentos a que
ella se refiere consta |o siguiente: al que con motivo de una demanda en ra-
solucidn de un contrato de inguilinato v en desalojo, &l Juzgado de Paz del
Municipio de San Francisco da Macorls, el 16 de diciembre de 1985, dictd una
sentencia con el siguiente dispositivo. “Falla™: Primero:Admite comao inter-
viniente a los sefiores Buenaventura Grullén y Grullén, Raymundo Leonel Gru-
llén Polanco, Manuel Grullén Polanco, Yolanda Grullén de Rojas, César Andrés
Linares Grulldn, Miguel Buenavetura Lara Grulldn, Gloria Akagracia Linares
Grullén y Gloria Sofia Grullén de Rodriguez; Segundo:Rechaza la inadmisi-
bilidad presentada en audiencia como conclusibén por la parte demanda por
irralevanta: Tarcaro: Admite en parte la demanda intentada por los sefiores Bue-
naventura Grulldn v Grulltn v Compartes, contra el seffior Radl Vila y condena
a éste Gltimo al pago inmediato de la suma de RD%18,800.00 por concepto de
alquileres vencidos y no pagados, v declara rescindido el contrario intarveanido
antre Buenaventura Grullén v Grullon v Radl Vila, por las razones expuastas;
Cuarto:Ordena el desalojo por parte del seflor Radl Vila Carreira de la Factoria
de Arroz ubicada en Las Guéranas MNo.113, personalmente; Quinto:Declara
que esta sentencia no es ejacutoria parsonaimente por cuanto las mismas con-
clusiones aducen que debe ser frente a cualguier otra persona que se encuen-
tre y esto dltimo podria afectar a terceras por propia confesitn del demandants
y terceros de buena fé; y se rechaza también la ejecucidn provisional por cuanto
ol axpadionts mantiene un principio de compensacién no concluio, que puede
alejarse an cualguier estado de causa o jurisdiccion; Sexto:Condena a la parte
demanda y sucumbiante a las dos terceras partes de las costas distraidas en
provecho del Dr. Rafael E. Polanco por haber sucumbido en parte’; v bl que
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sobre el recurso de apelacidn interpuesto intervino la sentencia ahora impug-
nada, cuyo dispositivo 85 al sigulenta: “Falla”: Primera; Declara bueno y vélido
el presente recurso de apelacion principal interpuesto por al safior Radl Vila,
en contra de Buenaventura Grullbn y Grulldn, Raymundo Leonel Grullén Po-
lanco, Manuel Grullén Polanco, Yolanda Grullén de Rojas, César Andrés Li-
nares Grullén, Migusl Buenaventura Lara Grulldn, Gloria Altagracia Linares
Grullén, Andrés Antonio Linares Estrada y Gloria Sofla Grullén de Rodriguez,
apalanta incidantal, por ser regular an la forma y de acuerdo a la ley;Segundo:
Revoca la sentencia dada an el Juzgado de Paz de fecha 16 del afio 1985 (Sic)
por haberse negade a la parte demanda sefior Radl Vila su derecho de defensa;
Tercerc: Declara inadmisible la desmanda en desalojo y rescisién de con-
trato de inquilinate sometido por el sefior Busnaventura Grullén y Gru-
lién, Raymundo Laonel Grullén Polance, Manuel Polanco, Yolanda
Grullén de Rojas, César Andrés Linaras Grullén, Andrés Antonlo Lina-
res Estrada y Gloria Sofia Grullin de Rodriguez, por habersa violado
el articulo 55 de la Lay 137 sobra Catastro Naclonal; Cuarto:Condena a
Buenaventura Grullén y Grullén, Raymundo Polanco, Manual Grullén Polanco,
Yolanda Grullén de Reojas, César Andrés Linares Grullén y Miguel Buenaven-
tura Lara Grullén, Gloria Altagracia Linares Grullén, Andrés Antonio Linares
Estrada y Gloria Sofia Grullén de Rodriguez, al pago de las costas, con distrac-
cidén da las mismas en favor de los Licdos. Dr. Antonie Guzmén L. y Fabio
J. Guzmén A., quienes afirman haberas avanzado en U mayor parte;”
Considerando, que los recurrentas proponen el siguiente medio de casa-
citn: Unico Medio:Falsa interpretacitn del artiulo 149 del Codigo de Proce-
dimiento Civil, modificado por la Ley 845 del articulo 4 de la Ley 834, ambas
del 15 de julio da 1978, y del articulo 8, inciso 5, de la Constitucién de la Replblica;
Considerando, que en el desarrolle de su dnico medio de casacidn, los ra-
currentes alegan, en sintesls, lo siguienta: que la constancia de la declaracion
hecha al Catastro Nacional fue depositado en la Secretaria del tribunal a-qua,
el 10 de fabrero de 1986 y por acto notificado el 11 da febrero de 1986 se invitd
a los abogados del recurrido a tomar comunicacién del documento depositado;
que cuarentidos dias despuéds, los recurrentes solicitaron y obtuvieron fijacidn
de audiencia para continuar el conocimiento del caso, la cual fue celsbrada
ol 2 de abril de 1986; gue en esa audiancia los recurrentes solicitaron una prorroga
de 15 dias para ol depbsito de documentos, a lo cual se opuso |a contraparte;
que las conclusiones de ésta fueron formuladas en el sentido de que se oponia
a que sa depositaran otros documentos fuera de los ya depositados, como consta
en la pagina 2 de la sentencia del 30 de octubre de 1986; que al haberse de-
positado la certificacién de la declaracitn ante el Catastro Nacional previamanta
a esa audiencia, la oposicibn del recurrido no se referla a ese documento; que
la audiencia del 2 de abril de 1988 no fue la ditima celabrada por el tribunal;
que la audiencia para conocer del fonda fue celebrada el 19 de febrero de 1987,
un afio despuéds del depdsito de la certificacién del Catastro Nacional, que el
recurrido dispuso de un afio y nueve dias para ampliacién de conclusionas vy
réplicas; que hasta el cierra de los debates es posible comunicar habilmente
documentos 3 una contraparte, siempre que se le dé la oportunidad de con-
tradecirdos para proteger su derecho de defensa; que, aln después de las con-
clugiones al fondo, una parte puede depositar documentos y notificdrsalo a
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la contraparte para que tome comunicacion, siempre que disponga de plazos
Para producir escritos; que la (nica preccupacion del legislador es que se viole
el derecho de defensa de s parte a quien se oponen |os documentos:;

Considerando, que en la santencia impugnada sa expresa al respecto que
procede declarar inadmisible |a referida demanda, por no haber depasitado la
parte demandante, an tiempa habil, el recibo del Catastra Nacional exigido por
& articulo 55 da |g Ley 317 del 1968:

Consideranda, que en la referida sentencia consts Que antre los docume-
nos depositados por los recurrentas, en la Secretarla de la Cdmars a-gua, fi-
Qura el siguiente: “"Cartificade No. 254 da fecha siete (7) de febrero de 1985
de la Direccion General dal Catastro Nacional, relativo a la porcitn de terrang
¥ SUS mejoras dentro de la parcela No.51-A dal D.C. No.2 del Municipio de
San Francisco de Macorls otorgado a la factoria Las Guaranas, C, por A

Considerande, qua de acuerdo con el inventario que figura en el axpedients,
dicho documento fue depositado en |a Secretaria del tribunal a-quo, el 10 de
febrero de 1986; que por acto del 11 de febrero de 1986, fue notificado dicho
depdsitoa los abogados del recurrida, a fin de que tomaran comunicacion del
referido documento:

Considerando, que en la sentencia dictada por la Camara a-qua, & 30 de
octubre de 1986, consta gue en la audiencia celabrada al 12 de febrero da 15885,
fue ordenada una prérroga de la comunicacién de documentos que habl sido
dispuasta antericrmente por dicha tribunal; que el motive da esta prorroga,
fue precisamente el hecho de que los recurrentes habian depositado el docy-
mento expedido por el Catastro Nacional, y notificadso dicha depdsito a la con-
traparte un dla antes de la audiencia;

Consideranda, que |g audiencia para conocer del fondo dal recurso de ape-
lacién fue celebrada por la Camara a-qua, segin consta en Ia sentencia im-
pugnada, & 19 da febrero da 1987, un afio y varios dias después de haberse
hecho el depssito de documento expedido por el Catastro Nacional ¥ Conce-
dido la préroga de I3 comunicacion de documeantos:

Considerando, que como sa advierte |a constancia de Ig declaracion hecha
ante el Catastro Nacional, fus depositada en tiempa habil, contrariamente a
come lo decidio la Camarg 8-gua; que basta que dicha constancia 883 dapo-
sitada antes de que se ciarren los debates, y la parte contraria haya tenido opor-
tunidad de tomar comunicacian de la misma; que el articulg 55 de la Ley No. 317,
del afic 1978 sobre ef Catastro Nacional, consagra un fin de inadmision, qua
5 suceptible de ser descartado si su caysa ha desaparecido en el moments
en que el Juez estatuye, conforme a lo que dispone al articulg 48 de la Ley
No.834, del afio 1978; que en consecuencia en la sentencia impugnada se ha
incumido en las vidlaciones denunciada, por lo cual debe ser casada;

Por tales motivos: Primero:Casa la santencia dictada por la Cémara Civil,
Comercial y de Trabajo del Juzgado de Primera Instancia del Distrite Judicial
de Duarte, en sus atribuciones civilas, el 19 de octubre de 1988, cuyo dispo-
sitivo se ha copiadn en parte anterior del presenta fallg, ¥ envia el asunto por
ante la Camara Civil, Comercial ¥ de Trabajo del Juzgado de Primers Instancia
del Distrita Judicial de La Vega, en las mismas atribuciones; Segu ndo:Condena
al recurrido, Radl Vila, al Pago de las costas con distraceisn de las mismas en
provecho de los Doctores Ulises Cabrera y Freddy Zarzuela, quienes afirman
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haberlas avanzado en su totalidad.

FIRMADO:

Mégtor Contin Aybar.- Fernando E. Ravelo de la Fuente,-Maxima Puallo
Renville.- Leonte R. Alburquerqus C.- Federico MNatalio cuello Lopez.-Octavio
Pifia Valdez.- Gustavo Gomez Ceara.- Amadeo Julian.- Frank Bienvenido Ji-
ménez Santana.- Miguel Jacobo.- Secretario General.

La presente santencia ha sido dada y firmada por los sefores Juscas que
figuran en su encabezamianto, en 12 audiencia, pablica del di, mes y afio en
&l expresados, y fue firmada, lsida y publicada por mi Secratario General, que
cartifico.- Fdo.- Miguel Jacobo.- Secretario General.-
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SENTENCIA DE FECHA 4 DE NOVIEMBRE DE 1991 No. 5
Sentencia de la Suprema Corte de Justicla,
de facha 4 de Noviembre de 1981

Sentancia impugnads:
Corte de Apslacion de San Pedro de Macorls,
da fecha 24 de anarc de 1991,

Materia:
Correccional
Recurrante (sl
Adolfo T. Flores Monge ¥ Compartes.
Ahogado (s)
Draes. Jaima Farias Mere v Fernando Langa
Recurrido (2]
Lums Serrano Dofé
Abogado (s)
Dra. Yomira Pearalta Egpinal y Or. Julio Eligio Rodriguez

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

Repiblica Dominicana

En nombre de la Repliblica, ls Suprema Corte de Justicia, regularmente
constituida por los Jueces Néstor Contln Aybar, Presidente; Fernando E. Ra:
velo de la Fuente, Primer Sustituto de Presidente; Maximo Puallo Renville, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Leonta R, Alburguerque Castille, Federico N.
Cuello Lopez, Octavio Pifla Valdez, Gustave Gomez Ceara, Amadeo Julidn,
Frank Bienvenido Jiménez Santana, asistidos del Secretario General, en la Sala
donde celebra sus audiencias en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Dis-
trito Nacional hoy dia 4 de Noviembre de 1991, anos 148° de la Independencia
y 1297 de la Restauracidn, dicta en sudiencia ptblica, come Corte de Casa-
cién, la siguiente sentencia;

Sobre 8l recurso de casacién interpuesto por Adolfo Tomas Flores Monge
y Rosalyn Flores Monge, estadounidenses, mayores de edad, casados, porta-
dores de los pasaportes estadounidenses, nuomaros 042229327 y Z-2656360,
rezpectivamente, domiciliados y residentes an la calle "Escorial’ No. 605, Ca-
parra Heiehef, San Juan, Puerto Rico, 00920, con domicilio de eleccidn, en
el primer piso del edificio marcado con el nimero 17 de la calle Floience Terry
Griswold, del Ensanche Naco, de ssta ciudad, contra la sentencia dictada por
la Corte de Apelacitin de San Pedro de Macods, en sus atrlbuciones civiles,
el 25 de enero de 1881, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oldo al alguacil de turno an s lectura del ral;

Dido al Dr. Jaime Enrigue Farias Mere, cédula No. 276923, serie 1ra., abo-
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gados da los recurrentes, en la lactura de sus conclugiones;

Oida, en la lectura de sus conclusionas, a la Dra. vunina Peralta Espinal,
cadula Mo. 3345, serie g5, par sl y por el Or. Julio Eligio Rodriguez, cédula
MNo. 19666, serie 95, ahogados del recurrida, Luis Serrano Dofié, dominicana,
mayor de edad, casado, Wenico electranico, domiciliado y residents an la case
No.25, de la calle Emesto GHmez, del Ensanche “Luperdn”, de esta ciudad;

Oldo el dictamen del Magistrado Procurador General da la Repiblica;

Visto &l memorial da casacién, depositado en la Secretarla de la Suprema
Corte de Justicia, el 10 de septiembre de 1991, susorito por el Dr. Jaime Faris
bere, v &l Lic. Fernando Langa E. abogados de los recurrentes, &n gl cual sa
praponen los medios que se indican mas adelante;

Vigta el memaorial ampliativo; del recurrents, dal 17 de octubre de 1981,

Vista el memorial de defensa del recurrido, suscrito por sus ghogados;

{a Suprema Corte de Justicia, después de haber deliberado y vistos los
1extos legales invocados por lgs racurrentes y o5 articulos 1 vy 65 de la Ley
sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, queé BN |a sentancia impugnada ¥ &0 los documentos a que
alla se refiere, consta de un aceno sucesoral, incoada par José Sarrano Dofié,
la Céarmara Civil y Comercial da la Quinta Circunseripeian del Distrita Nacional,
dictd en atribuciones civiles, &l B de mayo de 1886, una gantencia cuyo dis-
pasitivo es el siguiente, »gEALLA: PRIMERD: Ratifica el defecto pronunciado
an audiencia contra la parta demanda, sefiora, Asia Grecia Monge abréu por
no haber comparecido no ohstante citacion legal; SEGUNDO:; Se declara buana
y wélida por ser regular por ser regular en el fando y &n \a forma, la presents
demanda civil en particion de bienes de la comunidad conyugal que existii an-
tre 8l de-cujus Luis José Sarrano Almonte ¥ Asia grecia Monge Abréu; TER-
CERD Ordena la particion, rendicion de cuentas ¥ liquidacién de los bienes
de la comunidad conyugal de referencia, asl como de la mitad de los bienes
relictos sea atribuida al hijo Gnico heredero dal Sefar Luis Serrano Almante,
Sefior Luis Serrano Dafié, demandants: CUARTO: Designa &l Lic. Padro Raman
Tarmres, de este domicilio ¥ pasidancia, para Que proceda como Metario Publico
4 las operaciones de particién, rendicion de cuentas y liguidacidn de la masa
de bienes a partir conforme & io establacido por ia ley que rige le materia;
QUINTO Designa al seiior, Domingo B. Batista, perito tasador, para previo
al cumplimiento de los requisitos legales infarme a este tribunal, si los bienes
inmuehles cuya particién se ordena, son o no de comada divisién en nawra-
leza, asi mismo, realics la evaluacitin de dicho informe ¥ opinion 8 este tribunal
conforme a la Ley, SEXTO Dasigna al Magistrado Juez Presidente del Juz-
gado de Paz de la Quinta Circunacripcién del D. M., Juez Comisario para gue
proceda a estas Operacionss; SEPTIMAQ: Declara a cargo de |la masa a partir
las costas del procedimiento y se ardena la distraccitn de las mismas en pro-
vecho dal Dr. Julia E. Rodriguez, quisn afirma haberlas avanzado en su
totalidad: DCTAVO: Se autoriza al Notario Prblico designado en esta santan-
cia, para que realice las pperaciones legales y pracedimentales tendiantes &
curnplir su_mandato, incluyendo la culminacién con i venta y adjudicacion
an pblica subasta de los bienes de la comunidad disuglta a discrecian de dicho
Notario Piblico; NOVENO Designa &l ministerial Ramdn santana, alguaci Or-
dinarie de la Tercera Camara panal del Juzgado de Primera Instancia del D.
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M., para la notificacion de esta sentencia’’; b) que sobre el recurso interpuesto,
intervino la sentencia del 14 de enero de 1987, de la Cdmara Civil y Comercial
de la Corie de Apelaciin de Santo Domingo, con el siguiente dispositivo:
"FALLA: PRIMERO: Rechaza las conclusiones incidentales da la parte ape-
lada, sefior Luis José Serrano Doié, tendientes a obtener la celebracion de
una informacion testimonial, por resultar esta medida improdecente en el pra-
sente cago; SEGUNDO: Resarva las costas del incidente para ser falladas con-
juntamenta con el fondo del presante asunto: cf que sobre el recurso de casacién
interpuesto por Luis José Serrano Dofié intervino la sentencia del 6 de octubra
de 1989, de la Suprema Corte de Justicia, cuyo dispositivo es el siguienta: “Por
tales motivos, Primero: Casa la sentencia dictada por la Cdmara Civil v Co-
marcial da la Corte de Apslacion da Santo Domingo, del 14 de anaro de 1987,
cuye dispositivo se copia en parte anterior del presente fallo, v envi gl ssunto
par ante la Corte de Apelacitn de San Pedro de Macoris en las mismas atri-
buciones; Sagundo Condena a e parte recurrida al pago de las costas, dis-
trayéndolas en provecho del Dr. Julio Rodriguez, quien afima haberlas avanzado
an su totalidad™; d) que, an fecha 23 de marzo de 1230, la Corte de Apelacion
da San Pedro de Macorls dictd una sentencia de antes de decir derecha, con
el siguiente dispositivo: “FALLA: PRIMERO: Pospone astatuir sobre la forma
y el fondo del recurso de apelacién contra la sentencia de mayo 5 de 1986 dic-
tada por la Cadmara Civil v Comercial del Juzgado de Primera Instancia de la
Quinta Circunscripcion del Distrito Nacional; SEGUNDO Pone a cargo de la
parte intimada que aporte al expedients la constancia del recurso de apelacion
interpuesto contra la semtencia sefialada en el ordinal primaro asl coma la pruebs
dal fallecimiento de Asia Grecia Monge Abréu; TERCERO Ordena que la parte
diligente promueba nueva audiencia para su conocimiento y discusidn y for-
mulen sus respectivas conclusiones”; el que el 24 da julio de 1990, la referida
Corta dictd otra sentencla de antes de decir derecho, con este dispositivo: “FA-
LLA: PRIMERO: Ordena, antes de hacer derecho sobre el fondo, que la parte
intimada, prusbe mediante informative testimonial los hechos siguientes: a)
fue el testamento gua menciona la intimante en su recurso fua instrumentado
sin 8l consentimiento del presunto testador pues se encontraba en ese mo-
mento bajo tratamiento médico por haber perdido su salud mental; bl que el
testamento fue obtenido a la fuerza por la entonces esposa del testador; c)
lag circunstancias an gue desenvolvid su vida y su enfermedad el de-cujus bajo
los cuidados de su esposa; SEGUNDO; comisiona al Magistrado Juez de esta
Corte da Apelacion Dr. Féliz Rodriguez Mota, para la ejecucitn de la medida
ordenada; TERCERO Reserva el contrainformativo a la parte intimants;
CUARTO Ordena, para la ejecucitn de la medida ordeneda, la audicién coma
testigos da Diva Llenty da Herndndez, dominicana, mayor de edad, casada,
enfermera, cédula de indentidad personal Mo, 34510, serie 1ra,, domiciliada
y residente en la calle Hermanas Mirabal No. 385, Bo. Nusevos Km. 10 1/2 Villa
Malla, Santo Domingo, Distrito Nacional, Dominga Vargas, dominicana, ma-
vor de edad, soltera, de oficios domésticos, Cédula No. 26410 serie 31, do-
miciliada y residente en la calle Dr. Pifeyro No. 203, apartamento No, 102,
Fesidencial Mar de Santo Domingo, Distrito Nacional; Dr. José Reyes Noul,
dominicano, mayor da edad, casado, médico, cédula de identidad personal No.
110821 serie 1ra., domiciliado vy residente en la .ﬁ.venit:!a Sarasota No. 32 de
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Santo Domingo, Distrito Nacional; QUINTO Ordena que los testigos sear con-
vocados conforme a lo gstablecido en los articulos 97 v siguiante de Ja le r 834
de 1978; SEXTO: Fija la fecha dal dia martes 3 (tres) de agosto de 1980, a
las 9 horas da la mafana en esta Corta de Apelacitn para proceder & Ia cele-
bracitn de dicho informative; SEPTIMO Reserva \as costas; f) que el 30 de
noviembre de 1990, s misma Corte dictt otra sentencia, de antes de decir de-
recho, con &l siguients dispositivo; “FALLA™: PRIMERD: Pasa a los herede-
ros de Asia Grecia Monge Abréu Vda. Serrano todos ¥ cada uno de los ds 3
que en el presents racurso partenacieron a su causants; SEGUNDO: Pospone
estatuir sobre la forma Y el fondo del recurso de apelacion interpuesto contra
la sentencia de mayo 5 de 1988 dictada por la Cémara Civil y Comercial de
la Quinta Circunscripcion del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacio-
nal; TERCERO: Pone a cargo de la intimada detarminar las personas a quienes
se ordand pasar los derechos que le corresponden a Asia Grecia Maonge Abréu
\/da. Serrano en el presente racurso de apelacion y ordena que le sean noti
ficados esta sentencia y 1a comparecencia ante esta Corte de Apelacibn para
conocer de dicho recurso; CUARTO; Pone a cargo de la parte méas diligente
que aporte al expedients copia certificada dela santencia dictada por [a Camara
Civil y Comercial de la Quinta Circunscripcion del Juzgado de Primera Instancia
dal Distrito nacional de fecha mayo 5 de 1986, y el testamento instrumeantado
por el Notario Publico Dr. Radl E. Fontana Olivier en fecha enerc 2 de 1984
presuntaments vertido por el Or. Luis José Serrano Almonte; QUINTOOrdena
que la parte mas diligente promusava nueva audiencia para su conocimienta
y discusin y formulen sus respectivas conclusiones’; @) que gl 24 de enero
da 1991, la Corte de Apelacion de San Pedro de Macors, dictd la sentencia
ahora impugnada, con gl digpositivo siguiente: “gaLLA™: PRIMERO: Descarga
pura y simplemente a Luis José Serranc Dofié, sin examen del fondo, del re-
cursa de Apelacion incoado por Asia Grecia Mongs Abréu Vda. Sarrano cuyos
derechos fueron pasados a sus heraederos Rosalyn Flores Monge, Adolfo Fiores
Maonge y Juan Augusto Floras Monge, contra la sentancia dictada en atribu-
ciones civiles por la Camara civil y Comercial da la Quinta Circunscripcion del
Juzgado de Primera Instancia dal Distrito Nacional en fecha 5 de mayo de 1986,
SEGUNDO Comisiona a los Ministariales Nilo Félix Tolentino, Alguacil ordi
nario del Tribunal Especial de Transito del Distrito Macional y Odalis Ramos,
Alguacil de Estrados de la Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrita Judicial de San Pedro de Macaoris, para fa notificacién de la presente
santencia; TERCERD: Condena & Rosalyn Flores Monge, Adolfo Fleres; Monge
y Juan Augusta Flores Monge al pago de las costas y ardena su distraccién
en provecho da la Dra, Yumina Peralta Espinal quien afirma haberlas avanzado
en su totalidad’’;

Considerando, gue a sJu VeZ, gl recurrido propong un medio de inadmisi-
bilidad del recurso, por tardio, gue, por st caracter perentorio dabe axaminarse
en primer trming;

Considerando, que a asta altimo respecto, el racurrido alega que log recu
rrentes no procedieron a incoar su recurso en el plazo establecido por la Ley,
pues la notificacion de la santencia ahora impugnada se hizo mediante acto
Mo. 120, de facha 8 de febrero de 1581, dal Ministarial Odalls Ramos y no es
sino al 10 de septiembre del misma afo, cuando loe recurrentas interpongan
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SU rEeCcuUrso;

Considerando, que, tal como lo alega el recurrido, consta en el expediente
gue la notificacion de la sentencia impugnada, se hizo, a los ahora recurrentes,
mediante Acto Mo, 120-81, de fecha 8 de febrero de 1991, instrumentado por
al Ministerial Odalis Ramos, Alguacil de Estrados de fa Camara Penal del Juz-
gado de Primera Instancia del Distrito Judicial de San Pedro de Macorls, an
manos dol magistrade Procurader Fiscal del mismo v fue recibida v firmada
por su secretario, dandaole copia en cabeza de dicho acto, de la sentancia civil,
de fecha 24 de enero de 1391, dictada por la Corte de Apslacion de San Pedro
de Macoris, a los sefiores Rosaly Pérez Monge, Adolfo Flores Monge vy Juan
Augusto Flores Monge, en su calidad de sucesores de Asia Grecia Monge Abréu,
por carecer de domicilio conecido en la Repdblica Dominicana, en cumplimiento
del artfculo 63, inciso Bvo. del Codigo de Procedimiento Civil as que a "Aque-
llos que se hallan establecidos an al extranjero, se les emplazard en el domicilio
del fiscal del tribunal que deba conocer de la demanda’;

Considarando, qgue los tribunales, al dictar sus sentencias definitivas se de-
sapoderan del caso; que, por otra parte dél Tribunal de Primera Instancia de
San Pedro de Macoris, ni ninguna de sus Cdmaras estuvo apoderado del asunto
o ara competenta para conocerlo: que, consecuantamente, ol Procurador Fis-
cal de esa jurisdiccién, no era el indicado para recibir la notificacitn de la sen-
tencia de la Corte de Apalacion de que se trata, esto es, no era el fiscal del
tribunal que deba conocer de la demanda’;

Considerando, que, por todo lo anteriormente expuesto la notificacio de
la sentencia de la Corte de Apelacion de San Pedro de Macoris, del 24 de enero
de 1891, ahora impugnada en casaciin, fue imegularmente notificada a los re-
currantas, por lo cual el plazo de dos meases francos, establecido por al artiulo
& de la Ley sobre Procedimiento de Casacion, no pudo correr an contra suya,
por lo que el medio de inadmisitn propuesto por el recurrido, debe sar desas-
timado;

Considerando, que el recurrente propone los siguientes medios de casacion:
Primer Medlo Errdnea aplicacion de |la Ley; Saegundo Medio Falta de base
legal;

Considerando, que en el desarrollo de su primer medio, el recurrente alega,
que en la sentencia impugnada se vinld &l inciso 8vo., del articulo 69 del Codigo
de Procedimiento Civil y en consecuencia su derecho de defensa; pero,

Considerando, que los apelantes, en su calidad deé sucesores de Asia Grecia
Monge Abréu, contra la sentencia dictada en fecha 5 del mes de mayo de 1585,
por la Camara Civil v Comercial de la Quinta Circunscripcién del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Macional, en relacion a una demanda de parti-
cipacidon del acervo sucesoral de la comunidad matrimonial que existid entre
la recurrente en apelacion Asia Grecia :Monge Abréu v Luis José Serrano Al-
monte y que ésta no comparacid @ concluir a la audiencia fijada para &l co-
nocimianto de la causa, no obstante haber sido citada;

Considerando, que, por tal circunstancia los abogados del recurrido Luis
José Serrano Dofié, pidieron el descargo puro y simple del recurso de apela-
cién, lo que les fue concedido por la Corte de San Pedro de Macori, apoderada
de ese recurso por envio hecho por la Suprema Corte de Justicia, por su sen-
tencia de fecha 6 de octubre de 1989; la cual, por consiguiente nNo examing
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el fondo de dicho recurso;

Considerando, gue enterados del pronunciamiento hecho por su santencia
impugnada por la Corte de Apelacién de San Pedro de Macoris los sefioras
Adolfo Tomés Flores Monge y Rosalyn Flores Monge, han tenido la oportu-
nidad de recurmir en casacién, la sentancia dictada por la Corte de Apelacidn
de San Pedro de Macorls, en &l tiermpo en gue lo hicieron, sin computar plazo
para interponer suU recurso, partir de la notificacién que le fuere hacha irragu-
larmente, por lo que los actuales recufrentes no pueden alegar violacién de
la y alguna ni de su derecho de defensa, que por consiguiente el Primer Medio
gue s examina, carece da fundamento y deba ser desestimado;

Considerando, que en el Segundo medio, los recurrentes alegan, que la
casacitn ordenada por sentencia de la Suprema Corte de fecha 6 da Octubre
de 1989, lo fue sblo para que &8 conociara, sobre un incidents, esto es, la s0-
licitud de un informative testimonial; pero,

Consideranda, que un axamen del dispositive de la sentencia de |la Suprema
Corte de Justicia, en funciones de Corte de Caszacién de fecha 6 de octubre
da 1989, pone de manifiesto que se trata de una casacién total, sin ninguna
limnitacién a determinados puntos de litigia, por todo lo cual ¢l medio que &8
examina carece de fundamento y deba ser desestimado;

Par tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de casacion interpuesto
por Adolfo Toméas Flores Monge y Rosalyn Flores Monge, contra la sentancia
dictada sl 24 de enero de 1991, por la Corte de Apslacién de San Pedro de
Macoris, en sus atribuciones civiles, cuyo dispositivo ha sido copiado en parte
anterior del prasente fallo; Segundo: Condena a los recurrentes al pago de
\as costas y ordena la distraccidn de las mismas en provecho de los Dres. Yu-
nina Paralta Espinal y Julio Eligio Rodriguez, quiene afirman gstarlas avanzando
en su totalidad.

FIRMADO:

Méstor Contin Aybar.- Fernando E. Ravelo de la Fuente.- Maximo Pusllo
Renville.- Leonte A, Alburquerque Castillo.- Faderico N. Cuslle Lopez.-Octavio
Pifia Valdez.- Gustave Gomez Ceara.- Amaden Julidn.- Frank B. Jiménez
Santana.- Miguel Jacobo, Secretario General

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los sefiores Jueces que
figuran en su encabezamiento, en la audiencia piblica del dia, mes y afio en
&l expresados, y fue firmada, leida y publicada por mi, Sacretario General, que
Certifico.
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SENTENCIA DE FECHA 4 DE DICIEMERE 1991 No. 6
Sentencia da la Suprema Corte de Justicia,
de fecha 4 de Diciembre de 1991

Sentencia impugnada:
Corte de Apelacién de Santiago, de fecha 21 de mayo 1987

Materia;
Correccional.|
Recurrente (3):
José Rafaal Mateo Suarez.
Intervinienta{S):
Carmé Ramiraz.
Abogado (s): ;
Lic. Dulca Marla de Belliard, Comparecia.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

Repidblica Dominicana

En nombre de la Repablica, la Suprema Corte de Justicia regularmentsa cons-
tituida por los Jueces Néstor Contin Aybar, Presidents: Femando E. Ravelo
de la Fuente, Primer sustituto del Presidente; Méximo Puello Renvills, seqgundo
sustitute del Presidente; Leonts Rafael Alburquerque Castillo, Federico Natalio
Cuello Lépez, Octavio Pifia Valdez, Gustavo Gomez Ceara, Amadeo Julian v
Frank Bienvenido Jiménez Santana, asistidos del Secretario General, en la Sala
donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Dominge de Guzman,
Distrito Nacional, hoy dia 4 de diciembre de 1391, afio 148° de la Independen-
cia y 129° de |a Restauracién, dicta en audiencia Piblica, como Corte de Ca-
sacion, la siguiente sentencia;

Sobre el recurso de casacién interpuesto por José Rafasl Mateo Sudraz,
dominicane, mayor de edad, casado, comerciante, cédula No.54145, serie 47,
domiciliado y residente en la calle Miraflores #30 Los Salados, Santiago; contra
la santencia dictada el 21 de mayo de 1987, por la Corte de Apelacion de San-
tiago, cuye dispositivo se copia més adelante:

Oido al Alguacil de twrno en la lectura del rol;

Oido a la Licda. Dulce Maria Diaz de Belliard, en Ia lectura de sus conclu-
siones en representacion de la interviniente Carmen Ramirez, dominicana ma-
yor de edad, negociante, cédula No. 4763, serie 33, domiciliada v residente
en la calle B #1, Reparto dal Este;

Vista el acta del recurso de casacién, kevantada en la Secretaria de la Cortea-
gua, el & de julio de 1987, & requerimiento del Lic. Radhamés Bonilla, en re-
presentacion de Rafael Mateo Suarez (Rafi] en la cual declara que interpone
dicho recurso por falta de base legal, falta de motivos y desnaturalizacién de
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los hachos;

Wisto &l escrito de 1a interviniente Carmen Ramirez del 29 de agosto de 1988
suscrito por su abogado;

Visto el Auto dictado en fecha 3 de diciembre del comiente afio 1991 por
al Magistrado Néstor Contin Aybar, Presidenta de la Suprema Corte da Jus-
ticia, por medio del cual se llama a s mismo, en su indicads calidad, junta-
mente con los Magistrados Fernando E. Ravelo de la Fuente, Maximao Puallg
Renville, Laonte Rafaal Alburquerque Castillo, Federico Natalio Cuello Lopez,
Cctavio Pifia Valdez, Gustavo Gdmez Caeara, Amadeo Jullan y Frank Bienwve-
nido Jiménez Santana, Jueces de este Tribunal, para integrarse a la Corte en
la deliberacién v fallo del recurso de Casacitn de que se trata de conformidad
con las Leyes Nos. 684 de 1934 y 926 de 1835;

La Suprema Corte de justicia, después de habar deliberado y vistos los Arti-
culos 1, 62 y 65 de la Ley Sobre Procedimiento de Casacitn;

Considarando, qua en la sentencia impugnada y en los documentos a que
ella se refiars, consta: a) que con motivo de una querslla presentada por Car-
men Rarmirez por violacion, al articulo 405 del Cadigo Penal, ls Segunda Camara
Panal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Santiago, dictd
&l 23 de septiembre de 1986 una sentencia cuyo dispositivo se copia mas ade-
lante; b} que sobre los recursos interpuestos intervino el fallo ahora impugnado
con el sigujente depositivo:"FALLA™: PRIMERD Admite en la forma &l recurso
de Apelacién interpuesto por el Licdo. Radhames Bonilla, a nombre v repre-
sentacidn de José Rafael Mateo Sudrez, (al Rafi, por haber sido hecho en tiempa
habil y dentro de las nommas procesales vigantes, contra sentencia cormeccio-
nal No. 706-Bis de fecha 23 de septiembre del afi Mil Noveciantos Ochenta
y Seiz (18861, dictada por la Segnda Camara Penal del Juzgado de Primera
Instancia del Distrite Judicial de Santiago, cuyo dispositivo copiado textual-
mente dice asl: Falla: Primero: Que debe declinar v declina el presente ex-
pedients, a cargo del nombrado José Rafasl Mateo Suérez, |8) Rafi, inculpado
de violar el articulo 405 del Cédigo 405 del Cédigo Penal, en perjuicio de Car-
men Ramirez, por ante el Magistrado Procurador Fiscal de este Distrito Judicial
de Santiago, para los fines comespondientes, por existir Indicios del Crimen
en &l presents caso y apodera la Jurisdiccién correspondients; que en cuanto
al incidents $8 compensan las costas; SEGUNDO: Confirma la sentancia re-
currida en todas su partes;

Considarando, que el recurrants en el acta de interposicion de su recurso
expone que “interpone dicho recurso por falta de base legal, faita da
motivos y desnaturalizaclén de los hachos”, que como se advierte esa
declaracion por no desarrollar los medios en gque se fundamenta, carece de
contenido ponderabls y por tanto nos se procads a su examen;

Considerando, que al axamen dal fallc impugnado pone de manifiesto, que
Is Corte a-qua, para fallar en el sentido que lo hizo expuso lo siguienta: “Cue
antes asta Corts de Apelaclén declard |a querellants Sra. Carmen Rami-
rez, que an fecha 1-3-88, la entregd un carro Volkswagen, chasis No.
37821193764, de su propledad, al cual le costd RD%$16,000.00 (QUINCE
MIL PESDS] a su hijo Martin Zapata, para qu# lo llevara a tasar donde
Rafi Motors, con el objeto de luego venderlo, que el sefior José Rafael
Mateo Saérez, apoderado Rafi Motors, ss quedd con el vehiculo v I8
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dio a su hijo Ia suma de RD$1,000.00 (UN MIL PESOS), como anticipo,
¥a gue &l sefar Mateo, lg dijo a Zapata qus él podia hacerle vander |
carro. Que luego Ia Sra, sa entars que una hermana da Rafl Motors,
astaba usando al vehiculo y lo chocd, dnuharamndalu, sin el mlsmo ha-
bersa vendide. Qus tue & buscar su vehic ulo y a devaivar les RD$1,000.00
(MIL PESOS ORO) y sl 5. Mateo Sudrez, no quisao racibirigs, ¥ por al
contrario, le exigis RD$3,000.00/TRES ML PES0S) por supuesta
reparacién dsl vehiculg, Que Ia Sra. Ramiraz, alega, que alla antragd
su vehiculo an Perfecto astado, que na hablia que rapararle nada y qua
las reparacionag serfan despugs que lo chocaran, Que a la facha no la

men Ramirez, no ha recibido nl su carro, nj 8l dinaro da Ig vanta, y que
encima de ssto, a carro fue chocadg ¥ &l pravenida tratg da cobraria
POT las reparaciones que ss hicleron al vehiculo, Que, sl Ljc. Radhamas
Bonilla, solicits & la Corta, |a audicidn de tastigos; b) Que, Ia Corta,
luego de dsliberar sobra dicho pedimento, rachazg ai mismo y ordend

declinatoria, ng procede la audicién da tastigo. Que, en el caso de la
&specie. proceds rachazar las conclusionas dai Lic. Radhamaés Bonilla
Yacoger [as de la Dry. Dulce de Balliard (sandas conclusiones aparecen
copladas en otrg Pparte da ssta decizsién). Que de I 8ntes expuasta, ge
las declaracionas vertidas y copiadas antes ¥ las piszas que forman el
sxpedients, a juicia dg asta Corte, g Jueza-quao, hizg una buena aprecia-
cién de los hechos ¥ dal derecho, al cansidarar que &l mismo debe ser enviggn
al Magistrado Procurador Fiscal Para que apodere al Juer de Instruccidn, por
tratarse de un expadients que reviste caracteristicas eriminales, por lo cual gi.
cho fallo debe ser confirmado en tadas s partes. Que, por tratarse de un in-

el recurso interpuasto contra la misma dabe ser rechazado:

Por tales motivos, Primarao: Admite eamo intervinienta a Carman Ramirez,
en el recurso de CEZACION interpuesta por José Rafasl Matag Sugrez, contrg
la sentencis incidental dictada el 21 de mayo de 1987, por la Corte de Apalacitn

FIRMADO:
Néstor Contin Aybar.- Femanda E. Ravelo dels F.- Maxima Pusllo Renville -
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Leonte Rafael Alburgguerque C.- Fedarico Matalhio Cuella L.- Octavio Pifig
Valdez. - Gustavo Gémez Ceara.- Amadeo Julidn.- Frank Bienvenido Jiméngz
5..-Migusl Jacobo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los sencres JUBCES que
figuran en su ecabezamianto en (a audiencia publica del dia, mes y ano en &
expresados y fue firmado, leida y publicda por mi, Secretario General, que
certifico, -
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SENTENCIA DE FECHA 4 DE DICIEMBRE DE 1991 No.7
Santencia de la Suprema Corte de Justicia,
de facha 4 de diclembra de 1991

Sentencia impugnada:
Corte de Apslacion de San Cristdbal, de fecha 9 de marzo 1987,

Materia:
Caorreccional
Recurrents (s):
Luis M. Morla Brito, Esteban de Jesds, Luis Giron
Abogado (s}:
Dira. Maria Luisa Arias, No comparsci,
Recurrido (s):
Praspero Mova
Abogado (s):
Dr. Francisco Abréu Reimen

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

Repiblica Dominicana

En nombre de la Repablica, la Suprema Corte de Justicia, regularmente
constituida por log Jueces Néstor Contin Aybar, Presidents; Fernando E. Ra-
velo de la Fuente, Primer Sustituto de Presidents; Mé&ximo Pusella Renville, Se-
gundo Sustituto de Presidents; Leonte R. Alburquerque Castillo, Federico N.
Cuello Lopez, Octavio Pifla Valdez, Gustavo Gamez Ceara, Amadeo Julidn,
Frank Bienvenido Jiménaz Santana, asistidos del Secretario General, en la Sala
donde celebra sus audiencias en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Dis-
trito Nacional hoy dia 4 de diciambre de 1991, afios 148° de la Indapendencia
y 129° de la Restauracitn, dicta en audiencia poblica, como Corte de Casa-
cidn, la sigulente sentencia;

Sobre los recursos de casacién intarpuestos por Luis M., Morla Brito, do-
minicano, mayer de edad, cédula No.15717, serie 49, domiciliado v residanta
8n esta ciudad, en |a calle 4 #48, Herrera Distrito Naclonal 1, esteban de Jesis,
dominicano, mayor de adaed, domiciliada y residents en el kilémetrpo 13 carre-
tera Yamasa-Rep. Dom. Luis Gird, dominicano, mayor de adad y Seguros Pa-
tria 5.A., con asiento soclal sn esta ciudad, en |a Avenida Independencia, contra
la sentencia dictada en atribuciones correccionales, el 9 de marzo de 1987, por
la Corta de Apelacidn de San Cristbbal, cuyo dispositivo se copia méds al:ldantn

Oido al Alguacll de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Francisco Julio Abréu Reimen, en la lectura de sus conclusio-
nes, en representacitn del interviniente Prispero Moya, dominicanc, mayor
de edad, cesado, comerciante, cédula No.Z3934, serie 48, domiciliado y resi-
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dente en la calle 1ra., #5, Villa Mella Distrita Macional;

Oldo el digtamen dal Magistrado Procurador Ganeral da I8 Repdlica;

Visto el memorial de casacion de los recurrentes del 10 de marzo de 1389,
sugcrito por la Dra. Maria Luisa Arias M., cédula No.19861, sere 2, en el cual
se proponen contra la santancia impugnada, los medios de casacién que se
indican més adelante;

Visto el escrito del interviniente del 10 de marzo de 1989, suscrito por su
sbogado;

Visto el auto dictado en fecha 29 del mes de noviembre dal Corrients afio
1991, por el Magistrado Néstor Contin Aybar, Presidente de la Suprema Corte
da Justicia, por medio del cual s llama a sl mismo en su indicada calidad, jun-
tamenta con los Magistrados Fernando E. Ravelo de la Fuante, Méximo Puello
Renvills, Leonte R. Alburquerque C., Federico N. Cuello Lopez, Octavio Pifia
Valdez, Gustavo Gomez Ceara, Amadao Julidn y Frank Bienvenido Jiménez
Santana, Jueces de este Tribunal para integrar la Corte en la deliberacitn y
Hndﬁmwmdﬁmiﬁndﬂma&ﬂlﬂdamnfmﬂdﬂd con las leyes Nos 684
del 1934 y 926 del 1936;

La Suprema Corte de Justicia, despuds de haber deliberado y vistos los
articulos 49 v 52 de la Ley 241 de 1967 de Transito y Vehiulos v 1 y 66 de la
Ley Sobre Procedimianto de Casacion;

Considerando, que &n la sentancia impugnada y en los documentos a que
alla sa rafiere consta: a) que con motive de un accidenta de trénsito, en &l cual
resultt una persona con leslones corporgles, la Sexta Camara Penal del Juz-
gado de Primera Instancia del Distrito Naclonal, dictd el 3 de agosto de 1982,
una santencia cuyo dispositivo se copia més adelante; b) que sobre |os recur-
sos interpuestos Intarvino el fallo shora impugnado, con el siguienta disposi-
tivo: “FALLA"": PRIMERO:Declara regulares y vélidos los recursos de apelacion
interpuestos en fecha 18 de agosto del afio 1982, por el Doctor Elis Jiménaz
Moguets, actuando a nombre y representacién del prevenido Luis M. Morla
Brito de los sefiores Estaban de Jesds y/o Luis Girdn, an su condicibn de per-
sona civilmante responsable puestas en causa y de la Compafila de Seguros
Patria, S.A., como empresa aseguradora del vehlculo invelucrado en el acel-
dante; contra sentencla correccional dictada por la Sexta Camara Penal dal
Juzgadao de Primera |nstancia del Distrito Nacional, de facha 3 de agosto del
afio 1962; de la cual esté apoderada esta Corta por envio gqua hiciera la Su-
prema Corte de Justicia mediante sentancia da fecha 26 de junio de 1885; cuyo
dispositivo dice asi: “FALLA™: PRIMERO:Sa pronuncia el defecto contra el
nombrado Luis M. Maria Brito, por no haber comparecido a la audiencia, no
cbstante haber sido legalmente citado; SEGUNDO:Se declara al nombrado
Préspero Moya, no culpable de violar la Ley 241, y en consecuancia, sé des-
carga, por no haber cometido ninguna de las falas indicadas en dicha ley, se
declaran de oficio las costas en cuanto a él; TERCERO:Se rechazan las con-
clugiones de la defensa de Luis M. Morla Brito, respacta a daclarar la nulidad
del acto da citacin, an razén de que en la misma no se cometio ningln agravio
contra dicho prevenido ni se ha viclado su legitimo derecho de defensa,
CUARTO:Se declara al nombrado Luis M. Morla Brito, culpable de violar la
Ley 241, en perjuicio de Prospero Moya, y en consacuencia, sa condena a su-
frir la pena de Seis (6] meses de prisidn correccional, v &l pago de las costas
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acogiendo en su favor circunstancias atenuantes; QUINTO:Se declara buena
y vélida la constitucidn en parts civil intentada por Préspero Moya, por drgano
dal Dr. Francisco J. Abrédu Reyes, contra Luis M. Marla Brito y Esteban de
Jesis v/ o Luis Girén, por haberla hecho de acuerdo a las disposiciones legales,
€N consacuancia, e pronuncia el defecto contra la persone civilmente respon-
sable Esteban de Jesds y/o Luis Girdn y la Companiia Seguros Pepl, S.A., ass-
guradors del vehiculo que ocasiond el accidenta, por falta de concluir; BEXTO:Se
condena @ Luis M. Morla Brito y a Esteban de Jesids y/o Luis Girdn, prevenido
y parsona civilmente responsable, respectivamente, al pago solidario de una
indemnizacidn de Cuatro Mil Pesos Oro (RD%4,000.00) a favor de la parte civil
constituida como justa reparacion por los dafios moralas y materiales ocasiondn-
dole con al accidente, v, ademds, al pago de los intereses legales de dicha suma
a partir de la demanda en justicia; SEPTIMO: Se condena a Luis M. Morla Brito
y Esteban de Jesis y/o Luls Girdn, en sus calidades dichas, al pago de las
costas civiles con distraccién da las mismas en provecho del Dr. Francisco J.
Abréu Reyes, qulen afirma haberlas avanzando en su totalidad; OCTAVO:Se
declara que la presents sentencia le 28 comin y oponible a la Compaiiia de
Saguros Pepin, S.A., en virtud del articulo 10 de la Ley 411, Sobre Seguros
Obligatorio de Vahiculos de Motor'”; por haberdo intentado en tiempo hébil y
de conformidad con la ley'’; SEGUNDO: Declara que el nombrado Luis M,
Morla Brito, de genarales que constan, as culpable dal dalito de golpas invo-
luntarios [traumatismos crinec-corsbral con fracturas pefiasco izquierdo poli-
traumatizado) curables en seis (6] mesaes, comatido en perjuicio de la parte
agraviada Préspero Moya, hecho previsto y sancionado por o articulo 48, in-
cigo ¢} de la Ley 241 de trénsito de vehiculos de motor del afio 1967; en conse-
cuancia, se condena al prevenido Luis M. Morda Brito, a Tresclentos Pasos
[RD$300.00) de multa, modificando el aspecto penal de la santencia apelada,
acogiendo en su favor circunstancias atenuantes; TERCERQ:Daclara buana
y vélida en cuanto a la forma, la constitucion en parte civil incoada per el sefior
Présparo Moya, por conducto de su abogado constituido y apoderado especial
Doctor Francisco J. Abréu Reyes, que resultd con trauma y fracturas crdnec
cerebral curables en sais (B) meses; en contra del prevenido Luis M. Marla Brita
y de los sefiores Esteban de Jesls y/o Luis Girdn, an sus condiciones de per-
sonas civilmente responsable puestas en causa y de la Compafila da Saguros
Patria, 5.A., como entidad aseguradora del vehiculo accidentado; en cuanto
al fondao, s& condena conjuntamenta y solidariamente al prevenido Luis M. Morla
Brita y a los saflores Estsban de Jesis y/o Luis Girdn, como persona civil-
manta responsabla puestas en causa, al pago de una indemnizacion de Cuatro
Mil Pesos | RD%4,000.00), en favor y provecho de la parts agraviada, sefior Pros-
pero Moya, como justa reparacién por los dafios morales y materiales irrogé-
doles con motivo del accidente automavilistico en cuestidn aludido; confirmando
el aspecto civil de la sentancia recurrida; CUARTO:Pronuncia el defecto con-
tra &l prevenido Luizs M. Morla Brito, por no haber comparacido a la audiancia,
no cbstante haber sido legalmente citado v emplazado; QUINTO:Condena &l
mencionado prevenido Luis M. Morla Brito, al pago da las costas panales de
la alzada; SEXTO:Condana conjuntameants y solidariamants al parevenido Luis
M. Morda Brito v @ los sePforas Esteban de Jes(s y/o Luiz Girdn, en sus con-
diciones de personas civilmeanta responsable puestas en causa, al pago de los
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intereses legales de ls suma acordads; & titulo de indemnizacién supletoria,
an provecho de la parte agraviada, sefior Prdspero Moya, constitudo en parte
civil, a partir de la facha de la demanda y hasta la total ejecucidn de la san-
tencla; SEPTIMO:Condena conjunta y solidariamente a los sefiores Luis M.
Mora Brito, Esteban de Jesds y/o Luls Girdn, como personas civilmanta res-
ponsables puestas en causa, y sucumbiantes an el procaso, al pago de las cos-
tas civiles, ordenando su distraccidn en provecho del Doctor Francisco Julio
Abréu Reyes, quien afirma haberlas avanzedo en su mayor parte:
OCTAVO:Declars Ia regularidad de la puesta en causs de la Compafiia de Se-
guros Patria, 5.A., en su condicién de entidad aseguradora del vehiulo pro-
piedad del sefior Esteban de Jesis y asegurado en su nombre conjuntamente
con el nombrado Luis Girdn, por lo que declara la presente sentencia, coemin,
opanible y ejecutona con todas sus consecuencias legalas, a dicha entidad ase-
guradora; NOVENO: Desestima las conclusionas vertidas por érgano de la doc-
tora Maria Luisa Arias de Selman, abogado constituido v apoderado espacial
de la persona civimente responsable puesta en causa, sefiores Esteban de Jesds
y/o Luis Girén v la Compafila de Seguros Patria, 5.A., por improcedente y
mal fundadas"’;

Considerando, que los recurrantes propenan contra |a santencia impugnada,
los siguientes medios de casacion: Medlos:Desnaturalizacidn de los hechos.-
Violacidn de las reglas relativas a las prusbas;

Considerando, que an el desarrollo de su medios de casacidn que se reunan
para su examen los recurrentas alegan en sintesis a) gue el Tribunal a-quo no
examind la participacidén de las partes envueltas en el accidente para poder de-
terminar si comatieron faltas y en qué medida, que no obstante el defecto del
recurrents era obligacidn de la CAmare a-qua examinar los hechos y no con-
danarlo solamente porgue hizo defecto, gue al tomar como base las declara-
ciones del prevenido descargado, se violaron las reglas de la prueba y se hizo
una errada aplicacion de la ley, que por Gltimo la CAmara a-qua incurrid an
desnaturalizacién de los hechos y por todo ello la sentencia impugnada debe
ser casada; pero,

Considerando, gue sl examen del fallo impugnado pone de manifiesto que
la Cdmara a-qua para declarar culpable al prevenido recurmente y fallar como
Io hize, dio por establecido mediante la ponderacion da los elementos de juicio
regularments administrados en la instruccion de la causa, lo siguiente: a) qua
el 23 de enero de 1982, mientras al prevenido Luis M. Morel Brito, conducia
el vehiculo placa No.608-835, por la calls Puente Manuel de Jesds Troncoso,
Villa Mella, al Negar &l cantro de dicho pusnte se produjo una colision con un
tricicle conducido por Préspera Moya; b) que con motivo del hecho Prispero
Maya, sufrid lesiones curables despuds de 20 diss; c} que &l accidenta se debid
a |la imprudencia del pravanido recurrenta por no tomar las precauciones de
lugar al rebasar &l triciclo, atropellando al agraviado quien transitaba en la misma
via y direccidn;

Considerando, que como se advisrte por lo antes expussto, la Camara a-
qua para fallar en el santido que lo hizo, ponderd no solamente las declara-
cionas del pravenido descargado sino los demds hechos y circunstancias de
la causa y dentro de sus poderes soberanos de apreciacién determind, como
una cuestidn de hecho que escapa al control de la casacidn, que el accidente
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g8 dabid a la imprudencia Gnica dal prevenida recurrenta, con lo cual examind
la participacion de ambos en la ocurrencia del mismo, dando a los hachos da
la causga su verdadero sentido v alcance sin incurrir en desnaturalizacién alguna
y sin que por allo sa violaron las reglas de la prueba; que en consecuaencia los
medios que & examinan carecen de fundamento y deben ser desestimadas;

Por tales motivos, Primero: Admite como intervinients a Prbspero Moya,
en los recursos de casacion interpuestos por Luis M. Mora Brito, Esteban de
Jesis, Luis Girdn y Seguros Patria, 5. A., contra la santencia dictada en atri-
buciones correccionales, al 9 de marzo de 1987, por la Corta de Apalacién de
San Cristtbal, cuyo dispositive sa ha copiado en parte anterior del prsenta fa-
llo; Segundo:Rechaza los indicados recursos; Tercero:Condena al prevenido
Luiz M. Morla Brito, al pago de las costas penales y a éste vy a Esteban de Jesis

~ y/0 Luis Girén, 8l pago de las costas civiles, y ordena su distraccion en favor

del Dr. Francisco Julio Abréu Reimen, abogado del interviniente quien afirma
haberlas avanzado en su totalidad v las declara oponibles a Seguros Patria S.A_,
dentro de los términos de la Pbliza.

FIRMADO:

Méstor Contin Aybar.- Fernando E. Ravelo de la Fuente.-Méaximo Puello
Renville.- Leonte R. Alburquerque C.- Federico Natalio Cusllo Lépaz.-Octavio
Pifia Valdez.- Gustavo Gomez Ceara.- Amadeo Julidn.- Frank Bienvenido Ji-
ménez Santana.- Miguel Jacobo.- Secretario Ganeral,

La prasanta santancia ha sido dada y firmada por los sefiores Jueces que
figuran en su encabeazamiento, en la audiencia, pOblica del di, mes y afio en
&l expresados, y fue firmada, lefda y publicada por ml Secretario General, que
certifico.- Fdo.- Miguel Jacobo.- Secretario General.-
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SENTENCIA DE FECHA & DE DICIEMB RE DE 1991 No. 8
Santancla da la Suprema Corte de Justicia,
da facha 6 de diciembre de 1991

Materia:
Correccional
Recurrenta {s]:
Rufino Alvarez Fabi&n; Caribe Tours, S.A. Tropical de Seguros, S5.A.,
Abogado (s):
Comparecit Lic. José C. Cepeda, por sl v por el Dr. Reynaldo Ricard
Intervinianta (s]:
José Farmin de la Cruz y Cleto de los Santos.
Abogado (a):
Melson T. Valverde Cabrera v Olga Mateo de Valverde.
Intervinienta (s]:
Josza de Jeslis Rodriguez,
Abogado (s):
Garmo A, Ldpez Quifionez y Pedro Castillo Lopez

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

Repiblica Dominicana

En nombre de la Repdblica, la Suprama Corte de Justicia, regularments
constitulda por los Jueces Néstor Contin Aybar, Prasidente; Fernando E. Ra-
velo de la Fuents, Primer Sustituto da Presidents; Méximo Puello Renville, Se-
gundo Sustituto de Prasidents; Leonta R. Alburquerque Castillo, Federico N,
Cusllo Lépsz, Octavio Pifia Valdez, Gustavo Gdémez Ceara, Amadeo Julidn,
Frank Bienvenido Jiménez Santana, asistidos del Secretario Ganaral, en la Sala
donde celebra sus sudiencias en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Dis-
trito Nacional, hoy dia 6 de diciembre de 1991, afio 148° de |a Independencia
y 129° de |a Restauracién, dicta en audiencia piblica, como Corte de Cass-
cién, la siguiente sentencia;

Sobre los recursos de casacitn interpuestos por Rufino Alvarez Fabian, do-
minicano, mayor de adad, con domicilio en esta ciudad en la casa No.53 de
la calle “Gabrial del Orbe”", Los Mina; Caribe Tours, 5.A., con su domicilio
social en la Avenida 27 de Febrero esquina Leopolde Mavarro, y la Tropical
de Seguros, S.A., con su domicillo soclal en le calle “Gustavo Msjla Ricart”;
contra la sentencia dictada en sus atribuciones correccionales por la Cémara
Panal de la Corte de Apelacidén de Santo Domingo, el 19 de septismbre da 1930,
cuyo dispositivo se copia més adelants;

Oido al Alguacil de turno en la lectura dal rol;

Oide al Lic. José Cristdbal Cepeda Mercado, cédula No.447446, serie 47,
por sl y por el Dr. Reynaldo José Ricart, abogados de los recurrentes, en la
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lectura de sus conclusionas:

Oido el dictamen del Magistrade Procurador General de la Repdblica;

Vista al Acta de los recursos de casacidn, levantada en la Secrataria de la
Camara Panal de la Corte a-qua el B de octubre de 1890, a requerimiento del
Dr. Reynaldo José Ricart, cédula No.254134, serie 1ra., en reprasantacién de

los recurrentes, en la cual no se propone ningldn medio de casacidn;
1 Visto el escrito de los intarviniantes José Fermin de la Cruz v Cecelto da
los Santos, dominicancs, mayores de edad, cédulss Nos. 7685, serie B0, y 46708,
serie 1ra., respectivamante, domiciliados en esta ciudad, firmados por sus abo-
gados Doctores Melson T, Valverde Cabrera y Olga Mateo de Valverds, cédulas
Mos. B2534, serie 31, y 39319, serie 47, respectivaments;

Visto el escrito del intarviniante José de Jes(s Rodriguez, dominicano, ma-
yor de edad, cédula No. B360, sede B0, domiciliado en ests ciudad, suscrito
por sus abogados Dres. Germo A. Lopez Quiftones y Padro Castillo Lopez, cé-
dulas Nos. 116413, sarie Tra., y 83110, sarie 1ra., respactivamente;

Visto el Auto dictado en fecha 5 de diciembre del cormmients afic 1991, por
el Magistrado Méstor Contin Aybar, Presidente de la Suprema Corte de Jus-
ticia, por medio del cual se Hama & si mismo, en su indicada calidad, junta-
mante con los Magistrados Faernando E. Ravelo de la Fuents, Maximo Puslio
Renvilla, Leonta Rafasl Alburquerque Castillo, Federico Natalio Cusilo Lopez,
Octavio Pifa Valdez, Gustavo Gomez Ceara, Amadeo Julidn v Frank Bisnve-
nido Jiménaz Santana, Jueces de esta Tribunal, para intagrarse & la Corte en
|a deliberacién y fallo del recurso de Casacitn da que sa trata, de conformidad
con las Leyes Nos, 684 de 1934 v 926 de 1935;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deliberado y vistos los
articulos 1383 del Cédigo Clvil, 1 y 10 de la Ley No.4117 de 1965 sobre Seguro
Obligatorio de Vahiculos de Motor, v 1, 37, 62 y 65 de la Ley Sobre Proce-
dimiento de Casacién;

Considerando, que en la sentencla impugnada y en los documentos a que
ella se refiere, consta: a) gue con motive de un sccidente de trénsito en el que
varas personas resultaron con lesiones corporales, la Novena Cémara Panal
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, dictd en sus atribucio-
nes correccionales el 14 de fabrero de 1889, una sentencia cuyo dispositivo
se copia més adelanta; b} que sobra los recursos iInterpuestos intervino el fallo
ahora impugnado cuyo dispositivo es el siguisnte:” FALLA: PRIMERO: De-
clara inadmisible &l Recurso de Apalacitn interpussto por o Dr. Reynaldo Ri-
cardo, en fecha 6 de Marzo de 1989, actuando 8 nombre y represantacién de
Rufino Alvarez Fabidn, por haber sido interpuesto fuera del plazo establecido
por la Ley; SEGUNDO: Daclara busnos v vélidos los Recursos de Apelacitn
interpuestos por: 8) Dra. Olga M. Mateo de Valverda, an facha 15 de Febrero
de 1989, actuando a nombre y representacion de José Fermin de la Cruz, José
de Jesids Rodriguez y Cacalto de los Santos; v bl por el Dr. Reynaldo Ricardo,
en facha 6 de Marzo de 1989, actuando a nombre y representacién de Cariba
Tours, y la Compafila La Tropical de Seguros, 5.A., contra la santencia de
fecha 14 de Fabrero da 1989, dictads por la Novena Camara Penal del Juzgado
de Primera Instancia del Distrito Nacional, cuyo dispositivo textualments dice
asl: Primero: Pronuncia el defecto contra el nombrado Rufino Ahvarez Fabidén,
por no haber comparacido a la audiencia an la cual tuvo lugar el conocimianto
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de esta causa, no obstante haber sido legalmente citado; Segundo:Declar
al nombrado Rufino Alvarez Fablén, de generales anotadas culpable del delitg
de golpes y herdas involuntarios ocasionados con al manejo d@ un vehiculo
da motor, (Viol. a los Arts.49 y 85 de la Ley Mos.241, sobre Trénsito de Ve-
hiulos da Motorl en perjuicio de los sefiores José Fermin de la Cruz v Joss
de Jesis Rodriguez, en consscuencia lo condena a pagar una multa de RD$75.00
{Setenticinco Pesos Oro); Tercero: Declara al nombrado José Fermin de la
Cruz, de generales anotadas, no culpable del delito de viclacién a las dispo-
siciones de la Lay 241, sobra Trénsito de Vehiulos de Motor, en consecuencia
lo descarga de toda responsabilidad penal; Cuarto: Condena al nombrado Ru-
fino Alvaraz Fabian, al pago de las costas penales; Quinto: Declara las costas
penales de oficio en cuanto al nombrado José Fermin de la Cruz; Sexto: De-
clara buena y vélida la constitucidn en parte civil, en cuanto a la forma, hacha
por los sefiores José Fermin de la Cruz, Josd de Jesis Rodriguez y Cecalto
de los Santos, por conducto de sus sbogados constituldos y apoderados es-
pecialas Dres, Nelson T. Valverde Cabrera, Olga M. Mateo de Valverde, Germo
A. Lépez Quifiones y Padro Castillo Lopez, contra el nombrado Rufino Alvaraz
Fabign, prevenido y Caribe Tours, C. por A., persona civilmente responsable,
por haber sido hecho de acuerdo a la Ley; Séptimo: En cuanto al fondo de
la presente constitucidn en parte chvil, se condana al nombrado Rufino Alvaraz
Fabién, prevenido, conjuntameanta con Cariba Tours, C. por A., persona civil-
ments responsable al pago de las siguientes indemnizaciones: a) La suma de
RD:54,000.00 {Cuatro Mil Pesose Oro), a favor y provecho del sefior José Fermin
de la Cruz, por los dafios y lesiones flsicas sufridos por él 8 consecuencia del
accidante; b} La suma de RDS2,000.00 (Dos Mil Pesos Oro), a favor del sefior
Cacelto de los Santos, por los dafios materiales ocasionados al minibis de su
propiedad; c} La suma de RD$3,500.00 (Tres Mil Quiniantos Pesos Oro), a fa-
var del sefior José de Jasds Rodriguaz, por los dafios y lesiones fisicas sufridos
por &l con motive del accidents da qua se trata; Octavo: Condena al nom-
brado Rufino Alvarez Fabisn y a8 Cariba Tours, C. por A., en sus expresadas
calidades, al pago de los intereses legales de los valores acordados como tipo
de indemnizaciones para reparacidn de dafios v parjuicios, computados a partir
de la demanda que nos ocupa, a titulo de indemnizacién complemeantaria a
favor de los sefiores José Fermin de [a Cruz, Cecelto de los Santos y José de
Jes(s Rodriguez; Novena: Declara la presente sentencia, en el aspecto civil,
comiin, oponible y ejgcutable con todas sus consecuencias legales, a la Com-
paiiia La Tropical de Seguros, 5.A., en su calided de entidad aseguradora del
vehiculo que caust el accidente; Ddcimo:Condena ademéds a Rufino Alvarez
Fabién, prevenido y Caribe Tours, C. por A. persona civilmanta responsable,
al pago de las costas civiles, con distraccién de las mismas en provecho de
log Dras. Malson T. Valvarde Cabrera, Olga M. Mateo de Valverde, Germo A.
Lipez Quifiones y Pedro Castillo Lopez, quienes afirman haberlas avanzado
en su mayor parte; TERCERO; Pronuncia el defecto contra &l prevenido Ru-
fino Alvarez Fabisn, por no haber comperacido a la audiancia calebrada al afecto,
no obstante cltacidn legal de la misma; CUARTO: En cuanto al fondo, la Corte
después de haber deliberado confirma en todas sus partes la sentencia de Pri-
mer Grado; QUINTO: Condena al prevenido Rufino Alvarez Fabi
an, al pago de las costas penales y civiles, las ditimas conjunta y solidariamente
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con la perscna civilmente responsable Caribe Tours, C. por A., v ordena que
las mismas sean distraidas en provecho de los Dres. Nelson T. Valverds Ca-
brera, Olga M. Matea de Valverde, Germo A. Lopez Quifionss y Pedro Castillo
Lopez, quisnes afirman haberlas avanzado en su mayor parte; SEXTO: Ordena
que la presenta sentencia en su aspecto civil, le sea comin, oponible y aja-
cutable con todas sus consecuencias legales, a la Compafiia La Tropical de
Seguros, S.a., por ser ésta la entidad aseguradora del vehiculo productor del
accidente, de conformidad con al Art. 10, modificado de la Ley No.4117, de
1955, sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos de Motor, v la Ley 126, sobre
Seguros Privados™:

Considerando, que Caribe Tours, S.A., persona civilments responsable y
la Tropical ds Seguros, S.A., puestas en causa, esta (ltima como aseguradora,
no han expuesto los medios en que fundamentan sus recursos como lo exige
& pena de nulidad el articulo 37 de la Lay Sobre Procedimiento de Casacitn,
por lo que proceds declarar nulos dichos recursos;

Considerando, en cuanto al recurso del prevenido Rufino Alvarez Fabidn,
la CAdmara Penal de la Corte a-qua dio por establecido que la sentencia del
primer grado le fus notificeds el 17 de febrero de 1989, @ Interpuso su recurso
f el 6 de marzo del mismo, es decir, cuande hablan transcurrido més de 10 dias,
plazo establecido por la Ley; que, por tanto, &l dacidirlo coma lo hizo procedio
I correctaments y en consacuancia, al mencionado recurso debe ser rechazado;
l Por tales motivos, Primaro: Admite como interviniente a José Fermin de
; la Cruz, Cecelto da los Santos vy José de Jesis Rodriguez, en los recursos de
l casacion interpusstos por Rufino Alvarez Fabidn, Caribe Tours, S.A., v Tro-
F

pical de Seguros, S.A., contra la sentencia dictada el 19 de saptiembre de 1990,
por la Camara Penal de la Corte de Apslacion de Santa Domingo, &n 3us atri-
buciones comeccionales, cuyo dispositive se ha copiado en parte anterior del
presente fallo; Segundo; Declara nulos los recursos de Caribe Tours, 5.4,
y Tropical de Seguros, 5.A.;Tercero: Rechaza el recurso de Rufino Alvarez
r Fabi&n, v lo condena al pago de las costas penalas y a éste y a Caribe Tours,
; 5.A., al pago de las costas civiles y las distrae en provecho de los Doctores
Oiga M. Matec de Valverde, Nelson T. Vaherde Cabrera, Germo A.. Lopaz Quifio-
nes y Pedro Castillo Lopez, abogados de los intarvinientes quienes afirman ha-
berlas avenzado en su totalidad, y las declara oponibles a |a Tropical de Seguros,
5.A., dentro de los términos de la pbliza.

FIRMADO:

- T T

MNéstor Contin Aybar.- Fernando E. Ravelo da la Fuante.- Méiximo Puello
Rerwille.- Leonta R. Alburquergque C.- Fedarico Natalio Cuslio Lopez.- Octavio
' Pifa Valdez.- Gustavo Gomaz Ceara.- Amadeo Julin.- Frank Bienvenido Ji-
ménez Santana,- Migusl Jacobo.- Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los safiores Jueces que
figuran en su encabezamiento, en la audlencia pablica dal dia mes vy afio en
él expresados, y fue firmada, leida y publicada por mi Secretaric General, que
certifico.- Fdo.- Miguel Jacobo.- Secretario General.-
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SENTENCIA DE FECHA 9 DE DICIEMBRE DE 1991 No. 9
Santancia de la Suprema Corts da Justicia,
de fecha 9 de diciembre da 1991

Santencia Impugnada:
Décima C&mara Penal del Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Macional, en fecha 10 de abril de 1930

Materia:
Caorraccional
Recurrante (s}
Josg A, Moreno, Manuel Arciniaga, C. por A,
: Abogado (s):
Dra. Elvia Guerro Caro
Intervinlanta (s):
Flamén Martin Rojas
Abogado [s):
Dires. Gregorio Rivas y Felipa Molina A.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

Repiblica Dominicana

En nombre de la Repablica, la Suprema Corte de Justicia, regularmente
constitulda por los Jueces Néstor Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ra-
velo de la Fusnte, Primer Sustituto de Presidents; Méximo Puello Renville, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Leonts R. Alburquerque C., Federico N. Cuello
Lépez, Octavio Pifia Valdez, Gustavo Gémez Ceara, Amadeo Julidn, Frank Bien-
venido Jiménez Santana, asistidos del Secreterio General, en la Sala donda
celebra sus audiencias en la ciudad de Santo Domingo de Guzméan, Distrito
Nacional, hoy dia 9 de diciembre de 1981, afios 148° de |a Indepandencia y
129" de la Restauracidn, dicta en audiencia pdblica, como Corte de Casacidn,
la siguisnta santencia:

Sobre los recurso de casacion intepuestos por José Antonio Moreno, do-
minicano, mayor de edad cédula No. 111078, serle 1ra., residente en la calle
42 No. 33 Pueblo Nuevo, Los Alcarrizos, D. N., Manual Arciniega, C. por A,
y Autoseguros, S, A., contra |a sentencia dictada por la 10ma. Cémara Penal
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, el 10 de abril de 1390,
an sus atribuciones correccionales, cuyo dispositivo 58 copla més adslants;

Oido al Alguacil da turno en la lectura dal rol;

Oido en Ia lectura de sus conclusiones a los Dres. Gregorio Rivas, Blanca
Pefia y Felipe Molina Abrad, dominicanos, mayores de edad, residentes en esta
ciudad, cédulas Nos. 49266, 79851, vy 25185, series 47, 41, y 23, respectiva-
mente, abogados dal interviniente Ramén San Martin Roja Herand, domini-
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cano, mayor de edad, cédula No. 1168181, sarie 1ra., domiciliado y residenta
en la casa Mo. 44 de la calle Esmeralda Km. 10 1/2 de la carretera Sanchez;

Qido el dictamen del Magistrado Procurador General de la Repiblica;

Vista el acta de los recurso de casacion levantada en la Secretaria de la
Camara a-gua &l Tro. de agosto de 1990, a requerimiento de la Dra. Elvia Gue-
rrero Caro, cédula No, 370758, serie 1ra., en representacion de los recurrentes,
en la cual no se propone contra la sentencia impugnada ningtn medio de ca-
sacidn;

Yisto el escrito del intarvinients, Ramén San Martin Rojas Herrand, firmado
por sus abogados;

Visto al Auto dictado en fecha 6 de diciembre del comiente afio 1991, por
&l Magistrado Néstor Contin Aybar, Presidente de la Suprema Corte de Jus-
ticia, por medio dal cual s& llama a s/ mismo, en su indicada calidad, junta-
mente con los Magistrados Femando E. Ravelo de la Fuente, Méximo Pusllo
Renville, Leonte Refael Alburquerque Castillo, Faderico Natalio Cusllo Lépez,
Octavio Pifie Valdez, Gustavo Gomez Ceara, Amadeo Julian y Frank Bienve-
nido Jiménez Santana, Jueces de aste Tribunal, para integrarse a la Corte en
la delibaracitn v falla del recurso da Casacidn de que se trata, de conformidad
con las Leyes Noe. 684 de 1334 v 926 de 1935;

La Supreme Corte de Justicia, despudés de haber deliberado y vistos los
articulos 65 de la Ley No. 241 de 1867, de Trénsito v Vehéculo; 1383 del Cadigo
Civil, v 1 v 10 de la Ley 4117 Sobre Seguros Obligatorio de Vehiculos de Motor;
1, 37, 62, y 65 de la Ley Sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y an los documentos a que
alla s refiers, consta: a) que con motive de un accidente de trdnsito en el que
los vahlculos resultaron con dafos materiales, el Juzgado de Paz Especial de
Transito del Distrito Nacional, dictd el 8 de marzo de 1990, una sentencia en
sus atribuciones correccionales, cuyo dispostivo 58 copia més adelants; bl que
sobre los recursos interpuestos intarving el fallo ahora impugnado cuyo dis-
positivo &5 &l siguienta:“FALLA: PRIMERO: 5S¢ declara busno y vélido an
cuanto a la forma el recurso de apelacién interpuesto en fecha 4 de abvril de
1990 por la Dra. Darides Mufoz R., a nombre v representacion de José Ant,
Moreno, Manuel Arciniegas, C. por A., v de la Compafiia de Seguros Auto-
seguros, 5. A., contra la sentencia No 380 de fecha 9 da marzo de 1930, dic-
tada en sus atribuciones correccionales por el Juzgado de Paz Espacial de
Trénsito del Distrito Nacional {Grupo #2) cuyo dispositive dice asl: *'FALLA:
PRIMERD: Se pronuncia el defecto contra el sefior José Antonio Moreno,
por no haber comparecido no obstante cita legal, se declara culpable, de vio-
lacio al Articulo B6 de la Ley 241, y en consacuancia se condena a 15 {Quincs)
dis de prisién’; SEGUNDO: En cuanto al sefior Ramén San Martin Rojas He-
rrand, se descarga por no haber violado ninguna de Ias disposiciones de la Ley
241; TERCERD: Se declara buana y valida la presente constitucidn en parta
civil, hacha por el safor Ramén San Martin Rojas Herrand, por ser hecha de
acuerdo a los preceptos legales; CUARTO: En cuanto al fonde de dicha cons-
titucidn s condena a José Antonio Moreno, prevenido y Manuel Alciniaga,
C. por A., persona civilmants responsable a pagarle 8 Ramén San Martl Rojas
Herrand, la suma de RD$20,000.00 pesos (Veinta Mil Pesos), por los dafios
materiales sufridos por su vehiculo, incluyendo raparacitn, lucro cesante, y
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dafios emergentes; al pago de los intareses lagales a partir de la fecha de la
demanda y hasta la total ejecucién de la presante sentencia, a titulo de indem-
nizacién supletoria; al pago de las costas civiles del procedimiento distraidas
a favor de los Dres. Blanca L. Pefia, Felipe Molina Abrel y Gregorio Rivas Es-
paillat, shogados que afirman haberlas avanzado en su totalidad; QUINTO:
Se declara comin, oponible y ejecutable, la presente sentencia, a la Compafila
Autoseguros, S, A., entidad aseguradora, en virtud de (o dispuesto por &l arlculo
10 modificado de la Ley 4117, Sobre Seguros Dbligatorios”: por haber sido
hacho de acuerdo con la Ley; SEGUNDO: En cuanio al fondo de dicho re-
curso de apelacion este Tribunal actuando por propia autoridad confirma en
todas sus partes la santencia recurrida; TEACERO: Se condena a (@ parsona
civilmenta responsable Manual Arciniega, C. por A., al pago de las costas ci-
viles de esta instancia, con distraccion de las mismas en provacho de los Dres.
Blanca L. Pefia, Felipe Molina Abred y Gregorio Rivas Espaillat, abogados que
afirman haberlas avanzado en su totalidad: CUARTO: Se declara la presente
sentancia comun y oponible en el aspecto civil a la Comparila de Seguros Au-
toseguros, S, A., por ser la entidad aseguradora del vehiculo placa No. 1445,
chasis No. TSEG2EVE10420, segin pdliza No. 000448, que vence el dia 15 de
febrero de 1990, de conformidad con lo digpuesto por el articule 10 Modificado
de la Ley 4117, Sobre Seguros Obligatorio de Vehiculos de Mator'';

En cuanto a los recursos de Casacitén de Manuel Arciniegas. C. por A.,
y Autoseguros, 5. A.

Considerando, que como éstos recurmentes, pusstos en Causa COMO par-
sona civilmante responsable v antidad aseguradora, no han expuesto los me-
dios en que fundamentan sus recursos, coma lo exige a pana de nulidad el
articulo 37 de |a Ley Sobre Procedimiento de Casacion, procede en consecuen-
cia, declarar nulos dichos recursos;

En cuanto al recurso dal pravenido.-

Consideranda, que la Cdmara a-qua para declarar a José Antonio Moreno,
culpable del accidente y fallar como lo hizo, did por establecido mediante la
ponderacién de los elementos de juicios regularments aportados a la instruc-
cion de 1a causa, lo siguiente: a) que mientras el vehiculo placa Mo, AP-1445,
conducido par Joséd Antonio Moreno, por la autopista Duarte &l llegar al Km.
9, origind una colisibn con 8l vehiculo placa No. 162418, que conducido por
Ramén San Martin Rojas Herrand, s& encontraba detenido en la misma vis;
b} que a consecuencia del accidents al vehiculo propiedad de Ramdn San Martin
Herrand, resultd con los feroles traseros rotos, abolladuras en la tapa de badl,
guardslode trasero izquierdo vy derecho, rotura del bomper trasero v basa de-
sajustada, varias abolladuras y desperfectos; c) que el accidante se dabib a
la imprudencia del prevenido recurrente, por no ejercer el control necesario
en la conduccitn de su vehiculo, para evitar chocar por detras al que le precedia;

Consideranda, qus los hechos asl establecidos constituyen a cargo de José
Antonio Moreno, el delito de conduccion tamerara previsto por el artiule 65
de la Ley No. 241 de 1967, de Transito y Vehiculo v sancionade por 8l mismo
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texto lagal, con penas de multa no menor de cincuenta ni mayor de doscientos
{RD$200.00) pesos o prisidn por un término no menor de un mes, ni Mmayor
de tres meses, 0 ambas pena a (a vaz; que la Cdmara e-qua al confirmar al
prevenido la sancién de 15 dias de prisién que en violacidn a la Ley le impuso
el Tribunal de Primer Grado, ya que of minimo de prisidn (o establece el texto
legal & de un mes, en ausencia del recurso de apelacidn dal Ministerio Piblico,
dicha Camara procedid correctamente, en razdn de que frente a la sola ape-
lacién del prevenide su suerte no podia ser agravada;

Considerando, gque asimismo, la Cdmara a-qua did por sstablacido que &l
hecho del prevenido José Antonio Moreno, ocasiond Ramé San Martin Herrand,
constituido en parta civil, dafios materiales que evalud en las sumas que se
indican en &l dispositivo dal fallo impugnado; gue al condanarlo al pago da ta-
les sumas a titulo de indemnizacién en favor de dicha parte civil, la Camara
a-qua hizb una comrecta aplicacién del articulo 1383 del Codigo Civil;

Considerando, que examinada la sentencia impugnada en sus demds as-
pecta en lo concerniente al interés del prevenido recurrants, k8 misma no con-
tiene ningin vicio que justifique su casacion;

Por tales motivos, Primero: Admite comao interviniente 8 Raman San Martin
Rojas Harrand, &n los recursos de casacién intérpuestos por José Antonio Mo-
rano, Manuel Arcinlega, 5. A., v Autogeguros, 5. A., contra la sentencia dic-
tada el 10 de julio de 1980, por la Décima CAmara Penal del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Nacional en sug atribucicnes correccionales, cuyo dispo-
sitivo 58 ha copiado en parte anterior del presante fallo; Sagundo: Declara
nulos los racursos de Manuel Alciniega, s. A., y Autosegusos, 5. A.; Tercero:
Rechaza el recurso del prevenido José Antonio Moreno vy lo condena al pago
de lag costas penales, y a éste y Manuel Alciniega, S. A., al pago de las Civiles,
con distraccidn de las dltimas en provecho de los Dres. Gregorio Rivas Espai-
llat, Blanca Pefia Mercedes y Felipe Abred, abogados del intervinients por afir-
mar que las estin avanzando en su totalidad, y las declara oponibles a
Autoseguros, S. A., dentro de los términos de la Poliza.-

FIRMADO:

Méstor Contin Aybar.- Fernando E. Ravelo de la Fuente.- Leonte Rafael Al-
burquerque Castillo.- Faderido Natalio Cuslle Lépez.- Amadeo Julin.- Gustavo
Gomez Ceara.- Octavio Pifla Valdez.- Frank B, Jiménaz Santana.- Miguel Ja-
coba, Secretario General.-

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los sefiores Jueces que
figuran en su encaberamiento en la audiencia pablica del dia, mes y afic an
& expresados y fue firmada, lelda y publicada por mi, Secretario General, gue
certifico.- (Firmado:) Miguel Jacobo.-
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SENTENCIA DE FECHA 11 DE DICIEMBRE DE 1991 No. 10
Santencis de la Suprema Corte da Justicia,
de fecha 11 de diciembre de 1291

Sentencia impugnada:
Tribunal Superior de Tistras de fecha 14 de septiembre de 71990.

Mataria:
Tierras
Recurrante (s):
Manuel A&. Cordero Pilarte,
Abogado (s):
Dr. Ramén E, Helena Campos; no comparecid.
Recurrido (s):
Altagracia Cordero B. y Compartes.
Abogado (s):
Comparecit el Dr. Francisco-Ramirez Mufioz,
por sl ¥ par el Or, Luis Augusto Gonzalez Vega,

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

Repiblica Dominicana

En nombre de la Repdblica, la Suprema Corte de Justicia, regularmente
constituida por los Jueces MNéstor Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ra-
velo de la Fuente, Primer Sustituto de Presidants; Maximo Puello Ranville, Se-
gundo Sustituta de Presidents; Leonte R. Alburquerque Castillo, Federico N.
Cusilo Lépez, Detavio Pifia Valdez, Gustavo Gomez Ceara, Amadeo Julign,
Frank Bienvenido Jiménez Santana, asistidos del Secretaria Genaral, en la Sala
donde calebra sus audiencias en la ciudad de Santo Domingo da Guzman, Dis-
trita Nacional hoy dia 11 de dicismbre de 1991, afios 148° de la Independencia
v 129 de I3 Restauracion, dicta en audiencia piblica, como Corte de Casacidn,
la siguiente santancia;

Sobre &l racurso de casacion interpuesto por Manuel Augusto Cordero Fi-
\are, dominicano, mayor de edad, soltero, agricultor, domiciliado en Dajabon,
cédula No.1363, serie 44, cantra la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Tierras, al 14 de septiembre de 1390, cuyo dispositivo dice asl: “PRIMERO"™:
Sa acoge, an la forma y rechaza en sl fondo, por improcedente y mal fundado,
al recurso de apalacion interpuesto por ¢l sefior Manuel Augusto Cordera Pi-
larte {Melito), contra |a decision No.1 da fecha 4 de agosto del afio 1988, dic-
tada por el Tribunal da Tiermas de Jurisdiccidn Original, en relacisn con la parcala
No.B84 del Distrito Catastral Mo.4 del Municipio de Dajabén; SEGUNDO: S
confirma, &n todas sus partes, la referida decisién, cuyo dispositivo es el sir
guiente: Falla: Primero: Que debe aprobar y aprueba en parte, jos trabajos
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| de Dealinde, dantro de la parcela No. 64 del Distrito Cetastral No.4, del Mu-
. nicipio y Provincia de Dajabdn, Sitio de La Vega en cuanto se refiera a I2s par-
©  celas Nos.B4 subd.1, 64 Subd.2, 64 Subd.3, 645ubd. 4, 64 Subd. 38, 64 Subd.
. B, 64 Subd. 9, 64 Subd. 18,64 Subd. 19, 84 Subd.21, 64 Subd. 22, 64 Subd.
23, 64 Subd. 26, 64 Subd. 27 y 64 Subds.2B. Segundo: Que debe Acoger
y Acoge las conclusiones formuladas en audiencia por el Dr. Francizsca Ramirez
" Mufloz por si y por al Lic. Grabiel Rodriguaz hijo y el Or. Luis Augusto Gonzélez
. Vegs, en representacidn de los copropietarios de la parcela No.B4 |ya deslin-
dada) del Distrito Catastral No.4 dal Municipio v Provincia de Dejabdn, Sitio
de La Vega, a excepcitn de Manuel Augusto Cardero Pllarte {a) Nelito; Ter-
cero: Oue debe Aplazar v Aplaza la correspondiente decisidn en cuanto se re-
fiers a las parcelas Nos.B4 Subd. 5, 84 Subd. 7, 64 Subd.13, hasta 64 Subd.
16, 64 Subd.20, 64 Subd.24, 64 Subd. 25, 64 Subd.29 y 84 Subd.30, hasta tanto
. sean deposfitadas las correspondientes Cartas Constanclas de parte de los in-
teresados ; Cuarto: Que debe Daessstimar y Desestima las pretensiones for-
muladas en audiencia por &l Dr. Ramdn Emilio Helena Campos en representacion
dal seflor Manuel Augusta Cordero Pilarte (a) Nellto; Quinte: Que debe Or-
. denar ¥y Ordena al Reglistrador de Titulos del Departamento da Montecristi, la
gxpedicion de los correspondientes Certificados de Titulos que amparan las
. parcalzs deslindadas en la sigufents forma y proporcidn, cancelando los dere-
~ chos consagrados en &l Certificade de Titulo No.133, expadido por el Regis-
trador de Titulog del Departamento de Montecristi en favor de los
mismos;-Parcela Ndmera 84 Subd.1, Superficis: 14 Ha., 25 As., 87 Cas.
& declars a la ssfiora Altagracia Cordero Baldayac de Estevez, domi-
nicana, mayor de edad, casads, Oficio Domdsticos, portadora de la Cé-
dula ds identidad personal No. 30239, serie 47, domiclliads y rasidents
~@n la Calls Primera, Esguina 3, Reparto Universitario, Santlago R.D. in-
. vestida con al derecho de propisdad scbre esta parcela y sus mejores.-
Parcala Ndmero 84 Subd. 2, Superficie:d Has., 25 As.. 67 Cas., Se declara
4 la sefiora Virginia Alagracia Corderc Baldayac de Fabiéin, investida con el
deracho de propiedad sobre este parcela y sus mejoras. Haciéndose constar
- gue dicha parcela esté afectada por una Hipoteca en primer Rango por la suma
- de 894,500.00 a cargo de Virginla Altagracia Cordero Baldayac de Fabidn vy Ra-
fasl Fabisn a favor de Inversiones Plaza L.1.P. 5. A.; Parcels Ndmero 84 SBubd.3,
Superficla: 14 Has., 26 As., 87 Cas.. Se declara & la sefiora Carmen Aides
" Corderc Baldayac, portadora de la Cédula de identidad personal No.4431, serie
| 44 y demés generales ignoradas, investida con el deracho de propiedad sobre
B5ta parcela y sus mejoras; Parcela Ndmero 64 Subd. 4, Superficie: 14 Has.,
| 25 Ag., B7 Cas., Se declara a la safiora Graciela de los Reyes Cordero Baldayac,
| de generales ignoradas, investida con el derecho de propiedad sobre esta par-
. csla y sus mejoras; Parcela Ndsro 84 Subd.8, Superficia: 6 Has., 09 As.,
' 17 Cas., Se declars & la safiora Leticla Cordero Michel de generales ignoradas,

| investida con el derecho de propiedad sobrs esta parcels y sus mejoras; Par-
- tala Niimaro 64 Subd.B, Superficla: B4 Has., 09 As., 17 Cas.. Se daclara
-4 la sefiora Kella Cordero Ferndindsz, de generales ignoradas, investida con
8l derecho de propiedad sobre esta parcela v sus mejoras; Parcela Ndmero
" 84 Subd.9, Superficie: 3 Has., 58 As., 42 Cas.. Se declara al sefior Victor
' Cruz Cordero, portador de la Cédula de dentidad personal Mo, 5015, sare 44
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v demés generales ignoradas, investida con el derecho de propiedad sobre esta
parcela y sus mejoras; Parcela Ndmearo 64 Subd.10, Superficie 3 Has., 58
As., 42 Cas.. Se declara al safior Manuel Cruz Cordaero, portador de la Cédula
de identidad personal No. 455659, serie 1ra. y dem#s generales ignoradas, in-
vestido con el derecho de propiedad sobre esta parcela y sus mejoras; Parcela
Nidmara 84 Subd.11. Superficia:1 Ha., 29 As., 61 Cas.. Sa Declara al sefior
Luis Manuel Cordero Carrasco, dominicano, mayor de edad, solterd, agricul-
tor, portador de la Cédula de identidad personal No.6746, serie 44, domiciliado
y residente en la calle Victor MI. Abréu No.23, Dajabdn, investide con al de-
recho de propiedad sobre esta parcela y sus mejoras; Parcela Ndmaro 64
Subd.1Z, Superficie: 1 Ha.. 23 As., 81 Cas.. Se declara a la sefiora Pre-
ciosisima Josafa Cordere Carrasco, portadora de la Cédula de identidad per-
sonal No.3977, serie 44 y demés generales ignoradas, investida con sl derecho
da propiedad sabre esta parcela y sus mejoras; Parcela Nomero 4 Subd. 17,
Suparficie: 1 Ha., 29 As., 61 Cas.. Sa Declara al sefior Juan Manuel Cordero
Carrasco, portador de la Cédula de idantidad parsonal No.6847, serie 44, y demis
generales ignoradas, investido con el derecho de propiedad sobre esta parcela
y sus mejoras; Parcela NGmero 64 Subd. 18, Suparficie: 1 Ha., 29 As., 61
Cas.. Se daclara al sefior Manusl de Jesis Cordero Carmasco, portador de la
Cédula de identidad parsonal No.9308, seds 44 y demds generales ignoradas,
investido con el derecho de propiedad sobre esta parcela y sus mejoras; Par-
cala Ndmero 84 Subd.19, Superficle: 7 Has., 13 As., 26 Cas., Se declara
a la sefiora Advincula Cordero Belllard, portadora de la Cédula de identidad
personal Mo, 1588, serie 44 y demés ganerales ignoradas, investida con el de-
recho de propiedad sobre esta parcela y sus mejoras; Parcela Ndmero 64
Subd.21, Superficie:7 Has., 12 As., 84 Cas., Se Daclara a la safiora Maria
Mercedes Cordero Roddguez de Rivas, portadora de la Cédula de identidad
parsonal No.93, serie 44 v demés generales ignoradas, investida con el derecho
de propiedad sobre esta parcela y sus mejoras; Parcela NGmero: Subd.22,
Superficie:7 Has., 12 As., B4 Cas., Se Declara al seflor Manusl Francisco
Cordero Redrigusz, dominicano, mayor de edad, casado con ltalia Valeria, Ju-
bilado, portador de la Cédula da identidad personal No.4, sere 44, domiciliado
y residente en el Reparto Esther Rosaro, Calle 3ra., No.5, Santo Domingo;
Parcala Nimero 84 Subdd.23, Superficie: 1 Ha., 29 As., 61 Cas..Se de-
clara al sefior Fulvio Ramén Nonato Cordero Carrasco, portador de la Cédula
de identidad personal No.5269, sarie 44 y demés ganarales ignoradas, investido
con o deracho da propiedad sobre esta Parcela y sus mejoras; Parcela Ndmero
84 Subd. 26, Suparficie: 1 Ha., 29 As., 61 Cas.. Se declara a la sefiora Mi-
lagros del Carmen Cordero Carrasco, portadora de la Cédula de identidad per-
sonal No.2888, sarie 44 y demds generalas ignoradas, investids con sl derscho
de propiedad sobre esta parcela y sus mejoras; Parcela Ndmero 84 Subd 27,
Superficie: 1 Ha., 29 As., 81 Cas.. Se declara a la seiiora Elsa Catalina Cor-
dero Carrasco, portadora de la Cédula de identidad personal No.2338, sarie
44 y damée generales ignoradas, investida con el derecho de propiedad sobre
esta parcela y sus mejoras; Parcela NGmero 84 Subd. 28, Superficie: 1Ha.,
29 As._, B1 Cas., Sa daclara a la safiora Marla Leticia Cordero Carrasco, por-
tadora de la Cédula de identidad personal No.4204, sarie 44 v demés generales
ignoradas, investida con el derecho de propiedad sobre esta parcela y sus me-
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joras"’;

Oido al alguacil de turno en la lectura del rol;

Qida, en la lectura de sus conclusiones al Dr. Francisco Ramirez Mufioz,
cédula No. 20220, sarie 18, abogados de la recurrida Altagracia Cordero Bal-
dayac de Estévez, dominicana, mayor de edad, cazada, de quehaceres del ho-
gar, cédula No,30239, sarie 47, con domicilio de eleccién en al bufete de sus
abogados, sito en la segunda planta de la casa No. 116 de la Avenida Duarte,
de esta ciudad;

Oido e dictamen dal Magistrado Procurador General de la Repablica;

Visto el memorial de casacidn, depositado en la Secratard de la Suprama
Corte de Justicia el 23 de noviembra da 1990, suscrito por el abogado del re-
currente, Dr. Ramoén Emilic Helena Campos, cédula No. 5855, serie 41, en el
cual se proponen los medios que se indican mas adelante;

Visto el Auto dictado en fecha 10 del mes de diciembre del corriants afio
1921, por el Magistrado Méstor Contin Aybar, Prasidente de la Suprema Corte
de Justicia, por medio del cual lama, &n su indicada calidad, al Magistrado
Leonta R. Alburquerque Castillo, Juez de este Tribunal, para integrarse a la
Corte en la deliberacidn y fallo del recurso de casacién de que se trata, de con-
formidad con las leyes Nos. B84 de 1934 y 926 de 1935;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber delibsrado y vistos los
textos invocados por el recurrente, v los articules 1, 7 v 658 de la Ley sobre
Procedimienta de Casacion;

Considerando, que el recurrents propone los siguisntes medios de casacion;
Primer MedioViolacitn de los articulos 216 y 217 da la Ley de Registro de
Tierras; Segundo Madla: Violacitn de los articulos '127 de la Ley de Registro
de Tierras, 555 del Codigo Civil v 113 v 114 de la Ley 834 del 15 de julic de
1978; Tercer Madio: Exceso de poder; Cuarto Medio:Falta de base lagal;

Considerando, que, a su vexz, la recurrida solicita gue se declara la cadu-
cidad del recurso de casacién interpuesto por Manuel Augusto Cordero Pilarte,
en vista de que el emplazamiento del misma fue notificado a dicha recurrida
vencido el plazo de 30 dias exigido por el articule 7 de la Ley sobre Procedi-
miento de Casacién para la notificacién del mismo;

Considerando, que de acuerdo con el articulo 7, antes mencionado, 'Habré
caducidad del recurso, cuando el recurrente no emplazare al recurrido en el
término de treinta dias, a contar de la fecha en que fué proveido por el Pre-
sidente el Auto an que se autorize el emplazamianto. - Esta caducidad serd pro-
nunciada a pedimente de parte interesada o de oficio™;

Considerando, que, en efecto, el examen del axpedients pone de manifiesto
que &l Auto del Presidents de la Suprema Corte de Justicia por el cual se au-
torizd al recurrente Manuel Augusto Pilarte a emplazar a la recurrida, fué dic-
tado el 23 de noviembre de 1990, y el emplazamiento de dicho recurso fué
notificada a la recurrida, Altagracia Cordero Baldayac de Estevéz, el 30 de enero
del 1991, por acto del Ministerial Daniel Eligio Medina, Alguacil de Estrados
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Dajabdn, o sea, des-
pués de vencido el plazo exigido por la Ley para emplazar, por lo que es pro-
cedente declarar la caducidad del referido recurso de casacion;

Por tales motivos, Primero:Declara la caducidad del recurso de casacion
interpuesto por Manuel Augusto Cordero Pilarte, contra la sentencia dictada
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por el Tribunal Supsrior de Tierras el 14 de saptiembre de 1990, an relacié con
la Parcels No.64 del Distrito Catastral No.4 del Municipio de Dajabdn, euyn
dispositivo se ha copiado en parte anterior del presente fallo; Segu ndo:Condens
sl recurrente al pago de las costas con distraccion de las mismas en provecho
de los Dres. Francisco Ramirez y Luis Augusto Gonzédlez Viega, quienes afir-
man haberlas avanzado en su totalidad,

FIRMADO:

Méstor Contin Aybar.- Fernando E. Ravelo de la Fuente.-Méaximo Puelio
Renville.- Leonts R. Alburguergue C.- Federico Natalio Cuello Lopez.-Octavio
Pifia Valdez.- Gustavo Gomez Ceara.- Amadeo Julidn.- Frank Bienvenido Ji-
ménez Santana.- Miguel Jacobo.- Secretaric Genaral.

La presente santancia ha sido dada y firmada por los sefiores Jueces que
figuran en su encabezamiento, en la audiencia, publica del dl, mes y afio en
&l expresados, y fue firmada, lelda y publicada por mi Secrotario Genaral, que
certifico.- Fdo.- Miguel Jacobo,- Secretario General.-
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SENTENCIA DE FECHA 11 DE DICIEMERE DE 1991 No. 11
Santancia de la Suprama Corte de Justicla,
de fecha 11 da diciambre de 1991

Sentencia impugnada;
Cémara Penal da la Corte de Apelacitn de Santo Domingo,
da fecha 27 de noviembre de 1990

Mataria:
Criminal
Recurrente (s):
Santo Dionicio Alcantara Pimental

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

Repiblica Dominicana

En nombre de |a Repiblica, la Suprema Corte de Justicia, regularments
constituida por los Jueces Méstor Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ra-
velo de la Fuente, Primer Sustituto de Presidents; Mé&ximo Puello Ranville, Sa-
gundo Sustituto de Presidente; Leonte R. Alburquerque Castillo, Federico
Matalio. Cuello Lépez, Octavio Pifia Valdez, Gustavo Gomez Ceara, Amadeo
Julign, Frank Bienvenido Jiménez Santana, asistidos del Secretario General,
en la Sala donde celebra sus audiencias en la ciudad de Santo Domingo de
Guzmén, Distrito Nacional, hoy dia 11 de diciembre de 1991, afic 148° de la
Independancia v 1297 de la Restauracidn, dicta en audiencia pablica, como
Corte de Casacitn, la siguiente sentancia;

Sobre el recurso de casacidn interpuasto por Santo Dionicio Alctara Pi-
mentel, dominicano, mayor da adad, cédula Mo, 162639, serie 1ra., residens
en la calle Sénchez No. 59, barrio Herrera, de esta ciudad, contra la sentencia
dictada por la Cédmara Pensl de Is Corte de Apelacion de Santo Domingo. el
27 de noviembre de 1990, en sus atribuciones criminalas, cuyo dispositivo se
copia més adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectural dsl rol;

Oidoel dictaman del Magistrado Procurador General de la Repdblica;

Vista el acta del recurso de casacitdn levantada en la Secretari de la Corte
a-qua, el 27 de noviembre de 1990, a requerimiento de Santo Dionicio Alcdn-
tara Pimentel, en la cual no se propone contra la sentencia impugnada ningd
medio de casacion;

Visto el Auto dictado an fecha 10 de diciembre del corrients afio 1931, por
&l Magistrado Méstor Contin Aybar, Presidente de la Suprema Corte de Jus-
ticia, por medio del cual se lama & & mismo, en su indicada calidad, junta-
mente con los Magistrados Fernando E. Ravelo de la Fuente, Méximo Pusllo
Renville, Leonte Rafasl Alburquarque Castillo, Federico Natalio Cuello Lépez,
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Octavio Pifia Valdez, Gustavo Gomez Ceara, Amadeo Julién y Frank Bienve.
nido Jiménez Santana, Jueces de este Tribunal, para integrarse a la Corts an
la deliberacidn y fallo del recurso de Casacion de que se trata, de conformidad
con las Leyes Mos. 684 de 1934 y 826 de 1936;

La Suprema Corte de Justicia, despuéds de haber deliberado y vistos log
artlculos 75 pémafo Il de la Ley No. 50-B8 Scobre Drogas Narciticas y Sustan-
cias Controladas de la Republica Dominicana y 1 y 65 de la Ley Sobre Proce-
dimiento de Casacién;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los documentos a que
edla se refiere, consta:a ) que con motivo de una persecusdn panal contra Santo
Dionicio Alcéntara Pimentsl, el Juzgado de Instruccidn de la Segunda Circuns-
cripcidn del Distrito Nacional, dictd &l 1ro. de septiembre de 1989, una Pro-
videncia Calificativa cuyo digpositivo exprasa la
siguiente:"RESOLVEMOS:DECLARAR, como al efecto declaramos, que axis-
ten indicios suficientas y precisos en el proceso para inculpar Santo Dionicio
Alcéntara Pimentel {Presol, da generales gue constan para enviarlo por ante
&l Tribunal Criminal. inc. de viol. a la Ley 50-88 {Sobre Drogas narctticas): MAN-
DAMOS Y ORDENAMOS":Primero: Que el procesado sea anviado por ante
el Tribunal Criminal, para que alli se le juzgue de arreglo & la Ley por los cargos
precitados; Segundo:Cue un estado de los documentos y objetos que han
de obrar coma elementos de convicciones al proceso sean fransmitidos al Ma-
gistrado Procurader Fiscal del Distrito Nacional; Tercero: Que la presente Pro-
videncia Calificativa, sea notificada por nuestra Secretaria al Magistrado
Procurador Fizcal del Distrito Nacional, asi como al procesado en el plazo pres-
erita por la Ley'; ¥ b) gue apoderado del caso, la Séptima Cémara Penal del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, dictd el 31 de mayo de 1390,
una santencia en sus atribuciones criminales, cuyo dispositivo se copia més
adelants; c] que sobre el recurso de apelacion interpuasto, intarvino el fallo
ahora impugnado cuyo dispositivo as el siguiente:"FALLA: PRIMERO: Se de-
clara reguler y vélido en cuanto a la forma el Recurso de Apelacidn interpuasto
por la Dra. Esther Charlot, en nombre y repressntacién de Dionicio Alcintara
Pimantel (a) Ramoncito, en fecha 31 de mayo de 1990, dictda por la Séptima
Cémara Penal dal Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, cuyo texto
dice asi: Primare: Los arts. 5 letra A, 33 y 75 pérrafo |, de la Ley 5088, arts.
193 v 194 del Cédigo de Procedimiento Criminal por tales motivos la Séptima
Cémara Penal del Juzgado de Primera Instancia administrando justicia a nom-
bre de la Repiblica por autoridad de Ia Ley y en mérito de los arts. antes ci-
tados juzgando en sus atribuciones criminales. Falla: Primero:Declara como
al efecto declaramos al nombrado Santo Dionicio Alcantara Pimentelia) Ra-
moncito, culpable del crimen de traficante de Droges MarcoOticas (dporciones
de cocaina) con un pesos 1.6 gramos an perjuicio del Estado Dominicano, v
an consecuencia se le condena a (20) VEINTE ANOS de reclusién v al pago
de una multa de (RD$50,000.00) CINCUENTA MIL EFSS0 ORO DOMINICA-
NOS, ademés sa le condena al pago de las costas penales; Segundo: Se or-
dena el descomiso y confiscacitn de la suma de (RD%180.00) CIENTO OCHENTA
PESOS en efectivo y ocupados al acusado en beneficio del Estado Dominicano;
Tercero:5e ordena el descomiso, confiscacion y destruecién de la droga que
figura como cuerpo del delito ocupadole al acusado en el momento de su de-
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tencién consistente en (1.5 gramos de cocalnal para ser destrulo par miembros
de la D.N.C.D."; SEGUNDO: En cuanto al fondo modifica la pena a cumplir
uy en consecuencia se condena a sufrir 6§ afios y 10 mil pesos de
multa; TERCERD: Se confirma an los demés aspectos de la sentencia; CUARTO:
Se condena al acusado al pago de las costas panales'’;

Considrando, que el examen del fallo impugnado, pone de manifiesto, que
la Cortea-qua para declarar a Santo Dionicio Alcéntara Pimentel, culpable v
fallar como lo hizo, dié por establecido mediante la ponderacién de los els-
mentos de juicio regularmenta aportados a [a instruccitn de la causa, lo siguients:
que en allanamiento realizado por la Policla Nacional y el Abogado Ayudanta
dal Magistrado Procurdor Fiscal del Distrito Macional, en la casa de Santo Dio-
nicio Alcaéntara Pimentel, a éste les fueron occupados 4 porciones de cocaina,
con un peso global de 1.6 grmos y RD$180.00; que en &l Laboratorio Crimi-
naltgivo de la Policia Macional, certifict; gue lo qua figura como cusrpo de
delito es 1.5 gramos de cocalna; que al imponer la pena de § afis de reclusidn
y RO%50,000.00 de multa, los Jueces del fondo estimaron que esta sancitn
era mds justa y adecuada que la impuesta por &l Tribunal de Primer Grado;

Considerando, que los hechos asi establecides, constituyen a cargo de Santo
Diohicio Alcdntara Pimentel, el crimen de wrafico de drogas, pravisto por el arti-
culo 5 de la Ley 50-88 Sobre Drogas MNarcoticas y sancionado por el artiulo
75., parrafo || de dicha Ley; que |a Corte a-qua al condenar al mencionado
procesado a § aftos de reclusién y RD$50,000.00 de multa le impuso una san-
cidn ajustada a la Ley; c

Por teles motivos, Unico: Rechaza el recurso de casacid interpuesto por
Santo Dionicio Alcéntara Pimentel, contra la sentencia dictada por la Corte
de Ap elacién de Santo Domingo el 27 de noviembre de 1990, en sus atribu-
ciones criminales, cuyo dispositivo se ha copiado en parte anterior del presenta
fallo ¥ lo condena al pago de las costas.

FIRMADOS:

Méstor Contin Aybar.- Fernando E. Ravelo de la Fuente.-Leonte Rafasl Al-
burquerque Castilio.-Federida Matalio Cusllo Ldpez.-Amadeo Julidn,-Gustavo
Gomez Ceara.-Octavio Pifia Valdez.-Frank B. Jiménez Santana.- Miguel Ja-
cobo, Secretario General, -

La pressnte sentencia ha sido dada y firmada por los sefiores Jueces que
figuran en su encabezamiento an la audiencia pablica del dia, mes y afo an
¢l expresados y fue firmada, lefda v publicada por mi, Secretario General, que
certifico.- Firmado: Miguel Jacobo,-
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SENTENCIA DE FECHA 13 DE DICIEMBRE 1991 No. 12
Santencla de la Suprama Corta de Justicia,
de fecha 13 de Diciembra de 1991

Sentencia impugnada:
Camara Penal del Departamento Judicial de Puerto Plata,
de fecha 9 de marzo da 1977,

Mataria:
Correccional
Recurrente (sh:
Luis Almanzor Gonzélez Canahuate.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD
Rep(blica Dominicana

En nambre de la Repiblica, la Suprema Corte de Justicia regularmente cons-
titulda por los Jueces Néstor Contin Aybar, Presidents; Fernando E. Rawvelo
de la Fuente, Primer Sustituto de Presidente; Maximo Puello Renville, Segundo
Sustituto de Presidents; Leonte R. Alburguerque Castilla., Federico M. Cuello
Lapez, Octavio Pifia Valdez, Gustavo Gomez Ceara, Amadeo Julian, y Frank
Bienvenido Jiménez Santana, asistidos de su Secretario General en la Sala donde
celebra sus audiencias en la ciudad de Santo Domingo de Guzmén, Distrito
Nacional, hoy dis 13 del mes de diciembre del afio 1991, afio 148° de I3 In-
depandencia y 129° da la Restauracion, dicta como Corte de Casacidn la si-
guiente sentencia an gudiencia pablica;

Sobre el recurso de casacion interpussto por Luis Almanzor Gonzélez Ca-
nahuate, dominicano, mayor de edad, casado, cédula No. 9001, serie 38, con
domicilio y residencia an esta ciudad, contra la sentencia dictada por la Camara
Penal dal Juzgado de Primera instancia del Distrito Judicial de Puarto Plata,
&l 4 de mayo de 1977, en sus atribuciones correccionales, cuyo dizpositivo se
copia més adalants;

Dido al Alguacil de turmo en la lectura del rol;

Oido en la lectura de sus conclusiones a la Licda, Ozema del Carmen Pina
Peléez, por si y por los Dres. César Ramén Pina Toribio, Luz B. Peldsz de Pina,
Ramén Pina Acevedo M., y Ramon pina Pierret, shogados del recurrants;

Oido en la lectura de sus conclusiones, al Dr. Carlos Fernando Comielle
Mendoza, por s y por el Lic, Carlos Otto Cornielle Mendoza, abogados de |a
interviniente, Paulina Bonilla Cruz, dominicana, mayor de edad, cédula Mao.
7170, serie 38, residents en Imbert, Puerto Plata;

Qido el dictaman dal Magistrado Procurador General de la Repoblica;

\iista el acta del recurso de casacion levantada an la Secretaria de la Camard
a-qua, &l 13 de marzo de 1977 a reguerimiento de Luis Almanzor Gonzdlez Ca
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nahuate, en la cual no se propone contra la sentencia impugnada ningdn me-
dio de casacibn;

Visto el memaorial del recurrente, del 21 de abril de 1982, firmado pro &l Dr.
Ramoén Pina Acevedo, por s y por los Dres. César Ramén Pina Torbio, Luz
Betania Peléaz Ortiz de Pina, Lic. Raman B, Pina Pierret y Ozema del Carmen
Pina Peldez, abogados del recurrente en el cual se proponen los medios qua
sa indican més adelanta;

Visto el escrito del interviniente del 4 de febrero de 1983 firmado por su
abogado;

Visto el auto dictado en fecha 12 del mes de diciembre del corriente afio
1991, por el Magistrado Néstor Contin Aybar, Presidente de la Suprema de
Justicia, por medic dal cual se llama a sl mismo, en su indicada calidad, jun-
tamente con los Magistrados Femando E. Ravelo de la Fuents, Méximo Puello
Renville, Leonte R. Alburquergue C., Federica N. Cuello Ldpez, Octavio Pifia
Valdez, Gustavo Gomez Ceara, Amadeo Julidn y Frank B. Jiménez Santana,
Jueces de ésta Tribunal para integrar la Corte en la deliberacién y falle del re-
curso de casacidn de que sa trata de conformidad con las Leyes Nos. 684 de
1934 v 926 del 1935:

La Suprema Corte de Justicia, despuds de haber deliberado v vistos los
articulos 1, 20, y 65 de la Ley Sobre Procedimiento de Casacitn;

Considerando, que en la sentencia impugnada v en los documentos a que
ella se refiers, consta: a) que con motivo de una querella presentada por Pau-
lina Bonilla Cruz, contra Luis Almanzor Canahuate, por violacion a la Ley 2402,
de 1950, sobre asistencia de menores, el Juzgado de Paz del Municipio de Im-
bert, dicté en sus atribuciones comacccinales el 28 de noviembre da 1975, una
santencia cuyo dispositivo es el siguiente: “FALLA: PRIMERO: Clue debe de-
clarar y al efacto declara al nombrado Luis Almanzor Gonzélez Canahuate, de
generales gque constan, culpable de viclacion a la Ley 2402 de paternidad, an
perjuico de un menor procreado con [@ sefiora Paulina Bonilla; y en consecuen-
cia, 58 condena a Dos aflos de prisidn correccional, en caso de incumplimiento,
asignéndosele a la vez, una pensidn alimenticia para ayudar al sostenimiento
del refarido menor, de Trainta Pesos Oro {ADS30.00) mensual, a partir de la
fecha de la guerelia; que esta sentencia sea ejecutoria no obstants cualquier
recurso que se interponga contra la misma; ¥y SEGUNDO: Se condena al men-
cionado Luis Alamanzor Gonzdlez Canahuate, al pago de ez costas’’; b) gue
sobre los recursos interpuestos, intervino el fallo ahora impugnado euyo dis-
positive es el siguiente: FALLA: PRIMERO: Declara bueno y vilido en cuanto
a la forma el recurso de apelacion interpuesto por el nombrado Luls Almanzor
Gonzdlez Canahuate, de generales anotadas, contra sentencia rendida por el
Juzgado de Paz del Municipio de Imbert, an fecha 28 de noviembre de 1975,
en atribuciones correccionales, cuyo dispositivo dice asi:"FALLA: PRIMERD:
COue debe declarar y al efecto declara al nombrade Luis Almanzor Gonzélez
Canahuate, de generales anotadas, culpable de violacidn a la Lay 2402 de pa-
ternidad, en perjuicio de un menor procreado con |8 Sra. Paulina Bonilla; y
&n consecuencia se condena a dos (2] afios de Prisidn correceional, en caso
de incumplimiento, asignédndosele a la vez, una pensibn alimenticia par ayudar
al spstenimiento del referido manor, de Treinta Pesos Oro (RD$30.00), men-
suales, a partir de la fecha de la quersella; que esta sentencia sea ejacutoria
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no obstante cualquier recurso que se interponga contra la misma; y SEGUNDO:
Se condena al mencionado Luis Almanzor Gonzélez Canahuate, al pago de
la costas, por haberlo hecho en tiempo héabil: SEGUNDO: En cuante al fondo,
g confirma la sentencia recurrida en todas sus partes. Condena a Luis Alman-
zor Gonzélez Canahuate, al pago de las costas del presente recurso’’; c} que
sobre el recurso de casacién interpuesto por Luis Almanzor Conzélez Cana-
huate, contra ese falio, la Suprema Corte de Justicia, dictd el 2 de junio de
1880, una sentencia cuyo dispositivo dice asi: FALLA: PRIMERO: Declara inad-
mizgible el recurso de Casacidn inerpuesto por Lufs Almanzor Gonalaz Cana-
huate, contra la sentencia dictada el 4 de marzo de 1977, en sus atribucionas
comeccionales, por el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Puerto
Plata, cuyo dispositivo se ha copiado en parte antarior del presente fallo; SE-
GUNDO: Condena al recurrents al pago de las costas penales’’; d} que sobre
recUrso de revisibn por causa de emor material interpuesto por Luis Almanzor
Gonzélez Canahuate, contra la indicada santancia del 2 de junio de 1980, dic-
tada por la Suprema Corte de Justicia, fue dictada &l 19 de noviembre de 1982,
la siguiente Resolucion: “RESOLVEMOS: PRIMERO: Admite gl recurso de
revisién interpuesto por el prevenide Dr. L. AlamAnzor Gonzélez Canahuate
contra la sentencia dictada por la Suprema Corte de Justicia, an fecha 2 de
junio de 1980, cuyo dispositivo se ha copiado en parte anteRior del presents
fallo; SEGUNDO: Declara que en los archivos de la Suprema Corte de Justicia
existla la constancia de gue el prevenido recurrante Dr. L. Almanzor Gonzélaz
Canahuate, se habla comprometido frante al representante del Ministerio Pablico
a cumplir con la pensién de RD%30.00 mensuales que la habia fijado &l Juzgzdo
de Primera Instancia del Distrito Judicial de Puerto Plata, para ayudar al sos-
tenimiento de un menor hijo de la sefiora Paulina Bonilla y cuya partenidad
sa la atribuye al Dr. L. Almanzor Gonzalez Canahuate; TERCERO: En conse-
cuencia, fija la audiencia de las 11:30 de la mafiana del dia 4 de febrero del
afio 1983, de la Suprema Caorta de Justicia, para conocer y examinar el recurso
de casacion que habfa interpuesto &l Dr. L. Almanzor Gonzalez Canahuate,
contra la santencia dictada an sus atribuciones comeccionales, por la Cémara
Panal del juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Puerto Plata,
an fecha 4 de marzo de 1977, recurso que como Se ha dicha, culminé con la
sentencia de la Suprema Corte de Justicia del 2 de junio de 1980; CUARTO:
Ordena que el expediante e comunique al Procuradeor General de la Replblica
para fines de dictarnen: QUINTO: Crdena que la presents Resolucion sea no-
tificada por el Procurador General de la Repiblica a las partes en causa’;

En Cuanto al fondo dal asunto:

Censiderando, gue el recurrente propone contra la sentencia impugnada
los siguientes medios de casacion: Primer Meadlo: Violacid de los articulos
10 v 11 da la Ley No. 2402, sobre asistencia obligatoria de los hijos menores
de {18) dieciocho afos de fecha 13 de junio de 1950 y violacién de todos los
principios que gobiernan la prueba en materia penal; Segundo Madio: Au-
sencia o falta absoluta de motivos en la sentencia impugnada asl como insu-
ficiencia en la enunclacién y descripcién de los hechos de la causa; gue generaron
una violacién de los articulos 65 de la Ley Sobre Procedimiento de Casacion
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¥ 141 del Cédigo de Procedimiento Civil; Tercer Medio: Desnaturalizacitn de
los hechos y falta de base legal; Cuarto Medio: Desnaturalizacién ¥ desco-
nocimiento de las pruebas del proceso, desnaturalizacisn de los hechos de la
causa; (otro aspecto);

Considerando, que en el desarrolle de su segundo medio, el cual 36 axa-
mina an primer término por convenir asi g la solucidn del asunto, el recurrents
alega an sintesis lo siguisnte: que toda decisidn dabe contener la anunciacién
precisa de los hechos, los motivos de la decisién en forma clara y el dispositivo:
que la decisibn que intervenga debe contener motivos suficientas que parmitan
determinar i la Ley ha sido bisn o mal aplicada gue la Cdmara a-qua, al no
dar motivos suficientes y pertinentes, incurré en falta de motivos y de base
legal, por lo que dicha santencia debe ser casada;

Considerando, que tal como alega el recurrente, la sentencia impugriada,
no contiene motivos suficientes y pertinentes que justican su dispositivo, y se
limité a expresar; “‘gue en el Juzgado de Paz dal Municipio de Imbert y en ia
Cémera Penal del Municipio de Puarto Plata, el zafior Luis Almanzor Gonzdlaz
Canahuate”, manifesto que habia tenido contacto carnal con la sefiora Paulina
Bonilla una sola vez o sea el dia primero de ensro da 1967 y que dicha seficra
dio a luz al dia 21 de agosto de 1967, normalments, por ko que ese nifio no
podia ser hijo de &I, y que nacié de nueve mesas; “‘COue ese alegato del sefiar
Luis Almanzor Gonzélez Canahuate, no se justifica con la realidad, puesto que
todo el que alega un hecho en justicia debe probarlo y dicho sefior no probé
nada; "‘que observando bien el nifio es idéntico al ser Luiz Almanzor Gonzélez
Canahuate”; que por tales motivos el tribunal confirma en todas sus partes,
la sentencia dictada por el Juzgade de Paz del Municipio de Imbert'’;

Considerando, que como se advierte, por lo anteriormente axpuasto, al Juz-
gade a-quo, s& fundd para dictar su fallo asancialments, en quae, “obssrvando
bian el nifio as idéntico al sefior Luis Almanzor Gonzélez Canshuate’, sin pon-
derar hechos y circunstancias ni previsiones de la Ley que eran preciso esta-
blecar en la instruccién da la causa, para poder fijar la pensién alimenticia que
fue otorgada en faver del menar en cuestién: que esa motivacién, segin se
advierte, no es suficlente ni ha dado motives pertinentes, para permitir a la
Suprema Corte de Justicia, como Corts de Casacion, verificar si en el caso
de Loy fue bisn o mal aplicda; que en consecuencia, esa insuficiencia an la
motivacidn, constituye los vicios de falta de motivos ¥ de base legal, por lo
que procede la casacitn de la sentencia impugnada, sin necesidad de examinar
ks demés del recurso:

Congiderando, que las costas podrén zer compensadas cuando la sentancia
fuere casada por faita de base legal, v de mativos;

Por tales motivos, Primero: Admite como intervinients a Paulina Bonilla

Cruz, en el recurso de casacién interpuesto por Luis Almanzor Gonzélez Ca-
- nahugts, contra la sentencia dictada por el Juzgado de Primera Instancia dal
Distrito Judicial de Puerto Plata ol 4 de merzo de 1977, an sus atribuciones
comeccionales, cuyo dispositivo se ha coplado en parte antarior del presente
fallo; Begundo: Casa la indica sentencia y envia el asunto por ante el Juzgado

 de Primera Instancla del Distrito Judicial da Santiago, en las mismas atribuc-

ciones; Tarcero: Compensa las costas:
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FIRMADO:

Méstor Contin Aybar.- Femando E. Ravelo de la Fuente.- Maximo Puello
Renville.- Leonte Rafael Alburquerque C.- Federico N, Cuello Lopez.- Octavig
Pifia Valdez.- Gustave Gomez Ceara.- Amadeo Julidn.-Frank B. Jiména:z
Santana.- Miguel Jacoba, Secretario General,

La Prasente sentencia ha sido dada v firmada por los sefiores Jueces que
figuran en su encabezamiento, en la audiencia pdblica del dia, mes y afio an
&l expresados y fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, qua
certifico.-
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SENTENCIA DE FECHA 16 DE DICIEMBRE DEL 1991 No. 13
Sentencia de la Supreme Corte de Justicia,
de fecha 18 de Diciembre de 1991

Seantancia impugnada:
Tribunal Superior de Tierras, de Fecha 7 de Julio de 1988,

Mataria (s):
Tierras.
Recurrante (s]:
Diosa M. Holguin Madera de Volguez.
Abogado (s):
Dr. Pedro Marceline Garcla, no comparecieron.
Recurrido (s):

Reynaldo Almanzar Abréu.
Abogados (s):
Comparecid el Dr. Ezeguiel Pefia en
reprasentacidn del Dr. Daniel O. Mejia.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

Repiblica Dominicana

En nombre de la Repablica, la Suprema Corte de Justicia, regularmenta
constituida por los jueces Néstor Contin Aybar, presidente; Fernando E. Ra-
valo de la Fuente, primer sustituto de prasidents; Maximo Pusllo Renville, se-
gunda sustituto de presidents; Leonte Rafael Alburquerque Castillo, Federico
M. Cuello Lopez, Octavio Pifia Valdez, Gustavo Godmez Ceara, Amadeo Julidn
y Frank B. Jiménez Santana, asistidos del Secretario General, en la sala donde
celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzmé, Distrito
Macional, hoy dia 16 de diciembre de 1991, afio 148° de la Independencia v
129° de la Restauraciin, dicta en audiencia piblica, como corte casacion, la
siguienta sentencia:

Sobre al recurso de casacion interpuesto por Diosa Milagros Holguin de
Volquez, dominicana, mayor de edad, casada, domiciliada en la casa No. &
de la calle 2, esquina de la calle Central de la Urbanizacion Costa Verde, dae
asta ciudad, cédula No. 261869 serie 1ra., contra |a sentencia dictada por el
Tribunal Superior da Tierras el 7 da julio de 1288, en relacion con la Parcela
Mo. 1, Provisional, reformada-8, Porcidn “A", del Distrito Catastral No. 7 dsl
Distrito Macional, cuyo dispositivo g8 copia mas adelante;

Qido al alguacil de turno en fa lectura del rol;

Qido, en la lactura de sus conclusiones, al Dr. Ezeguiel Pefia, en represen-
tacitn del Dr. Daniel Osiris Mejia G., cédula No, 274182, serie Tra., abogado
del recurrido, Reynaldo Almanzar Abréu, dominicano, mayor de edad, casado,
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domiciliado en la casa No. 105, de la calle Proyecto del Ensanche El Portal,
de esta ciudad, cédula No. 38622, serie 1ra.;

Oido &l dictamen del Magistrado Progurador General de la Republica;

Visto el memorial de casacion, depositado en la Secretaria de la Supremg
Corte de Justicia el 10 de octubre de 1988, suscrito por el Dr. Pedro Marceling
Garcia M., abogado de la recurrente, en el cual s¢ proponean los medios que
zg indican més adelants;

Visto ¢l memorial de defensa del 23 de noviembre de 1988, suscrito por
el abogado del recurrido;

Visto el Auto dictado en fecha 13 dal mes de diciembre del corriente afio
1991, por el Magistrado Néstor Contin Aybar, Presidente de la Suprema Corte
de Justicia, por medio del cual sa llama a sl mismo, en su indicada calidad,
juntamente con los Magistrados Fernando E. Ravelo de la Fuente, Méximo Pua-
llo Renville, Leonts R. Alburquerque C., Federico M., Cuello Lépez, Octavio
Pifia Valdez, Gustavo Gomez Ceara, Amadeo Julidn y Frank B. Jiménez San-
tana, Jueces de este Tribunal, para integrar la Corte en la deliberacion v fallo
del recurso de casacion de que s trata, de conformidad con las Leyes Mos,
684 da 1934 v 926 de 1935;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deliberado y visto el texto
legal invocado por la recurrente; y los articulos 1 v 65 de la Ley sobre Proce-
dimiento de Casacién;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los documentos a qua
alla se refiere consta lo siguiente: a) gue con motivo de una litis sobre tarreno
registrado el Tribunal de Tierras de Jurisdiccion Original dictd el 18 de diciem-
bre da 1986, una sentencia cuyo dispositivo se encuentra insarto en el de la
ahora impugnada; b) que scbre el recurso interpuesto intervino la sentencia
ahora impugnada con el siguiente dispositivo: “FALLA"™: PRIMEROD: Se acoge,
en cuanto a la forma y se rechaza, por falta de fundamento, el recurso de ape-
lacién interpuesta, en fecha 12 de anero de 1987, por el Dr. Pedro Marcaline
Garcla N., a nombre y representacion de los Sucs. de Manuel Holguin repre-
sentados a su vez por la sefiora Diosa Milagros Holguin Madera, contra |a De-
cisitn No. 74 de fecha 18 de diciembre de 1986: SEGUNDOD: Se confirma,
en todas sus partes, la Decisitn No. 74, en fecha 18 de diciembra de 1985,
dictada por el Tribunal de Tierras de Jurisdiccién Original, en relacidn con la
Parcala No. 1-Prov. Ref.-8-Porcidn “'A"" del Distrito Catastral No. 7 del Distrito
MNacional, cuyo dispositive en lo adelante regird asi: ‘Primero: Que debe aco-
ger y acoge, los pedimentos formulados por el Dr. Julio César Brache Céceres,
en representacidn de los sefores Héctor E. Baralt y Maria Icelsa Arias de Ba-
ralt, en su instancia de fecha 30 de septiembre de 1985 y en consecuencia,
otdena, la transferencia de una porcién de temeno con &rea de 204 mts. 2 y
sus majoras descritas en el contrato de venta, en favor de los sefiores Baralt;
Sagundo: Que debe acoger y acoge, los pedimentos formulados por el Dr.
Jacinto Cordero Frias, en representacitn del sefior Reynaldo Alménzar Abréu,
en su instancia de fecha 11 de abril de 1286 y, en consecuencia, ordena la trans-
ferencia de 221 mts. 2 y sus mejoras an favor del referido sefior Alménzar; Ter-
caro: Que debe acoger y acogs, la transferencia de derechos consentida por
8l safior Alberto Segundo Hosking en favor del sefior Manuel Holguin; Cuarta:
Que debe rechazar y rechaza, los pedimentos formulados por la Dra. Nelsy Ma-
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tos Cuevas, a nombre de la Sra. Dicsa Milagros Holguin Madera en su escrita
de fecha 14 de marzo de 1386, por los motivos sefialados en la motivacion de
esta Decision y en consecuencia, ordens desocupar la casa construla en una
porcién de 221 mts. 2 dentro de la Parcela No, 1-Prov.-Ref,-8, Distrito Catas-
tral No. 7, Distrito Nacional, cuya propiedad se declara en favor de Reynaldo
A. Almanzar Abréu en el ordinal segundo de este dispositivo; Quinto: Que
debe ordenar ¥ ordena, que la sefiora Diosa Milagros Holguin Madera deso-
cupe la vivienda edificado en la Parcela No. 1-Prov.- Ref.- 8, Porcidn "A", Dis
trito Catastral No. 7, Distrito Nacional; Sexto: Que debe Ordanar v Ordena,
al Registrador de Tiulos del Distrito Macional lo siguiente: a) Cancelar el Cer-
tificado de Thulo Mo. 79-714 7, correspondiente a la Parcela No. 1-Prov.- Ref.-
8, Porcion A", Distrito Catastral No, 7 del distrito Nacional, expedido a Al-
berto Segundo Hosking Gonzélez en fecha 28 de agosto da 1979; b) Expadir
un nuevo certificado de titulo en la siguisnte forma y proporcidn: Distrito Ca-
tastral Nomero 7, Distrito Nacional,- Parcela Mimero 1-Prov.-Ref-8 Por-
cién "A".- Araa: 426 mts. 2. A nombre de Héctor E. Baralt, dominicano, mayor
de edad, casado, empleado privado, portador de la Cédula de |dentidad Pear-
sonal Mo, 4480, serie 67, casado con la sefiora Marfa Icelsa Arias da Baralt,
dominicana, mayor de edad, casada, empleada privada, Portadora de la Cédula
de |dentidad Personal MNo. 30434, serie 47, ambos domiciliados y residentes
en la casa No, 131 de la calle Ramdn Céceres, de esta ciudad. ¥ Reynaldo
Alménzar Abréu, dominicano, mayor de edad, casado, de ccupacidn empleado
privado, provisto de la cédula de identificacion personal No. 39522, saria Tra.,
domiciliado y residente en la calle Emilboyre de Moya No, 12, Apartamento
“C", Urbanizacion Evaristo Morales, de esta ciudad, en una proporcitin de 204
mts, 2 para las dos primeros y 221 mts2 para al ditima’’;

Considerando, que la recurrente propone los siguientes medios de casacion:
Primar Meadio: Violacidn dal articulo 1315 del Cadigo Civil.- Violacion dal de-
recho de defensa y falta de base legal; Segundo Medio: Violacidn de la regla
del papel activo del Juez de Tierras;

Considerando, que en & primer medio la recurrente alega, en sintesis, lo
siguients: que la simulacitn debe ser establecida mediante la presentacion de
un contrato y pueda serlo por todos los medios de prueba, como es el caso
del recurrido, Raimundo Almanzar Abréu, guien pretends hacer valer recibos
de sumas de dinero de dos de los sucesores de Manual Holguin, perjuicios da
ellos; que, tal como lo establece la sentencia de jurisdiccidn original, el acto
de cancelacion del privilegio del 11 de enero de 1988, suscrito por la Dra. Cos-
sote C, Cabrera de Gédmez, secuestraria-administradora legal de los bienes re-
lictos por Manuel Holguin de Ia Cruz, otorgado en favor de Héctor E. Baraht
y Maria Icelsa Arias de Baralt, demuestra que habis una administradora-
sacuestrana judicial, lo gque no fua tomado en cuenta por el Tribunal a-qua; pero,

Considerando, que en la sentencia impugnada s& expresa gque estos ale
gatos del apelante, ni otros agravios, fueron presentados ante el Tribunal a-
qua; gue an la audiencia calebrada por el Tribunal Superor de Tiarras, el ape-
lante se limitd a alegar que despuds de estar dicho Tribunal apoderado da la
demanda introductiva se dio cuenta de que &l podia incoar su accifn anta e
tribunal ordinario, lo que no hizo por falta de experiencia en la materia; que,
agrega la recurrente, el Tribunal Civil dictd una sentencia por la cual nombra
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administradora de todos los bienes del finado Manuel Holguin, a la Dra, Cos-
sette Cabrera: que, en la santencia impugnada se exprasa, tambign, que a pe-
sar del plazo concedido por el Tribunal al apelante &sta no aportd ninguna prusha
an apoyo de sus afirmaciones, por lo que procedia examinar la decigién da Ju-
risdiccién Original; que, por tante la recurrents no ha demostrado gue en la
sentencia impugnada se ha incurrido en los vicios sefislados, por lo que el pri-
mer medio carece de fundamento y debe sar desestimado;

Considerando, gue en el segundo medio la recurrente alega, &n sintesis,
lo siguientes: que al afirmarse en la sentencia de Jurisdiccion Original, confir-
mada por @l fallo impugnado, que los recibos otorgados por dos de los suce-
sores Holguin, en pago del precio da la venta del inmueble en discusidn,
perjudicando asl a los demés sucesores, valen como recibos de descargo, ds-
tos no constituyen prueba por escrito frente a ellos, por lo que &l Tribunal a-
qua debié sjercer su papel activo para establecer guien era el verdadero pro-
pietario del inmueble; que al no hacer uso los jueces del fondo de ese poder
que le acuerda la Ley en la instruccién del proceso ¥ &n la blsqueda da la ver-
dad, se incurrié en la nulidad del fallo impugnado; pero,

Considerando, que el papel activo que confiere a los jueces del Tribunal
de Tierras el articulo 11 de la Ley de Registro de Tierras es facultativo y solo
procede an al saneamiento y no en una litis sobre terreno registrado como la
que nos ocupa; que tal como se expresa en esta santencia en relacion con el
examen del primer medio del recurse, los jueces dieron & la recurrants la opor-
tunidad de someter sus alegatos y pruabas en apoyo da su reclamacian, 1o quo
no hicieron, por lo que el segundo y Gltimo medio de su recurso carace también
de fundamento y debe ser desestimado;

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de casacion interpusasta por
Diosa Milagros Holguin Madera de Vélguez contra la santencia dictada por el
Tribunal Superior de Tierras el 7 de julio de 1988, en relacidn con la Parcela
Mo. 1-Provisional-Reformade-8, Porcion A", del Distrito Catastral No. 7 del
Distrito Nacional; Sagundo: Condena a la recurrente al pago de las costas con
distraccién an provecho del De. Daniel Osiris Mejla G.

FIRMADO:

Méstar Contl Aybar.- Fernando E. Ravelo de la Fuente.- Maximo Pusllo
Ranville.- Leonte Rafael Alburquerque Castillo.- Federico Natalio Cuello Lopez .-
Dctavio Pifia Valdez.- Gustavo Gémez Ceara.- Amadeo Julian,- Frank Biafve
nido Jiménaz Santana.- Miguel Jacobo, Secretario General,

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los sefiores Jueces gue
figuran en su encabezamiento an |a gudiencia pablica del di, mes y afio &n &l
axpresados y fua firmada, leida y publicada por mf Secratario General, gue
certifico.- (Firmado); Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 16 DE DICIEMBRE DE 1991 No. 14
Sentencia de la Suprema Corts de Justicia,
de fecha 16 de diclembre de 1991

Sentencla impugnada:
Camara Penal de la Corte de Apelacién de Santo Domingo
de fecha 10 de noviembre de 1988.

Mataria:
Panal
Recurrante [s);
José Vicente Pérez & Rubdn A. Vicents Péraz.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

Repiiblica Dominicana

En nombre de la Repablica, |a Suprema Corte de Justicia, regularments
constituida por los Jueces Néstor Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ra-
velo de la Fuente, Primer Sustituto de Presidente; Maxime Puello Renvills, Se
gundo Sustituto de Presidente; Leonts A, Alburquerque Castillo, Federica N,
Cuello Lopez, Octavio Pifia Valdez, Gustavo Gomez Ceara, Amadeo Julidn,
Frank Bienvenido Jiménez Sa ntana, asistidos del Secretario General, en la Sala
donde celebra sus audiencias en la ciudad de Santo Domingo de Guzmaén, Dis-
trito Nacional hoy dia 16 de diciembra de 1991, afios 148° de |a Independencia
¥ 129" da la Restauracion, dicta an audiencia publica, como Corte de Casa-
citin, la siguiente ssntencia;

Sobre el recurso de casacitn interpuesto por Rubén A. Vicente Péraz, do-
minicana, mayeor de edad, cédula No.323936, serie 1ra., residente en Villa Con-
suelo de esta ciudad, contra la sentencia dictada por la Camara Penal de |s
Corte de Apelacién de Santo Domingo, el 10 de noviembre de 1988 en sus
atribuciones criminales, cuyo dispositive se copia més adelante:

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rod:

Olde el dictamen dal Magistrade Procuradar General de I Repiblica;

Vista el Acta del recurso de casacién, levantada sn la Secretara de la Corte
a-qua el 18 de noviembre de 1988, a requerimiento del Dr. Carlos A. Balcacer,
en representacion del procesado José Vicente Pérez, en la cual no 88 propong
contra la senténcia impugneda ningiin medio da casacion;

Visto el Auto dictado an fecha 13 de diciembre dal corriente afio 1991, por
el Magistrado Néstor Contin Aybar, Presidente de |a Suprema Corte de Jus-
ticia, por medio del cual se lama a s mismo, en su indicada calidad, junta-
mente con los Magistrados Fernando E. Ravelo de la Fuente, Maximo Puello
Renville, Leonte Rafael Alburquerque Castillo, Federico Natalio Cuella Lipez,
Octavio Pifia Valdez, Gustavo Gomez Caara, Amadeo Julidn v Frank Bienve-
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nide Jiménez Sartana, Jueces de este Tribunal, para integrarse a la Corte en
la defiberacisn v fallo del recurso de casacidn da que se trata, de conformidad
con las Leyes Nos.684 de 1934 v 926 de 1935;

La Suprama Corte de Justicia, despudés de haber deliberado y vistos los
articulas 18, 295 y 304 del Cédigo Penal, ¥ 1, y 65 da la Ley Sobre Procedi-
miento de Casacién;

Considerando, que en la sentencia impugnada ¥ en los documentos a que
ella se refiera consta: al que con motivo de la muerte violenta de Ramdn Sal-
vador Polanco v Polanco, éste fué sometido a la accidn de la justicia, que rea-
lizada la ingtruccidn del proceso por el Juez de la Segunda Circunscripcié del
Distrita Nacional, dicté el 15 de septiembra de 1987, una Providencia Califi-
cativa, la cusl dice asl: “RESOLVEMOS": Declarar, como &l #fecto Declara-
mos, que existen indicios suficientes y precisos en el proceso para inculpar al
nombrado: Rubén A. Vicente Pérez (Prasol, de generales que constan para
enviarlo por ante el Tribunal Criminal, como violadar de los erts.296, 304, del
Céhdigo Penal; "“MANDAMOS Y ORDENAMOS™: PRIMERO: Que & pro-
cesado sea anviado por ante al Tribungl Criminal, para que &lli se le juzgue de
arreglo a la Ley por los cargos precitados; SEGUNDO: Oue un estado de los
documentos y objetos que han de obrar como elementos de convicciones al
proceso pase o saa transmitido al Magistrado Procurador Fiscal del Distrito Na-
cional: TERCERO: Que la presente Providencia Calificativa, sea notificada por
nuestra Secrataria al Magistrado Procurador Fiscal del Distrito Nacional, aslcomo
gl procesado en el plazo prescrito por la Ley”; bl que apoderada del asunto
la Tercera Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacio-
nal, dictd el 27 de enaro de 1988 una sentencia en sus atribuciones criminales,
cuyo dispositivo sa copia en al de la ahora impugnada; ¢) que sobre el recurse
de apelacién interpuesto contra ese fallo, intervino la sentencia impugnada an
casacion, cuyo dispositivo es el siguiente: “FALLA": PRIMERO: Se daclara
bueno y vélido el recurso de apelacidn interpuesto por 1a Licda. Ligia Minaya
Belliard, a nombre y representacién del sefior Rubén Ant. Vicents Pérez, en
fecha 27 del mes da enero del afo 1988, dictada por la Tercera Camara Penal
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, cuyo dispositivo dice
agl: Primera: Declara al nombrado Rubén A, Vicente Pérez, dominicane, ma-
yor de edad, portador de la cédula de identidad personal No.371880, serie 1ra,
residente en |a calle Federico Velsquez No. 111, Villa Consuelo, D. N. Culpable
del crimen de homicidio voluntario, hecho previsto y sancionado por los artiulos
295 v 304 del Codigo Penal, en perjuicio de quien en vida respondia al nombrs
de Ramén Salvador Polanco ¥ Polanco, en consecuencia condena a dicho acu-
sado Rubén Ant. Vicents Pérez, a sufrir vainte (20} afos de reclusitn (esta dltimo
término modificade por las Leyes vigentes que suprimen la pena de trabajos
publicos por la pena de reclusién); v al pago de las costas penales; Segundo:
Declara regular y vélida la Constitucién en parte civil en cuanto a la forma he-
cha en audiencia por la Sra. Leda Mateo, en su calidad de ssposa de quien
an vida respondia al nombre de Ramon Salvedor Polanco y Palanco, por in-
termedio del Or. José Reynaldo Ricart G. y Lic. José Mena Garcia, en contra
del acusado Rubén Vieente Pérez, por haber sido hecha conforme a la Ley de
la materia; Tercero: En cuanto al fondo de dicha constitucién en parte civil
rachaza la misma por no haber aportado |la parte demandate ningdn documento
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que indique que era casada con quien en vida respondla al nombre de Ramén
Polanco Polanco. Condena a la parte sucumbiente al pago de las costas civiles;
SEGUNDO: En cuanto al fondo, Ia Corte de Apelacidn, obrando por propia
autoridad y contrario imperio, modifica el ordinal 1ra., de la sentencia apelada
y declara al acusado Rubdén Antonio Vicente Pérez, culpable del crimen de ho-
micidio voluntario en perjuicio del nombrado Ramén Salvador Polenco y Po-
lanco vy lo condena a cumplir diez (10] afios de reclusidn; TERCERD: Confirma
en los demés aspectos la sentencia apelada; CUARTO: Condana al acusado
Rubén Antonio Vicente Pérez, al pago de las costas™;

Considerando, que &l examan de la sentencia impugnada pone de manifiesto,
que los Jueces del fondo para declarar al acusado recurrente culpable del cri-
men de hamicidio voluntaria, ¥ fallar como lo hicieron, dieron por establecido
medianta la ponderacién da los slementos de juicio regularments aporados
a la instruccion de la causa, lo siguiente: a) que e procesado Rubén A. Vicente
Pérez, y el occiso Ramon Salvador Polanco y Polanco, hablan tenido desave-
nencias, porque &l Gltimo le dijo “dame un peso y sa lo dio”, y “dame slgo
més y & queria un dinero que tenla el procesado, que ambos hablan estado
presos “'en un atraco”, que el procesado, le infirid varies heridas a la victima
con un machete, los cuales le causaron la muerte;

Considerando, que los hechos asl establacidos constituyen a cargo de Ru-
bén A, Vicente Pérez, &l crimen de homicidio voluntario, previsto por el articula
295 de| Codigo Penal y sancionade por el articulo 304 del mismo Cédigo, con
la pena de 3 a 20 afios de reclusidn; que la Corte &-qua, al condenar al men-
cionado procesado a 10 afios de reclusian le impuso una pena ajustada a la
Ley;

Por tales motivos, Unico: Rechaza el recurso de casacid interpuesto por
Rubén A. Vicente Péraz, contra |a sentencia dictada por la Camara Penal de
la Corte de Apelacién de Santo Domingo, el 10 de noviembrs de 1988, en sus
atribucionas criminales, cuyo dispositivo se ha copiado en parte anterior del
presante fallo y lo condena al pago de las costas.

FIRMADO:

Méstor Contin Aybar.- Fernando E. Ravelo de la Fuente.-Méximo Puello
Renville.- Leonte R. Alburgquerque C.- Federico Natalio Cuello Lépez.-Octavio
Pifia Valdez.- Gustavo Gémez Ceara.- Amadeo Julian.- Frank Bienvenido Ji-
ménaz Santana.- Miguel Jacobo.- Secretaric General,

La presenta sentencia ha sido dada y firmada por los sefiores Jusces que
figuran en su encabezamiento, en la sudiencia, piblica del di, mes y afic en
&l expresadaos, vy fue firmada, lefda v publicada por mi Secretario General, gque
certifico.- Fdo.- Miguel Jacobo.- Secretaric General.-
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SENTENCIA DE FECHA 18 DE DICIEMERE DEL 1991 No. 15
Santencia da la Suprema Corte da Justicia,
de fecha 18 de Dicieambre da 1991

Materia (s):
Corraccional.
Recurrenta (s):
Cristdbal Marte Hoffis.
Abogado (s):

Dr. Carlos Romero Butten,

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD
Repidblica Dominlcana

En nombre de |la Repadblica, la Suprama Corte de Justicia, mgularmanta
constituida por los jusces Néstor Contin Aybar, prasidents; Fernando E. Ra-
velo de la Fusnte, primer sustituto de presidente; Maiximo Puello Renville, se-
gundo sustituto de presidente; Leonts Rafael Alburquerque Castillo, Federico
N. Cusllo Lépez, Octavio Pifia Valdez, Gustavo Gémaz Ceara, Amadeo Julién
v Frank B. Jiménez Santana, asistidos del Secratario General, an la sala donde
celebra sus audiancias, en ia ciudad de Santo Domingo de Guzmé, Distrito
Nacional, hoy dia 18 de diciembre de 1991, afic 148° de la Independencia y
129" da la Restauracién, dicta en audiencia pablica, como corte casacidn, la
gigulenta sentencia:

En la causa seguida a Cristbal Marte Hoffis, dominicano, mayor de edad,
actualmente Secretario de Estado de Deportes, Educacion Fisica y Recreacion,
cédula #153865, sarie 1ra,, domicillisdo y rasidente en esta ciudad, prevenido
de violacion a lay 2402, en perjuicio de una manor procreada con la querellante
Ramona Castro Garcia;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oldo al Alguacll llamar al prevenida Cristdbal Marte Hoffis, quien no se en-
contraba en sudiancia;

Oido al Dr. Antonio Lockward Artiles, verificar sus calidades;

Dido al Dr. Carlos Romero Butten, en representacion del Prevenido Cristd
bal Marte Hoffis;

Dido al Magistrado Procurador General de la Replblica en la axposicidn
da los hechos;

Resulta qua con motivo de una querella presantada el 15 de abril de 1931,
por Ramona Castro Garcia, por ante al Juzgado de Paz da la Quinta Circuns-
cripcién del Distrito Nacional, por oficio del 15 de abril de 1991, |a Fiscalizadora
de dicho Juzgado remitié al Procurador General de la Re piblica, el expediente
por tratarse que ol prevenido desempefiaba las funciones de Secratario de Es-
tado y tenia en consecuencia privilegio de jurisdiccion;



BOLETIN JUDICIAL 1749

Resulta, que &l 19 de junio de 1291, fue levantada un acta de no concilia-
cidn en razon de que el pravenido negd en todo momento ser el padre da la
manor agraviada;

Resulta, que por auto del 2 de agosto de 1991, del Presidente de la Su-
prema Corte de Justicia, se fijé la sudiencia del 5 de septiembre de 1991, a
las 9:00 a.m., para conocer de dicha causa reanvidndose el conocimiento de
la misma;

Resulta, que por auto de la Suprema Corte de Justicia, del 26 de septiem-
bre de 1291, se hizo nuevamante el conocimiento de la causa, para la audiencia
del 22 de octubre de 1931, fecha en la cual se produjo un reenvio del cono-
cimienta de la misma para dar oportunidad a ambas partes para depositar do-
Ccumentos;

Resulta, que por auto del Presidente de la Suprema Corte de Justicia del
29 de octubra de 1991, fue fijada la sudiencia publica del 14 de noviembre de
1931, & las 9:00 a.m. para conocer del indicado expediante;

Resulta, que an la audiancia de ese dia, el Magistrado Procurador Ganeral
de la Repdblica, informb a la Corte que estaba depositada en el expedients
una copia certificada del acta de nacimiento de la menor Farah Cristiana Cas-
tro, & informd la citacién legal dael prevenido para la mencionada audiencia:

Resulta, que el Dr. Antonio Lockward Artiles, solicitd a la Corte in lmine
litis gue se somatiera al conocimisnto v discusién contradictoria el desistimiento
de la accidn civil hecho por Ramana Antonia Castro Garcia, madre quersllante
an representacion de la menor Farah Cristina Castro, ya que la quarsallante Ra-
mana Antonia Castro Garcla, esth presente an audiencia ¥ otorgd ante Notario
Piblico el mencionado desistimiento;

Resulta, que &l Dr. Carlos Romero Butten, abogado da la defensa intervino
para solicitar que la quersllante Ramona Antonia Castro Garcla, comparecisra
@ la sudiencia a verificar su firma y confirmar su desistimiento;

Que la declaranta comparecit y después de dar sus generales de ley afirma
que ratificaba en todas sus partes, el acto notarial, mediante el cual presentd
su desistimiento;

Oldo al Dr. Antonio Lockward Artiles, abogado de la madre querellante en
sus conclusiones que expresan que s8a excluido de este expediente al Lic. Crista-
bal Marte Hoffis v haréls justicia;

Qido al Or. Carlos Romero Butten, abogado de la defensa en la lactura de
sus conclusiones: Que déis acta de que aceptan pura y simplemente el desis-
timiento leido por acto auténtico y confirmado por ante esta Supema Corte
de Justicia, por la Sra. Ramona Antonia Castro Garcia, y en consecuencia que
tengdis a8 bien excluir formalmente al Lic. Cristdbal Marte Hoffis, no sdlo del
proceso sino como posible padre biokbgice de la menor Farah Cristing Castro;
que reservéis las costas;

Resulta, que la Corte se reservd el fallo para una préxima audiencia;

Considerando, que del presente caso conoce la Suprema Carte da Justicia
en instancia Gnica en virtud del articulo 67, incise | de la Constitucion de la
Repdblica, por ser el prevenido Cristdbal Marte Hoffts, Secretario de Estado:

Considerando, gue &l hecho que se le imputa al prevenido Cristbbal Marte
Hoffiz, es de viclacion a la ley 2402, en perjuicio de la menor Farah Cristina
Castro, procreada con la guerellante Ramona Antonla Castro Garcia;
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Considerando, que en esta audiencia, se procedid a la lectura de un acto
notarial, el cual fue instrumentado al 14 de noviembre de 1391, por el Notario
Pliblico de los del nimera del Distrito Nacional, Dr. Luis A. Ruffin Castro, me-
diante el cual entra otras cosas la quersllante Ramone Antonia Castro Garcia
exprasa: "que luego de hacer acto de reflexidn asi como de profundizar las
investigaciones con respecto al nacimiento da mi hija Farah Cristiana Castro,
he llegado a la firme conviccion de que el sefior Cristébal Marte Hoffis no
al padre biolégico de mi hija Farah Cristina Castro y que en consecuencia me
retracto formalmantes de todo el contenido de la querella premencionada y de
mis declaraciones presentadas por ante el Despacho da la Abogado Ayudante
del Procurador General de |a Repdblica, las cuales confieso vehementemeante
que no astén de acuerdo con la realidad de los hechos, en razén de que an
ningin momento mantuve relaciones con el sefior Cristdbal Marte Hoffis v en
consecuencia, pido gue se declare su exclusidn total y definitiva como posible
padre de mi hije v s le descargue de toda responsabilidad en relacién con la
paternidad que indebidamente le he estado imputando’;

Considerando, que llamada por esta Corte, la guerellanta Ramona Antonia
Castro Garcia, 8 preguntas del Magistrado Juez Presidente de esta Corte, de-
clard haber oido la lectura del acto y ratificd al conocimiento del mismo en
todas sus partas;

Considerando, gue por todo lo ante expuesto, unido a la negativa de pa-
ternidad qua ha mantenido el prevenido desde los comienzos de la causa como
lo desmuestra su declaracion jurada del 4 de abril da 1991, procede el descargo
da Cristbbal Marte Hoffis del delito da viclacion a la lay 2402 por no habero
comatido;

Por tales motivos v vistos los antfculos 67 inciso | de la Constitucion de la
Repdblica y 191 del Caodige de Procedimiento Criminal que copiados textual-
mente axpresan asl: Art. 67 Inciso |; “'Conocer an Unica instancia de las causas
penales seguidas al Presidenta v al Vicepresidente de la Repdblica, a los Se-
nadores, Diputados, Secretarios de Estado, Subsacratarios de Estado, Juecaes
de la Suprema Corte de Justicia, Procurador General de Ia Repiblica, Jueces
¥ Procuradores Generales da las Cortes de Apelacion, Abogado del Estado anta
el Tribunal da Tierras, Jueces del Tribunal Superior da Tierras, a los mismbros
del Cuerpo Diplomético, de la Junta Central Electoral y de la CAmara de Cuen-
tas’; Art. 191 "Si &l hecho no se reputare delito ni contravencitn de palicia,
el tribunal anulard 1a instruccion, la citacidn v todo o que hublere seguido, des-
cargard al procesado y fallard sobre las demandas de dafios vy perjuicios’”;

Falla: Primero: Descarga a Cristobal Marte Hoffis, del delito de viclacidn
a la ley 2402, en perjuicio da la menor Farah Cristina hija de la quersllante Ra-
mona Antonia Castro Garcla, por ne haberdo cometido; Segundo: Declara las
costas penales de oficio,

FIRMADO:

Néstor Conti Aybar.- Fernanda E. Ravelo da (@ Fuente.- Maxima Puallo
Renville.- Leonte Rafael Alburguergue Castillo.- Federico Matalio Cuello Lopez .-
Octavio Pifia Valdez,- Gustavo Gomez Ceara.- Amadeao Julidn.- Frank Bienve
nido Jiménez Santana.- Miguel Jacobo, Secretario General.
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La presante sentencia ha sido dada v firmada por los sefiores Jusces que
figuran en su encabezamiento en la audiencia plblica del di, mes y aio en &
expresados y fue firmada, leida v publicada por mi Secretario General, que
certifico.- (Firmado); Migual Jacobo.



1752 BOLETIN JUDICIAL

SENTENCIA DE FECHA 18 DE DICIEMBRE DE 1881 No. 16
Sentencia da |a Suprema Corte da Justicia,
de facha 18 da diciembre da 1991

Santencia impugnada:
Corte de Apelacién de San Jusn de la Maguana,
de fecha 20 de agosto de 1581

Materia:
Corraccional
Recurrents (sl:
Juan Francisco Guzmén; Nelsan Pérez Jimenez ¥
Seguros Pepin, 5. A.
Abogada (s):
Dr. Joaguin Ortiz
Intervinients {s):
Dr. Clodomiro Suero

DIOS, PATRIAY LIBERTAD

Repiblica Dominicana

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Justicia, regularmenta
constituida por los Jusces Néstar Cantin Aybar, Presidente; Femando E. Ra-
velo de la Fuente, Primer Sustituto de Presidents; Fernando E. Ravelo de la
Fuente, Segundo Sustituto de Presidents; Leonte R. Alburguerque Castillo,
Federico N. Cuello Lopez, Octavio Pifia Valdez, Gustavo Gamez Ceara, Ama-
deo Julidn y Frank Bianvenido Jiménaz Santana, asistidos del Secretario Ge-
neral, en la Sala donde celebra sus audiencias en la ciudad de Santa Comingo
de Guzmén, Distrita Nacional hoy dia 18 de diciernba de 1991, afios 148° de
Ja Independencia y 128° de |a Restauracitn, dicta en audiencia publica, como
Corta de Casgacion, a siguiente sENIENCia:

Sobre los recursos de casacitn interpuBstos por Juan Francisco Guzman,
dominicano, casado, chatar, cédula No. 39252, serie 54, domiciliado en la calle
nomero 36 del Municipio de El Cercado; Nelson H. Pérez Jiménaz, dominicanc,
mayor de edad, casado, negociants, domiciliado en la casa No. 110 de la calle
Sinchez, de la ciudad de Moca, ¥ Seguros Pepin, 5. A., con su domicilio so-
cial an la casa No. 67 de la calle Palo Hincado {altos), ciudad, contra la sen-
tencia dictada en sus atribuciones correccionales por la Corne de Apelacitn
de San Juan de la Maguana, &l 20 da agosto de 1081, cuyo dispositivo 58 copia
més adelants;

Dido al alguacil de turma en ja lectura del rol;

(Ndo en la lectura de sus eanclusiones al Dr. Clodomiro Suero Villegas, por
&l y por el Dr. Juan Pablo Dotel Florian, abogados de los intarvinientes Juan
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Francisco Santana, Eulogio Beriguate, Homero Antonio Rodriguez v Elpidio
Cészar Pérez de la Rosa, dominicanos, mayores de adad, solteros, agricultores,
domiciliados an el Municipio de San Juan de la Maguana;

Qido sl dictamen del Magistrado Procurador General da la Republica;

Vista el acta de los recursos levantada en la Secretara de la Corte a-gua
el 17 de septismbre de 1981, a requerimiento del Dr. Joagui E. Ortiz Castillo,
en rapresantacién de los recurrentas, en la cual no se propong contra la sen-
tencia impugnada, ningin medic de casacidn;

Visto el memayrial de los recurrentas del 22 de julio de 1983, suscrito por
su abogado en sl cual se propone contra la sentencia impugnada, &l media
de casacidn que sa indica més adelante;

Visto el escrito de los intervinientes, suscrito por sus abogsdos doctores
Clodomirg suero Villegss y Juan Pablo Dotel Florisn;

Visto el auto dictado en fecha 17 de diciembre dal corriente aff 1991, por
el Magistrado Néstor Contin Aybar, Presidente de la Suprema Corte de Jus-
ticia, por medio del cual se lama a & mismo, en su indicada calidad, junta-
mente con los Magistrados Fernando E. Ravelo de la Fuentes, Méximo Puallo
Renyille, Leonte R, Alburquerque Castillo, Federico M. Cuslio Lopez, Octavio
Pifia Valdez, Gustavo Gomez Ceara, Amadeso Julidn y Frank Bienvenido Ji-
ménez Santana, jusces de esta Tribunal, para integrar la Corte en 12 delibera-
eitn vy falio del recurso de casacibn de que se trata, de conformidad con las
loyes Nos. B84 de 1934 y 926 de 1935;

La Suprama Corte de Justicia, después de haber delibarado y vistos los
articulos 49 y 52 de la Ley No. 241 de 1387, de Transito v Vehiculos; 1383 dal
Codigo Civil; 1 ¥ 10 de la Ley No. 4117 de 1955, sobre Seguro Obligatorio de
Vehiculos de Motor, v 1, 62 v 65 de la Lay Sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada v en los documentos a que
ella se refiare, consta: a) que con motivo de un accidente de transito en &l que
varias parsonas resultaren con lesiones corporales y los vehiculos con desper-
factas, la Camara Penal del Juzpado de Primera instancia del Distrito Judicial
de San Juan de la Maguana, dictd, en sus atribuciones comreccionales o 17
de saptiembre de 1979, una santencia cuyo dispositivo es el sigulents; “PRI-
MERD: Declara 2l co-prevenido Juan Francisco Guzmdn, culpable de violar
la Ley 241 {golpes involuntarios con el manejo de vehiculos de motor), en per-
juicio de Francisco Santana, en consecuencia lo condena a sufric |a pena de
dos (2) mesas de prision correccional y al pago de una multa de cincuenta pa-
s0s oro dominicanos (RD$50.00), acagienda en su favor el benaficio de les cir-
cunstancias atenuantas; TERCERD: Condena al co-prevenido Juan Francisco
Guzman, al apgo de las costas penales; CUARTO: Declara al co-prevenido
Homero Antonio Rodriguez, no culpabla de violar la Ley 241 sobre trésito da
vehiculo de motor, en consecuencia lo descarga por no haberlo cometido y
s declaran las costas penales de oficio en cuanto a &; QUINTO: Declara buena
y vélida la constitucién en parte civil, hacha por los nombrados Francisco San-
tana, Eulogio Beriguete, Homero Antonio Rodriguez v Elpidio César Pérez de
la Rosa, hecha contra Nelson A, Pérez Jiménez y la Compafiia de Seguros Papin,
S. A., por reposar en derecho; BEXTOD: Conena al nombrado Nelson A, Pérez
Jiménez, al pago de los siguientes valores; a Francisco Santana, la suma de
dos mil pesos oro dominicancs [RD$2,000.00); a Eulogio Beriguete, la suma
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de cinco mil pesos oro dominicanos {RD&5,000.00); a Homearo Antonio Rodri-
guez, la suma de cinco mil pasos oro dominicanos {RD$5,000.00), y al nom-
brado Elpidic Péraz, ls suma de tres mil pasos oro dominicancs (AD%3,000.00}
como justa reparacion por Jos dafos y parjuicios acasignados con la destruc-
cién del carro de su propieda, placa No. 215-540, de color rojo; SEPTIMO:
fondena al nombrado Nelson A. Péarez Jiménez, al pago de los interases le-
gales de los valores ¥a indicados: QCTAVO: Condena al nombrado Nelson
A. Pérez Jiménaz, al pago de las costas civiles, con distraccion da las mismas
an provecho de los Dres. Clodomiro Suero Villegas ¥ César A. Garrido Cusllo,
abogados que afirman al primero haberlas avanzado en su totalidad ¥ el sa-
gundo en su mayor pans; NOVENO: Declara la presents santancia oponible
a la Compafila de Seguros Papin, 5. A., antidad assguradora de la camionata
marca Toyota, motor 5R-1314889, modselo 1972, causante del accidenta”. bl
que sobre |08 rECUrsos interpuestos contra dicho fallo, intervino la gentancia
ghora impugnada, cuyo dispositivo es el siguienta: “FALLA: PRIMERO: Sa
declara regular y vélido en cuanto a la forma, el recurso de apelacidn interpuesto
por el Dr. Joaguin E. Ortiz Castillo, 8 nombre ¥ representacidn del prevenido
Juan Francisco Guzmén, de la persona civilmenta responzable sefior Melson
Pérez Jiménaz y la Compafiia de Seguros Pepin, 5. A., en fecha 19 de sep-
tiembra de 1979, contra sentencia correccional No. 646, de facha 17 de sep-
tismbre de 1979, de la Cémara Panal de San Juan, cuyo dispositivo se copia
en otra parte de esta santencia, pot estar dentro del plazo y demds formali-
dades legales. SEGUNDO: Se pronuncia &l defacto contra el prevenido Juan
Francieco Guzmén, Nelson Péraz Jiménez y contra |8 Compafila de Seguros
Papin, 5. A., por no haber comparecido a |8 audiencia, no obstante estar le-
galmente citados. TERCERO: Se modifica la sentencia apelada en el aspecto
penal y 58 condana a Juan Francisco Guzmén, al pago de una multa de $50.00
apesos, acogiendo en su favor circunstancias atenuantes; CUARTO: Sa con-
dana adamés al prevenido al pago de las costas penales. QUINTO: Se mo-
difica la sentancia recurrida, en cuanto &l monto de las indemnizaciones impuestas
v se fijan las mismas de {a manera sigulsnte: a) Francico Santana, la suma
de §1,200.00; bl a Eulogio Beriguete la suma de $2,600.00; c) a Homero An-
tonio Rodrigusz, la suma de §2,500.00, como justa reparacion de los dafios
maorales y materiales sufridos en st accidents, v al nombrado Elpidio César
Péraz, por los dafios ocasionados a su carmo la suma de $2,500.00. SEXTO:
Sa declara la presante sentencia, opanible a 13 Compafila de Seguros Papin,
5. A., aseguradora del vehiculo que ocasiond ol accidente. SEPTIMO: Sa con-
dana al nombrado Nelson Pérez Jiménez, al pago de |8 costas civiles de la
alzads en provecho da los Dres. Clodomiro Suero Villegas y César A. Garrido
Cuelio, sbogados gue afirman haberlas avanzade en su totalidad™ .
Considerando, que en su maemorial los recurrentes propenan contra la sen-
tancia impugnada el siguiants madic de casacién: Unlca: Faita da motivo, des-
naturalizacién de los hechos v falta de base legal, violacion de los articulos 195
del Codign de Procedimiento Criminal y 141 del Cédigo de Procedimianto Civil'";
Considerando, que en su dnico medio de casacién, los recurrantes alegan,
en sintesis, lo siguiente: que los jueces del fondo gstin en la obligacion de mo-
tivar sus santencias y 8 anunciar los hechos de la causa; qus, an 8l presents
casn no 88 ponderd la conducta del prevenido Homera Antonio Rodriguaz an
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la ocurrancia del accidente, ni se examing la del otre conductor, Francisco
Guzméan Torres, para daclararlo Gnico culpable y descargar al primero, lo que
revela falta de motivos qua justifiguen el fallo impugnadeo, qua la Corte a-qua
basd su decisidn en la sola declaracién de las partes civiles, y se desnaturali-
zaron los ehchos de la ceusa; que, egragan, no se ha determinado la razén
para establecer el monto de las indemnizacionas, por lo que, la Suprema Corte
de Justicia, en funcién de Corte de Casacion, no estd en condiciones de apre-
ciar si la Ley fue bien aplicada; pero,

Considerando, que el examen de |a sentancia impugnada pone de manifiesto,
que la Corte a-qua, para declarar dnico culpable del accidenta a Juan Fran-
ciseo Guzmén vy fallar como lo hizo, dio por establecido mediante la pondera-
citin de los elementos de juicio regularmante aportados a la instruccion de la
causa, lo siguiente: a) que el 27 de febrero de 1977, a las 5 p.m., mientras Ho-
mero Antonio Rodriguez se dirigia de Norte a Sur por la carretara Las Matas-El
Cercado, conduciando al automdwil placa 216-640, propiedad de Elpidio Cészar
Pérez, y asegurado con la Compafila Dominicana de Seguros, C. por A., al
llegar a la Seccion de La Rancha, tuve una colisién en una curva, con la ca-
mioneta placa 526-575, propiedad de Luis Manuel Guzmidn, conducida por Juan
Francisco Guzmdén, y asegurada con la Seguros Peplin, 5. A., a consecuencia
del cual resultaron con leslones corporales varias personas y los vahiculos con
desperfectos; bl que & accidente se debid a la imprudancia del conductor de
la camioneta, Juan Francisco Guzmdn, al ocuparle la derecha al automdvil que
circulaba en sentido contrario, ¥ por penetrar en la curva a una velocidad que
no ke permitié controlar la marcha de su vehiculo para evitar el accidents;

Considerando, que contrario a lo alegado para los recurrentes en su Unico
medio de casacién, por lo antes expuesto se advierta que 1a sentencia impug-
nada contiena motivos suficlentes y pertinentes v una relacién completa de
los hechos de la causa, sin desnaturalizacion alguna, y contrario a lo alegado
poar los recurrentes, fue oido bajo la & del juramento por no haberse consti-
tuido en parte civil, el pasajero del automévil Joagquin Vélguez, quien informé
a la Corte a-qua de la imprumedencia comatida por el prevenido Juan Fran-
cisco Guzmén, por lo que, los alegatos de los recurrentes an cuanto al aspecto
penal, carecen de fundamento y deben ser desestimados;

Considerando, que los jueces del fondo son soberanos para fijar el monto
de las sumas que acuerdan como indamnizaciones, y sus fallos sblo podran
sar censurados en casacion, cuando las mismas fueran irrazonables, lo que
no ha ocurrido en la especie;

Por tales motivos: Primero: Admite como interviniantes a Francisco San-
tana, Eulogio Beriguste, Homero Antonio Rodriguez y Elpidio César Pérez de
Ia Aosa, en los recursos de casacién interpuestos por Juan Francisco Guzmén,
Melson Pérez Jiménez y Seguros Pepin, 5. A, contra |a sentencia dictada por
la Corta da Apelacidn de San Juan de la Maguana, en sus atribucionss correc-
cicnales el 20 de agosto de 1381, cuyo dispositivo se ha copiado en parte an-
terior del presenta fallo; Sagunda; Rechaza los recursos indicados; Tarcero:
Condena al prevenido racurrenta Juan Francisco Guzman, al pago de las cos-
tas penales; Cuarto: Condana a Melgon Péraz Jiménez, al pago de las costas
civiles, y las distrae en favor de los doctores Clodomire Susro Villegas y Juan
Pablo Dotal Florian, abogados de los intervinientes, quienes afirman haberlas
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avanzado en su totalidad, y las declara oponibles a la Seguros Papin, S. A,
dantro de los términos de la poliza.

FIRMADO:

Néstor Contin Aybar.- Fermando E. Ravelo de la fuente.- Maximo Puelio
Renville.- Leonte R. Alburquerque Castillo.- Federica N. Cuello Lépez.- Octa-
vio Pifia Valdez.- Gustavo Gomez Ceara.- Amadeo Julidn,- Frank Bdo. Jimé-
nez Santana.- Miguel Jacobo, Secretario General.

La prasente sentencia ha sido dada y firmada por los sefiorss Jusces que
figuran &n su encabezamianto en la audiencia piblica de! dia, mes y afno an
#l exprasados y fue firmada, leida y publicada por mil, Secretario General, que
eartifico. [Firmado:) Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 18 DE DICIEMBRE DE 1991 No. 17
Santencia de la Suprema Corte de Justicia,
da fecha 18 de Diciembre de 1991

Sentancla Impugnada:
Caorta de Apalacién de La Vega, de fecha 30 de octubre da 1981

Mataria:
Comreccional
Recurrente (s):
Federico A. Borges Beato; Josd A. Tavaraz Tineo
Interviniante (s):
José Ortiz
Abogado (s):
Dr. Porfirio Fernandez

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

Repiblica Dominicana.

En nombre de la Repiblica, la Suprema Corte de Justicia, regularmente
constitulda por los Jusces Méstor Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ra-
velo da la Fuente, Primer Sustituto de Presidents; Méximo Puello Renville, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Leonts Rafael Alburquerque Castillo, Faderico
Matalio Cuello Lépez, Gustavo Gomez Ceara, Amadeo Julidn y Frank Bienve-
nida Jiménez Santana, asistidos dal Secretario General, en la Sala donde cel-
bra sus audisncias, en la ciudad de Santo Domingo de Guaméan, Distrito Nacional,
hoy dia 18 de diciembre de 1331, afio 148" de la Independencia v 128° da la
Restauracitn, dicta en audiencia pablica, como Corte de Casacién, |a siguiente
Sentencia:

Sobre los recursos de casacidn interpuestos por Fedarico A. Borges Beato,
daominicano, mayor de edad, soltero, chéfer, domiciliado v residente en la Sec-
cién Rincdn, Jarabacoa, Municipio de La Vega, cédula No.31669, serie 47; José
A, Tavarez Tineo, dominicano, mayor de edad, v Seguros Patria, 5.A., con
asiento social en esta ciudad, en la Avenida 27 de Febrero MNo.10, contra la
santencia dictada, en atribuciones comeccionales, al 30 de octubre de 1981,
par la Corte de Apalacién de La Vega, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido al alguacil da turno en la lectura del rol:

Oido al Dr. Porfirio Ferndndez, por si y por el Dr. Miguel Angel Cedefio,
en |a lectura de sus conclusiocnes, en represantacidn del intarviniente José Ortiz,
dominicano, mayor de edad, domiciliado v residents en la Seccitn Rincd-
Jarabacoa, Municipio de La Vega;

Ofdo el dictamen del Magistrado Procurador General de |a Repiblica;

Vista el acta de los recurso de casacion, levantada en la Secretaria de |a
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Corts a-qua, &l 6 de noviesmbre de 1381, a requerimiento del Lic. José Rafaal
Abreu Castillo, en repressntacidn de los recurrentes, an la cual no se propone
contra la sentencia impugnada ningln medio de casacion;

Visto el memorial de casaclén de los recurrentes del 26 de agosto de 1983,
suscrita por el Dr. Luis A. Bircann Rojas, cédula No.43324, seria 31, an el cual
se propanen contra la santencia impugnads los medios qua sa indican mas ade-
lanta;

Visto &l escrito del intervinienta del 26 de agosto de 1983, suscrito por sus
abogados;

Visto el auto dictado en fecha 17 del mes de diciembre dal corriente afo
1991, por el Magistrado Néstor Contin Aybar, Presidente de la Suprema Corte
de Justicia, por madic del cual se llama a si mismo, en su indicada calidad,
juntamante con los Magistrados Fernando E. Ravelo de la Fuente, Méximo Pus-
llo Renville, Leonte Rafael Alburquerque Castillo, Federico Natalio Cusllo Lopez,
Gustavo Gomez Ceara, Amadeo Julidn y Frank Bienvenido Jiménez Santana,
Juaces de este Tribunal, para integrar la Corte, an la deliberacitn y fallo del
racurso de casacidn de que se trata, de conformidad con las Leyes Nos. 684
de 1934 y 926 de 1935;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber delibarado y vistos los
articulos 49 y B2 de la Ley 241 de 1967, de Trénsito v Vehilos; 1383 y 1383
del Codigo Civil; 1y 10 de la Ley 4117 de 1955, de Seguros Obligatorio de Vehi-
culos de Motor; v 1 v 66 de la Ley sabre Procadimiento de Casacién;

Considerando, que en la sentancia impugnada y en los documentos a que
ella se refiere, consta: a) gue con motivo de un accldente de trinsito en &l cual
varias personas resultaron con lesiones corporales, la Primera Cémara Penal
del Jurgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de La Vega, dictd el 16
de diciembre de 1980, una sentencia cuyo dispositive sa copia més adelante;
b} que sobre los recursos interpuestos, intervine el falle ahora impugnado con
el siguiente dispositivo: “FALLA: PRIMERO: Declara regulares y vélidos, en
Ia forma, los recursos de apelacién interpuestos por el prevenido Federico A.
Norgen Beato, la persona civiimante raponsable José A, Tavaraz Tineo, la com-
pafiia da Seguros Patria, S.A., v la parte civil constituia José Ortlz, contra sen-
tencia correccional ndmers 1442 de fecha 16 da diciembre de 1980, dictada
por la Primera Cémara Penal del Juzgado de Primera |nstancia dal Distrito Ju-
dicial de La Vega; la cual tiene el dispositivo siguiente: *Falla: Primero: De-
clara a Fedarico A. Borgen Beato culpable de violar la Ley No.241 en parjuicio
de la menor que en vida se llamd Margarita Ortiz, Minerva Tineo, Dionicio Ta-
varez, Nidia Espinal, Federico Vargas y Kenia Tavarez y en consacuencia lo
cordana & una multa de RD$50.00 acogiendo cir. attes. en favor y pago de
las costes; Segundo: Declara regular y vélid. la const. en parte civil hecha
por 8l Sr, José Ortiz padre de la menor Margarita Ortiz por mediacidn de los
Dres. Porfirioc Hemdndez Quezada v Migual Angel Cedeiio en contra de Fe-
derico A. Borgen Beato y José A, Tavarez Tineo en cuanto a la forma; Ter-
cero: En cuanto al fonda condena solidariarnenta a Federico A, Borgen Beato
y José Tavarez Tineo al pago de una indemnizacién de RD%8,000.00 como justa
reparacion por los dafios y perjuicios sufridos por José Ortl en su calidad de
padre de la manor accidentada; Cuarto; Condena a Federico A. Borgen Beato
y José A. Tavaraz solidariamente al pago de los intereses legales da la suma



BOLETIN JUDICIAL 1759

8 partir de la demanda en justicia ¥ &l pago de las costas del Procedimbanto
distribuida en provecho de los Dres. Porfiric Heméndez Quezada, Migusl An-
el Cedefio, quienes afiman haberas avanzado en su totalided; Quinto: Se
declara esta sentancia comdn, opanible y ejecutoria a la Cia. de Seguros Pa-
trig, S.A., en su aspecto civil’; por haber sido hecho de conformidad a [a Lay:
SEGUNDO: Confirma de la decisitn recurrida, Jog ordinales; Primera, en todo
Cuanto se rafiere a las condenaciones penales, agregando en esta, faltas re-
ciprocas de la victima Margarita Ortiz v del prevenido Fedarico A. Borgen Baato,
quien conducia el vebicula con ol cual 58 produjo al accidente; manteniendo
la pana impuests da RD$50.00 {Cincuenta Pesos Orol de multa por conside-
rarla ajustada, ain acogiendo faltas reciprocas dal conductor y la victima, camo
s ha dicho; Confirma ademés, &l Segundo, el Tercero, modificando en sste
la indemnizaci6n que la fila en RD$3,000.00 (Tres mil pesos], suma que esta
Corts estima la ajustads para reparar los dafios sufridos por |a parta civil cons-
titulda, al acogerse faltas reclprocas del pravenido ¥ ia vitima; el Cuarto, en
todo cuanto se refiare a los intereses legales; y g Quinto; TERCERD: Condena
al prevenide Federico A, Borgen Beato al Pago de las cotas psnales de ests
alzada y condeng a éste luntaments con la persona civilmente responsable Jozé
A, Tavarez Tineo a las civiles, ordenando sy distraccién & favor del Dr. Porfirio
Hernéndez Quaezada y Dr, Miguel Cedefio, quienes afirman haberlas avanzado
€N sU totalidad':

Considerando, que los recy rréntes proponaen contra la sentencia impugnada
los siguisntes medios de casacion: Unice: Desnaturalizacian de los hechos;
falsos mativas v violacisn a las reglas de la prusba:

Considerando, que an sl desarrolla de su dnico media de casacion, los re-
currentes alegan en sintesis: a) que ante los jueces del fondo, todas las de-

adjudicarie falta al conductor ¥ para ella declard que el mismo conducla a ex-
ceso de vadu::ida_d BN UNa 20Na cercana a una escuels ya que al frenar se valcs

sitar hasts a 60 kilbmetros por hora sin incurrir an la conduccidn temeraria g
que se refiere la Corte a-qua c) que en el caso presente, existla ung falta ax-
clusiva de la victima, desnaturalizando los hechos para condenar a la persona
civilmente responsable ¥ & la aseguradora, que en consacuencia, al no apre-
ciarlo asf, la Corte 8-qua incummit en los vicios denunciadaos ¥ la sentencia im-
pugnada debe ser casada: pero,

Considerando, que sl examen del tallo impugnado pone da manifiesto que
la Corte a-qua, para fallar en el sentido que lo hizo did por establacide me-
diante la ponderacién de los elementos de juicio, regularments administrados
en la instruccidn de |a causa, lo siguiente: a) que el 28 de fabrero de 1380,
mientras &l vehicula placa No.624-229, conducide por Federico A. Borges Ma-
teo, transitaba de Sur a Norts por la carretera Jarabacoa-La Vega, al llegar
a la Seccibn Buena Vista, atropellt 8 Margarita Ortiz Hernddez, ocasiondndole
la muerte, y resultando con lesiones curables antes de 10 dis, Federico Borges,
Minarva Tineo, Dionicio Tavarez, Midia Espinal, Federico Vargas y Kenia Ta-
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varez; b} que &l accidenta se debid a las feltas reclprocas del conductor v de
la victima, consisitiendo la del prevenido recurrente, en transitar a una velo-
cidad cerca de una escuela rural, que al tratar de frenar el mismo frente a la
imprudencia cometida por le menor, e volct cayendo con las cuatro gomas
para arriba;

Congiderando, gue como sa advierte por lo antes expuesto, la Corte a-qua,al
fallar en ol sentido gue lo hizo, pudo establecer dentro de sus poderes sobe-
rancs de apreciacién como una cuestién de heco que escapa al control de la
casacidn, que el accidente se debib a las faltas reclprocas del conductor y da
la victima sin incurrir en la desnaturalizacién alegada ni en violacidn a las reglas
de la prusba; que ademias, el fallo impugnado contiene motives suficientas y
pertinentes que justifican su dispositive que han permitido a la Suprema Corté
da Justicia verificar, como una Corte da Casacion, que en la aspecie se ha gh-
cho una comacta aplicacidn de la ley; razdn por la cual 8l medio que s examina
carece de fundamento y debe ser desestimadao;

For tales motives, Primero: Admite como interviniente a José Ortfz, en
los recursos de casacidn interpuestos por Federico A, Borges Baato, José A,
Tavaraz Tineo ¥ Seguros Patria, S.A., contra (8 sentencia dictada en atribu-
ciones correccionales, 8 3 de octubre de 1981, por la Corta de Apelacion da
La Vega, cuyo dispositivo se ha copiado en parte anterior del presente fallo;
Segundo: Rechaza los indicados recursos; Tercero: Condana al prevenido
Federico A. Borges Beato al pago de las costas penales y a éste v a José A,
Tavarez Tineo al pago de las costas civiles ordenando la distraccidn de estas
dltimas en favor de los Dres. Porfirio Herndndez Quezada y Miguel Cadefio,
abogados del interviniente, gquienes afirman haberlas avanzada en su totalidad
v las declaras oponibles a la Cis. de Seguros Patria, S.A., dentro de los tér-
minos de la Poliza.

FIRMADD:

Néstor Contin Aybar, Fernando E. Ravelo da la Fuante, Méxirmo Puallo Ren-
ville, Leonte Rafasl Alburquerque Castillo, Fedarico Natalio Cuello Lépez, Gus-
tavo Gomez Ceara, Amadeo Julifn, Frank Bienvenido Jiménez Santana, Miguel
Jacobo, Secretario General.

La presente santencia ha sido dada y firmada por los sefiores Jusces gus
figuran &n su encabszamiento, en la audiencia pablica del di, mesy v afio en
&l expresados, vy fue firmada, lelda y publicada por mi, Secratario General que
Certifico. Firmado: Miguel Jacobe.-
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SENTENCIA DE FECHA 18 DE DICIEMBRE DE 1891 No. 18
Sentencla de [a Suprema Corte de Justicia,
de fecha 18 dg Diclembre de 1991

Sentencia Impugnada:
Corte da Apslacitn da San Francisco de Macorfs,
en facha 17 de junio de 1880

Mataria:
Cormreccional
Recurrente (s):
José Nifiez Batists

Abogado () ;
Dr. Mario Meléndez Mana

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

Repiiblica Dominicana.

En nembre de Ia Repdblica, la Suprema Corte de Justicia, regularmante
constitulda por los Jyeces Néstor Contin Aybar, Presidante; Fernando E. Ra-
velo de la Fuante, Primar Sustituto da Presidents: Maximo Puello Ranville, Se-
gunda Sustityto de Presidente: Laonta Rafasl Alburquerque Castillo, Federica
Natalio Cuslia Lépez, Gustavo Gbmez Ceara, Amadeo Julign ¥ Frank Bienve.
nido Jiménez Santana, asistidos del Secretario General, en la Sala donde cel-
bra sus audiencias, en la ciudad s Santo Domingo de Guzmén, Distritg Nacional,
hoy dia 18 de diciembre de 1991, o 148° de |3 Independencia y 129’ de [a
Restauracion, dicta 8n audiencia publica, como Corte de Casacién, ia Siguiente

Sobre los recursos de casacidn interpueste por José Nifez Batista, dg-
minicano, mayor de sdad, sohtero, cédulg No. 15834, sarfe B8, domiciligdn ¥

dad, en la Avenids 27 de Febrero No.10 contra la sentencia dictada &N sus
atribucciones cofreccionales, el 17 de junio de 1880, por la Corte de Apalacion

Oide al Alguacir de turno en la lectura del rol:
Oido al dictamen def Magistrado Progurador General de I3 Repablica;
Vista el Acta de los recursos de Casacitn interpusstos por los recurrentes,

tancis impugnada ningdn madic de CAEACIHN;
Visto el Auto dictade en facha 17 de diciembre del corriente afio 1981, por
el Magistrado Néstor Contin Aybar, Presidente de |a Suprema Corte da Jus.
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ticia, por medio del cual se lama a & mismo, en su indicada calidad, junta-
mente con los Magistrados Fernando E. Ravelo de Ia Fuents, Méximo Pusllo
Renvills, Leants Rafsel Alburquerque Castillo, Federico Natalio Cusllo Lopez,
Octavio Pifia Valdez, Gustavo Gdmaez Ceara, Amadeo Julidn, Frank Bienve-
nido Jiménez Santana, Jueces de este Tribunal, para integrarse a la Corte en
la deliberacitn y fallo del recurso de Casacién, de que se trata, de conformidad
con las Leyes Nos.684 de 1934 y 926 de 1935;

Las Suprema Corte de Justicla, después de haber deliberada v vistos los
artlculos 49 y 52 de la Ley No.241 da 1967 de Trénsito y Vehiculos; 1383 dal
Caodigo Civil; 1 v 10 de la Ley No.4117 de 19568, v 1, 37 y 65 de la Ley Sobre
Procedimiento de Casacitn;

Considerando, que en la sentepcia impugnada y en los documentos a que
elia =e refiere, consta: al que con motiva de un accidente de trénsito, en &l
cual resultd una persona con lesiones corporales, el Juzgado da Primeara Ins-
tancia del Distrito Judicial de Salcedo, dictd &l 20 da marzo de 1979, una sen-
tencia cuyo dispositivo s copia més adelante; b} gque sobre los recursos
interpuestos intervino el fallo ahora impugnado con el siguiente dispositiva:
“FALLA: PRIMERO: Declara regular y valido el recurso de apelacidn inter-
puesto por & Dr. Refaal Pantaledn Pantaledn, a nombre ¥ representacion del
prevenido Joséd Nifer Batista, de la parsona civiimente responsable José Qc-
tavio Vésgquez v de la Compaiiia aseguradora Seguros Patria, S.A., por ajus-
tarse a las normas procesales, contra sentancia correccional nimero 113 dictada
en fecha 20 de marzo de 1972 por &l Juzgado de Primera Instancla del Distrito
Judicial de Selcedo, cuyo dispositivo dice asi: ‘Falla: Primero: Se declara al
pravenido Joséd Nafer Batista, culpable de violar el artiulo 49 b) de la Ley 241
an perjuicio de Alberto Antonio Reynoso Vésquez, y en consecuencia se con-
dena al pago de una multa de RD$25.00 (VEINTICINCO PESOS OROJ, aco-
giendo en su favor circunstancias atenuantes; se condena ademéas al pago de
las costas penales; Segundo: Se declara regular y vélido en la forma y el fonde
la constitucibn en parte civil hecha por el Dr. Luis F. Nicasio R., 8 nombre y
representacidn de la sefiora Francisca Visquez Ferreiras, quien actua a nombra
y representacion de su hijo menor Alberto Antanio Reynose Visquez, an con-
tra del prevenido José NGRez Batista, en contra del comitents de dste sefior
José Octavie Vésquez, v contra la Cla. de Seguros Patria, S.A., por ser pro-
cedante ¥ bien fundadas; Tercero: 5S¢ condena al prevenido José Nafiez Ba-
tista, solideriamente con su comitante sefior José Octavio Vasquez, al pago
de una indemnizacitn de RDS2,000.00 (DOS MIL PESOS ORO) en favor dal
menor Alberto Antonio Reynoso Vésquez, representado por su madre Fransica
Vasquer Ferreriras, como justa reparacion de los dafios morales y materiales
sufridos por ellos a consecuencia del accidents, més los intereses legales de
dicha indemnizacion, a partir de la demanda an justicia y a tiule de indemni-
zacidn complementaria; Cuarto: Se condena al prevenido solidariamente con
su comitente sefor José Dctavio Vasquez, al pago de las costas clviles, or-
denando la distraccion de las mismas en favor del Dr. Luis Felipe Nicasio R.,
sbogado quien afirma haberlas avanzado en su mayor parte; Quinto: Sa de-
clara la presenta sentencia en su aspecto civil, comin, oponible y ejecutoria
a la Compafila de Seguros Patras, S.A., en virtud de las Leyes 4117 y 126
gobre Seguros Privado”; SEGUNDOQ: Pronuncia el defacto contra el prevenida
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Qctavio Vésquez al Pago de las costas civiles e &sta alzada, ordenando gy
distraccion en favor del Dr. Luls Felipa Nicasio R., abogads, quian afirma ha-
berlas avanzada en U mayor parts; QUINTO: Declara la presants sentencia
€N 50 aspecto civil, comin, aponible y Bjdcutoria contra lg Compafily asegu-
radora Seguros Patrla, 5.A., an virtud de la Ley Namero 4117

razon por la cual log mismos deban ser daclarades nulos:
Considerando, sn cuanto al recurzo del Prevenido, que el examen de fallo
impugrado pone de manifiesto que a Corts a-gua para declarar culpable al

¢ gue sl accidants sa debid a la imprudencia del prevenido Joss MiRez Ba-
tista, va que por dafender un hoyo, se desvis hacia la tzquiarda ocupandole
la via a la bigiclets conducida por al agraviado:

Considerandg, que los hechog asi astablacidos constituyen a cargo de Jogs
Nafiez Batista, al delito de polpas ¥ haridas por imprudencia, previstg por el
articulo 49 de |a Loy No.241 de 1967 de Trénsito v Vehiculos sancionado por

bilitado de dedicarss 8 5u trabajo por 10 dias o mas Pero par menos de 20 coma
sucedid en Ia especia; que al condanar al pravenida TECUrTante a una multa
de RD$25.00 pesos, acogiando circunstancias atenuantes, la Corte a-qua jg
aplicd una sancian ajustada a g Ley;

Cmuidmndn, que asimismo I3 Corte 8-qua dit por establecido que gl he
¢ho del prevenido Joss Nifiez Batista, ocasiond a Alberto Antonio Reynoso

dictads en sus atribuclones correccionales, por Ig Corte de Apalacitn de San
Francisco de Macoris, ai 17 de junio de 1980, cuyo dispositivo se ha copiada
®n parte anterior dal presante fallo; Segunda: Rechaza el recurso dal preve-



1764 BOLETIN JUDICIAL

nido José Nofiez Batista, contra la indicada sentencia y lo condena al pago
da las costas penales.-

FIRMADOS:

Méstor Contin Aybar.- Fernando E. Ravelo de la Fuente.- Maximo Puallo
Renville.- Leonte Rafael Alburgquergue Castilla,- Federico Natalio Cusllo Lpez.-
Octavio Pifia Valdez.- Gustavo Gémez Ceara.- Amadeo Julién.- Frank Bierve-
nido Jiménez.- Migus! Jacobo, Secretario General.-

La presante sentancia ha sido dada ¥y firmada por los sefiores Jueces gua
figuran en su ancabezamianto en la audiencia plblica del di, mes y afo en &l
exprasados y fue firmada, lefda y publicada por mi, Sacretario General que Cer-
tifico. Firmado: Miguel Jacobo.-
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SENTENCIA DE FECHA 18 DE DICIEMBRE DEL 1991 No. 19
Sentencia de la Suprema Corie de Justicia,
de fecha 18 de Diciembre de 1991

Santancia Impugnada:
Corte da Apelacién de San Francisco de Macoris,
de fecha 9 de noviembre de 1979,

Materia (s):
Criminal.
Recurrente (s):
Andrés Juan Marfa Castellanos.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

Repdblica Dominicana

En nambre de la Rapublica, la Suprema Corte de Justicia, regularments
constituida por los jueces Néstor Contin Aybar, presidente; Farnando E. Ra-
velo de la Fuente, primer sustituto de prasidante; Méximo Puallo Renville, se-
gundo sustituto de presidente; Leonte Rafael Alburquerque Castillo, Federico
M. Cuello Lopez, Octavio Pifia Valdez, Gustavo Gémez Ceara, Amadeo Julién
y Frank B. Jiménez Santana, asistidos del Secretario General, en la sala donde
celabra sus audiencias, en |la ciudad de Santo Domingo de Guzmén, Distrito
Macional, hoy dla 18 de diciembre da 1291, afio 148° de la Independencia y
129° de la Restauracién, dicta en sudiencia pablica, como corte de casacién,
la siguiente sentencia:

Sobre &l recurso de casacién Interpuesto por el prevenido Andrés Juan Marla
Castellanos, dominlcano, mayor de edad, casado, locutor, cédula No, 40460,
serie 56, contra la sentencia dictada en sus atribuciones correccionales, el 9
de noviembre de 1979, por la Corte de Apelacidn de San Francisco de Macoris,
cuyo dispositivo se copia més adelanta;

Oido al Alguacil de turmo en la lectura dal rol;

Oido e dictamen del Magistrado Procurador General de la Repablica;

Visto el Acta de los recursos de casacion, levantada en |8 Secretaria de
la Corte a-que & requerimiento del Dr. Isbcrates Andrés Pefia Reyes, cédula
‘Mo. 38476, serie 56, en la cual no se propone contra la sentencia impugnada
ningdn medio de casacion;

Visto el Auto dictado en fecha 17 de diciembre del corriante afio 1991, por
al Magistrado Néstor Contin Aybar, Presidente de la Suprema Corte de Jus-
ticia, por medio del cual sa Bama a sl mismo en su indicada calidad, juntamente
con los Mapistrados Fernando E. Revelo de la Fuente, Maximo Puelio Renville,
Leonte Rafasl Alburquerque Castillo, Federico Natalic Cuello Lépez, Octavio
Fifla Valdez, Gustave Gomez Ceara, Amadeo Julidn y Frank Bienvenido Ji-
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ménez Santana, Jusces da este Tribunal, para integrarse a la Corte en la de-
libaraci6n y fallo del recurso de casacion de que se tratd, de conformidad con
las Leyes Nos. 684 de 1934?92’6&&1535:

La Suprema Corte de Justicia, despubs de haber deliherado y vistos los
articulos 1y 10 de la Lay Sobre Procadimiento de Casacitn;

Consideranda, que en la sentancia impugnada y en los documentos @ que
glia so reflere, consta: g} que con motivo de una guareila presentada el 28 de
anero de 1978, por Pedro Maria Harnéndez Picharda contra Andrés Juan Maria
Castsllanos, por el delito de violacién al articulo 255 del Cédigo Penal, la Se-
gunda Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
Duarte, dictt el 18 de diciembre de 1978 una sentancia cuyo dispositiva se co-
pla més adelants; b) que sobre |08 rBCUrE0S intarpuestos, intervino el fallo ahora
impugnado con @l siguiants dispositive: ~EALLA": PRIMERO: Rechaza las
conclusiones incidentales prasentadas por |a defansa del pravenido Andrés Juan
Maria Castsllanos Robles alias Jhonny, por brganc e su abogado Dr. |sbcra-
tes Andrés Pefia Reyes, por improcedants ¥ pnal fundada; SEQUNDO; Declara
inadmisible el racurso de apalacidn interpuesto por el Dr. Luis Ramirez Subervi,
a nombre ¥ representacion del prevenido Andrés Jjuan Marla Castallanos Ro-
bles alias Jhonny por gxtemporinen, contra ssntencia correccional namaero 1372
dictada en fecha 18 de diclembre de 1978 por la Segunda Camara Penal del
Juzgadao de Priemra Instancia del Distrito Judicial de Duarte, cuyo dispositivo
dice asl: ‘Falla; Primero: Declarar: Buena ¥ valida la constitucion en parte
civil hecha por el Sr. Pedro Maria Hernéndez Pichardo, an su calidad de padre
de la menor: Josafina Alt. Harnandez Tobal, por mediacion de su abogado cons-
tituido el Dr. Mario Meléndez Mena, contra al pravenido: Andrés Juan Marla
Castellanos Robles {Jhonnyl, por ser reguiar en la forma, justa en el fondo ¥
hecha de acuerdo ala Ley: Segundo: Pronunciar y pronuncia: El defacto con-
ira el prevenido Andrés Juan Maria Castellancs Robles [Jhonnyl, de genarales
ignoradas, por nd haber comparecido @ esta sudiancia no obstants estar le-
galmeants citado; Tercero: Daclarar y declara; Bueno vy vélido el recurso de
oposicibn interpuesto por &l prevenido Andrés Juan Maria Castellanos Robles
(Jhonnyl, por haber hecha en tiempo habil ¥ de acusrdo a la Ley; Cuarto:
Declarar y Declara: Al pravanido Andrés Juan Marfa castallanos (Jhonny), de
genarales ingnoradas, culpabla del hecho puesto 8 su cargo (Violacién al art.
355 del Chdigo Penal (sustraccibn y gravidez al perjuicio de la menor Josefina
Altagracia Hernandez Tobal y &n consecuancia s8 condena al pago de una multa
ascandente a la suma de RDEB0.00 {CINCUENTA pESOS ORO), ¥ @ gufrir la
pena de 3 mndaprhibnwmcinﬂllval pagndulasmunspcmlas: Quinto:
Condenar y condena al prevanido Andrés Juan Maria Castallanos Robles
{Jhonny) al pago de una indemnizacitn ascendentes a ja suma da RO%2,000.00
{DOS MIL PESOS ORD), en provecho del Sr. Pedro Marfa Harnéndez Pichardo,
on su calidad de padre ¥ tutor legal de la menor Josefina Altagracia Hearméndaz
Tobal, por los dafios morales y materiales sufridos por ellos a causa del pre-
sente casoc; Sewto: Condenar ¥ condena adermas 8 dicho prevenido Andrés
Juan Maria Castellanos Robles (Jhonnyl, al pago da las costas civiles con dis-
traccion de las mismas en provecho del Dr, Mario Meléndez Mena, abogado
que afirma haberlas ayanzado en su 1otalidad; Béptimo: Ordenar Y ardena el
aprimio corporal del Sr. Juan Marfa Castellanos Robles {Jhonny), en caso de
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Que se declare insolvents en lo relatjva 3 g indemnizacian Pertensciants al Sr,
Pedro Marla Heméndez Picharda, y gue 32 condene 8 un dla de prigidn por
cada RD§1.00 (pesas dejsdo de hasta &l limite da (1} un afig de prisién correc-
cional’; TERCERO: Condena al prevenide al pago de jas costas penales y gi-
viles del presente recurso, ordenando |g distraccitn de lgg altimas en favor dej
Dr. Mario Meléndez Mena, abogads, quien afirma haberigs avanzado en gy
mayor parta™;

Considerando, que para fallar en sl sentido que lo hizo, Ja Corts B-Gua ax-
busa lg siguisnte: "Oue la santancis Correccional nimerg 1372 de facha 18
de diciembre de 1978 le fus notificads 8l prevenido Andrés Juan Marfa Cas-

dida; Que este recurso fue imerguesto fusra de los Plazos que acuerds la Ley

Penales.
FIRMADO:

Néstor Contj Aybar.- Femando E. Ravala de Ia Fuente,- Maximo Pusllo
Renville.- Leants Rafaal Alburguergue Castillg. - Federico Natalic Cueiig Lépez.-
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SENTENCIA DE FECHA 20 DE DICIEMBRE DEL 1991 No. 20
Santencia de la Suprema Corte de Justicia,
de facha 20 de Diciembre de 1391

Sentencia impugnada:
Camara de Trabajo del Distrito Nacional,
de fecha 25 de octubre de 1988,

Mataria (s):
Ciwil,

Recurrante (s):
Distribuidora Siglo Moderno, C. por A,
Abogado (s):

Lic. Migusl Jacobo,
Racurrida (s):

Adalberto Gil Campusano.
Abogados (s}

Dr. Rafael A. Vidal Espinosa.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

Repiblica Dominicana

En nombre de la Repiblica, la Suprema Corte de Justicia, regularmente
constituida por los jueces Méstor Contlin Aybar, presidents; Fernando E. Ra-
velo da la Fuents, primer sustituto de presidents; Maxime Puello Renville, se-
gundo sustituto de presidente; Leonta Rafasl Alburquerque Castille, Federico
N. Cusllo Lopez, Octavio Fifia Valdez, Gustavo Gomez Ceara, Amadeo Julidn
v Frank B. Jiménez Santana, asistidos del Secretario Ganeral, an la sala donde
calebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzmén, Distrito
Nacional, hoy dia 20 de diciembre de 1991, afio 148° de la Independencia y
129° de la Restauracidn, dicta en audiencia piblica, como core casacion, la
siguiante sentencia:

Sobre el recurso de casacidn interpuesto por la Distribuidora Sigle Modemo,
C. purh,miadndwnwuialumuimdaducumdumlmhmdah Repliblica
Dominicana, con su domicilio social sstablecido en esta ciudad, y Ricardo Cor-
dero Garcla, dominicanc, mayor de edad, comerciante, casado, cédula No.
R2R33, sarie 1ra., comiciliado y residents en esta ciudad, en la casa No. 194
de Ia calle 27 de febrero, contra la sentencia dictada por la Camara de Trabajo
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, el 25 da octubre da
1988, cuyo dispositivo sa copia mas adalants;

Oido al Alguacil de turno an la lectura dal rol;
Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de la Repdblica;
Visto &l memorial de casacidn depositado en la Secretarla de la Suprema
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Corte de Justicia, el 5 de diciembre de 1988, suscrito por el Lic. Migusl Jacobo
Azuar, sbogado de los recurrentes, en al cual se proponen contra la santancia
impugnada los medios da casacidn que se indican més adelante;

Visto el memorial de defensa del 19 de diciembre de 1988, suscrito por &l
Dr. Rafael
A, Vidal Espinosa, abogado del recurride, Adalberto Gil Campusano, domini-
cano, mayor de edad, cédula No. 206486, serie 1ra., domiciliedo y residente
en esta ciudad; :

Visto el suto dictado en facha 19 del mes diclembre del corrients afio 1991,
por &l Magistrado Néstor Contin Aybar, Presidente de la Suprema Corta de
Justicia, por medio del cual se [lama & sl mismo en su indicada calidad, jun-
tamente con los Magistrados Fernando E. Ravelo de la Fuente, Méximo Pusllo
Ranville, Leonta R. Alburquarqua C., Federice N. Cusllo L&paz, Octavio Pifia
Valdez, Gustavo Gémez Ceara, Amadeo Julidn y Frank Bienvenido Jiménaz
Santana, Jueces de este tribunal para integrar la Corte en la deliberacidn y fallo
del recurso de Casacidn de que se trata, de conformidad con las leyes Nos.
684 del 1334, v 926 del afio 1935;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber dafiberado y vistos los
textos legales invocados por los recurrentes y los articulos 1 y 65 de la Lay
sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los documentos 8 que
ella se refiere consta lo sigulente: a) que con motivo de una demanda laboral,
el Juzgado de Paz de Trabajo del Distrito Nacional, dictd el 17 de fabrero de
1986, una santencia, cuyo dispositivo 8s como sigua: “Falla™: Primero: Ra-
tifica ol defecto pronunciado an audiencia pablica contra la parte demandada
por no haber comparecido no obstante citacion legal; Segundo: Se declara
injustificedo el despido ¥ resuelto el contrato de trabajo que ligaba a lss partes,
por culpa del patrono ¥ ¢on responsabilidad para o mismo; Tercero: Sa con-
dena a Distribuidora Siglo Modemno, C. por A., y/o Ricardo Cordero, a pagarle
al sefior Adalberto Gil Campusano, las prestaciohes siguientes: 24 dis de prea-
viso, 225 dias de auxilio da cesantlfa, 14 dias de vacacionss, regalla pascual,
diferancia da salarios, bonificacitin, horas extras, més los tres meses de sala-
rios por aplicacién del ordinal del articulo B4 del Codigo de Trabsajo, todas estas
prestacionas calculados a base de un salario da RDS100.00 mensuales; Cuarto:
Se condena a Distribuidora Siglo Moderno, C. por A., y/o Ricardo Cordero,
al pago de las costas vy 58 ordena la distraccidn an provecho del Dr. Rafael
A. Vidal Espincsa, que afirma haberies avanzado en su totalidad™; y b} que
sobre el recurso de apelacidn interpuesto intervino la sentencia ahora impug-
nade, cuyo dispositivo s ol sigulente; “Falla: Primero: Declara regular y wvilido
an cuanto a la faorma el recurso de apslacidn interpuesto por Distribuldora Siglo
Moderno, C. por A,, y/o Ricardo Cordero, contra sentencla dictada por el Juz-
gado de Paz de Trabajo del Distrito Nacional, de fecha 17 da fabrerc de 1986,
an favor del sefior Adalberto Gil Campusano, cuyo dispositivo figura en otra
parte de esta misma sentancia; Segundo: Relativeamente al fondo rechaza di-
cho recurso de alzada vy como consacuencia confirma en todas sus partes di-
cha sentencie impugnada; Tercero: Condena a la parte que sucumbe,
Distribuidora Siglo Moderna, C. por A., y/o Ricardo Cordero, al page de las
costas del procedimiento y se ordana su distraccldn en provecho del Dr. Rafas!
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vidal EspinGsa, quien afirma haberlas avanzado en su totalidad '
Considerando, que log recurrentes proponen los siguientes medios de ca-
sacion: Primer Medio: Violacién dal Derecho de defensa; Segundo Madio:
Desnaturalizacion ¥ falta de ponderacion de los hechos y documentos de la
causa; Tercer Medio: Falta de base legal.- \iolacién del articulo 1886 del Cadigo
de Procedimiento Civil, modificada por ja Ley 845 del afio 1978;

Considerando, que &n gl desarolio de |08 tres medios de casacion, los cua-
jes s6 rednen para su BXamen por su astrecha ralacién, los recurrentes alegan,
an sintesis, lo siguiente; al que la Camara a-gue ordend las medidas de ins-
trucci6n, consistentes en un informativo a cargo de dos partas facurrentes y
un contrainformativo @ cargo de la intimada, y una comunicacién reciproca
de documentos; que ninguna de las medidas ordenadas fue calebrada; gue
los recurrentes fueron conminados a concluir al fondo, sin haberse celebrado
gl informative testinomial nila comunicacion de docurmentos; que de esa forma
sa ha violado el derecho de defensa da los recurrentes; ¥ bl que la santencia
del Juzgado de Paz da Trabajo fus dictada an defecto contra |a parte recurrents;
que dicha gantencia perimid par no habar sido notificada en los geis MBesas,
a partir de su pronunciamiento; que la CAmara a-gua violé el articulo 156 del
Céodigo de Procedimienta Civil, & incurnd en el vicio da falta de base lagal, al
na haber ponderado dicha perencidn; perc,

Considerando, qus &n cuanto al alegato contenido en la letra al, en la sen-
tancia impugnada se exprasa lo siguients: que los recurrentas solicitaron la ce-
labracién de un informativo testimonial, pera renunciaron a la realizacién da
dicha medida en la audiencia del 21 de octubre de 1987, y concluyarcn al fondo;

Considerando, que &n dicha sentencia consta que los recurrentss conclu-
yeron de la siguients forma: »Ranunciamos al inforrnativo ¥ golicitamos que
g0 declare nula & inexistants la santencia por haber sido notificada en base al
articulo 166 del Cédigo de Procedimiento Civil; que 56 condena al recurrdio
al pago de las coStas; gue 58 nos gonceda un plazo de 15 dias para depositar
ascrito”;

Considerando, que en la sentancia impugnada, tambidn consta que en la
audiencia celebrada por la Camara a-qua el 4 de fobrero da 1887, fue ordenada
una comunicacion reciproca de documentos, en plazos COMUNAs y Sucesivos
de 15 dias para depositar y tomar comunicacién de los mismaos; que la proxima
audiencia fue fijada para gl B da sbril de 1987, y &n gsta fue ordenado un in-
formativo testimanial, ¥ 82 fijo para ol 10 de junio de 1887, la calebracién de
la prixima audiencia; que las audiancias fijadas para al 10 de junio y el 28 de
julio de 1987 no tuvieron lugar; que I8 sigulenta audiancia fue afectuada el 16
de saptiembre de 1987, y en 4sta fue prorrogada | celebracion del informativo
testimonial; que el 21 de octubre da 1387 fue realizada de la audiencia, en 1a
cual los recurrentes renunciaron a dicha rmedida de instruccion y concluyeran
al fondo; que la comunicacion de documentos no fue prorrogada;

Considerando, qua contrariamente a lo alegado por los recurrentes, la Gamara
a-qua no vield su derecho de defensa, ya que gllos tuvieron oportunidad de
comunicar los documentos gque harian valar en apoyo de sus pretansiones Yy
no lo hicieron y de hacer oir testigos, a lo cual renuNCIaron; que en consecuan-
cia dicho alegsto carece de fundamento ¥ debe ser desestimado;

Considerando, que an relacién a lo alegado por los recurrentes en el apar-
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tedo b, an la sentencia impugnada se expresa lo siguiente: que &l padimento
redativo a la perencidn de la santencia impugnada, por haber sido notificada
después de sels meses de dictada, debe ser desestimado, porgue el articulo
60 de la Ley 637, Sobre Contratos de Trabaejo, establece que toda sentencia
de los Tribunales de Trabajo es contradictoria, comparezca o no la parte de-
mandada, y solo puede ser afectada por la prescripcién de 20 afios, de acuerdo
con lo que dispone el articulo 2262 del Cédigo Civil;

Considerando, que an la santencia impugnada consta que "“mediante acto
de fecha 17 de febrero de 1986, instrumentado por &l Ministerial Emesto Ace-
vado 5., Alguacil Ordinario de la Primera Cémara Penal del Distritc Nacional,
al safior Ricardo Cordero v/ o Distribuidora Siglo Moderno, C, por A., le no-
tificaron al sefior Adalberto Gil Campusano, que por medio dal presents acto
intervino formal recurso de apelacidn contra la sentencia dictada por al Juz-
gado de Paz de Trabajo del Distrito Nacional, da la facha 17 de febrero de 1986,
citdndole y emplazéndole a comparecer por ante este Tribunal el dis 4 de fe-
brero de 1387, a las nueves horas de la mafiana, para conocer del recurso de
apalacidn de que se trata™;

Considarando, que resulta de lo antes expuesto, que los recurrentes inter-
pusiaron su recurso de apelacitn el mismo dia en que fue dictada la sentencia
del Juzgado de Paz de Trabajo del Distrito MNacional; que al haber sido asire-
currida en apelacion, dicha sentencia no tenfa que ser notificada, en los seis
meses de haberse obtenido, por lo cual el alegato que se examina carece de
fundamento y debe ser desestimado;

Por tales motives, Primero: Rechaza el recurso de casacidn interpuesto
por la Distribuidora Siglo Moderno, C, por A., vy Ricardo Cordero Garcla, con-
tra la sentencia dictada por la Cdmara de Trabajo dal Juzgado de Primera Ins-
tancia del Distrito Nacional, & 25 de octubre de 1988, cuyo dispositivo se ha
copiado en parte anterior del presente fallo; Segundo: Condena a los recurren-
tes al pago de las costas, ordendndose su distraccién en provecho del Dr. Ra-
fael A. Vidal Espinosa, quien afirma habarlas avanzado en su totalidad.-

FIRMADO:

Méstor Conti Aybar.- Fernando E. Ravelo de la Fuente.- Maximo Puello
Renvilla.- Leonta Rafael Alburquerque Castillo.- Federico MNatalio Cuello Lopez.-
Octavio Pifia Valdez.- Gustavo Gomez Ceara.- Amadeo Julisn.- Frank Bienve-
nido Jiménez Santana.- Miguel Jacobo, Secretario Genaral.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los sefiores Jueces que
figuran en su ancabezamiento an la audiencia piblica del di, mes y afio en &l
expresados y fue firnada, lelda y publicada per mi Secretario General, qus
certifico.- (Firmado); Miguel Jacobo.



———e e

i

1772 BOLETIN JUDICIAL

SENTENCIA DE FECHA 20 DICIEMBRE 19981 No. n
Santencla la Suprema Corte de Justicia
de fecha 20 de diciembre 1991

Sentancia impugnada:
Corte de Apelacié de San Juan de la Maguana,
de fechas 30 y 7 de junio y julio de 1986,

Materla:
Clwil,
Recurranta (sl
Lic. J. Humberto Terrerc.
Abogadol(s):
Dira. América Termero.
Recurrido is)
Factoria Lbpez, C. pov A., Hilda Maria Adamss \da. Lopez
y Virgilio Lopez Romero.
Abagado (8]
Dra., Mabel Féliz

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

Replblica Dominicana

En nombre da la Republica, la Suprema Corte de Justicia regularmante cons-
tituida por los Jueces Néstor Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo
de la Fusnte, Primer Sustituto del Presidents; Méxima Pusllo Renville, gegundo
Sustituto de Presidents, Leonte A. Alburquergue Castillo, Federico Natalio Cue-
llo Lépez, Octavio Pifia Vaidez, Gustavo Gomez Ceara, Arnadeo Julan, y Frank
Blsrwanido Jiménez Santana, agisitidos del Secretario General, an la Sala donde
celabra sus audiencias, &n |a ciudad de Santo Domingo de Guzmdn, Distrito
Macional, hoy dia 20 de diciembre de 1891, & 148° de la Independencia ¥ 129°
de la Restauracion, dicta en audiencia piblica, como Corte de Casacit la si-
guients santancia:

Sobre ol recurso de casacibn interpuesto por gl Lic. J. Humberto Terrero,
dominicano, mayor de adad, soltara, abogado, cédula No. 2716, serie 10, do-
miciiado y residente en la casa No. B3 de Ia calle Guacanagar(x, del barrio ™
B Milibn", de esta cludad, eontra las sentencias dictadas en sus atribuciones
civiles por la Corte de Apelacién de San Juan de la Maguana el 30 de junio
de 1988y el7 dahﬂuﬁnﬁom.wm&mmmhnmﬂdamﬂ;

Oido al alguacil de tumo 8n \a lectura dal rol;

Oido, an la lectura da sus conclusiones, a la Dra. Mabel Féliz, en rapresan-
tacién dal Dr. M.A. Béez Brito, cédula No. 31853, sarie 26, abogado de los
recurridos, Virgiio Lopez Romero, dominicano, mayor de edad, casado, co-
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merciants, cédula No, 24557, serie 12, domiciliado y residenta en la caza No.34
de la calle Otilio Meléndez de la ciudad de San Juan de la Maguana, Hilda Maria
Adames Vda. Lopez, dominicana, mayor de edad, soltera, de quehaceres dal
hogar, cédula Mo. 6842, serie 12, domiciliada y residente en la casa Mo. B2
de la calle Santomé de la ciudad de San Juan de la Maguana, y la Factorl Lopez,
C. por A., domiciliada en Juan de Herrara, San Juan de la Maguana;

Qido el dictaman del Magistrado Procurador Genaral de la Replblica;

Visto el memorial de casacitn, depositado en la Secretara de la Suprema
Corte de Justicia el 11 de septismbre de 1986, suscrito por el recurrenta, Lic.
J. Humbarto Terrero, abogado de sl mismo, en el cual se proponen los medios
que se indican mé&s adelants;

Visto el mamarial de ampliacidn del memorial de casacid, del 9 de octubra
de 1986, suscrito por &l recurrents;

Visto los memariales de defensa, del 23 de septiemhd'e de 1986, suscritos
pro el abogado de los recurridos;

Visto al Auto dictedo en fecha 19 de diciembra del corriente afio, por el
Magistrado Néstor Contin Aybar, Presidente de la Suprema Corte de Justicia,
por medio del cual sa llama a si mismo, en su indicada calidad, juntaments
con los Magistrados Fermmando E, Ravelo de la Fuenta, Maximo Puelio Renvills,
Leonts R. Alburquerque Castillo, Federica N. Cuello Lépaz, Octavio Pifia Val-
dez, Gustavo Gomez Ceara, Amadeo Julidn y Frank Bdo. Jiménez Santana,
jusces de este Tribunal, para integrar la Corte an las deliberaciones vy fallo del
recurso de casacién de que se trata, de conformidad con las leyes Nos. 684
de 1934 v 926 de 1336;

La Suprema Corte de Justicia, despuds de haber deliberado y vistos los
textos Legales invocados por &l recurrente y los articulos 1 y 65 de la Ley Scbre
Pocaedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada v en los docmentos a que
ella se refiere consta lo siguiente: a) que con motivo de una solicitud de apro-
bacién de gastos y honorarios profesionales’ el Jusz de la Cémara Penal dal
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de San Juan de la Maguana
dictd el 26 de noviembre de 1985 un auto con el siguente dispositiva:Unlco:
Aprobar el presents estedo de gastos y honorarios profesionales sometide por
&l Lic. J. Humberto Terraro, por ka suma da diecisiete mil setecientos cincuenta
y dos pesos con 26/00 (RD&17,752.25) en su calided de abogado distraccio-
nario en al presante caso;” y &l 21 de noviembre de 1885 el Juez de la Cdmara
Civil, Comarcial y de Trabajo del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Ju-
dicial de San Juan de la Maguana, dictd un auto con el siguiante dispositivo:
Unico: Aprobar el prasente estado de gastos y honorarios profesionales so-
metido por &l Lic. J. Humberto Terrero por 1a suma de Cuatrocientos sesenta

*¥ un peso con cincuenta centavos (RD$461.60), en su calidad de abogado dis-
traccionario en el presente caso’”; b) que sobre los recursos interpuestos, la
Corte de Apelacidn de San Juan de la Maguana, dictd las sentencias ahora
impugnadas con &l siguiente dispositive: “PRIMERQ': Que dabe daclarar y
declara, regular y valida en cuanto a la farma, la instangia en impugnacion dal
Estado de Gastos y Honorarios, de fecha 28 de febrero de 1988, elevada a esta
Corte por el Or. M.A. Béasz Brito, a nombre y representacid de Hikda Marla
Adames Vda. Lopez, Ramén Alberto, Rafael Anibal, Nazareth Yanina, Hilda
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Elizabeth Lopez Adames y Virgilio Lopez Romero. SEGUNDO: Se declara pres-
crita la acclbn en persecucion de pago Gastos y Honorarios, iniciada por el
Lic. J. Humberto Terrero, contra Hilda Mari Adames, Vida. LopeZ, Rambn Al-
berto Lopaz Adames, Rafael Anibal Lopez Adames, Nazareth Yanina Lopez
Adames, Hilda Elizabeth Lopez Adamas y Virgilio Lopez Romero. TERCERD:
Se rechazan las conclusiones del Lic. Humberto Tarrero, solicitando el man-
tanimiento del Auto No. 1130, de fecha 26 de noviembre de 1985, de la Camara
Penal del juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de San Juan, que
aprobd el Estado de Gastos y Honorarios de que se trata. CUARTOD: Se con-
dena al Lic. J. Humberto Terrero, al pago de las costas, con distraccidn de
\as mismas en provecho del Dr. M.A. Béez Brito, abogado que afirma haberias
avanzado en su mayor parte.’’.- PRIMERO: Que debe declarar y declara re-
gular y vélido la instancia en impugnacién del Estado de Gastos ¥ Honorarios
de que se trata, de fecha 28 de febrero de 1886, slevado a esta Corte por al
Dr. M. A. Béez Brito, a nombre y representacion de Hilda Mara Adames Vda
Lépeaz, Ramon Alberto Lépez Adames, Rafasl Anibal Lopez Adames, Mazarath
Lopez Adames, Hilda Lopez Adames, ¥ Virgilio Lopsez Romero.-SEGUNDO:
Se daclgra prescrita la accidn en parsecucion de pagos de Gastos y Honora-
rios, iniciada por @l Lic. J. Humberto Terrero, contra Hilda Marfa Adames Vda.
Lépez, y Compartes. TERCERO: Se rechazan las conclusiones del Lic. J. Hum-
barto Termero, solicitando al mantenimiento del Auto de la Camara Chvil, Co-
mercial y de Trabajo del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
San Juan, que aprobd el Estado de Gastos y Honorarfos de que se trata.
CUARTO: Se condena al Lic. J. Humberto Terraro, al pago de las costas, con
distraccién de las mismas en provecho del Dr. M. A. Baez Brito, abogado que
afirma haberlas avanzado en su totalidad”;

Considerando, que el recurrente propone los siguientss medios de casacion:

Primer Madio: Violacién de la gtica judicial, y de los principios que deben
ragir en toda genencia. Segundo Madio: Violacién de de la Constitucifi de
la Repdblica Dominicana y violacion de la Ley de Organizacién Judicial. Tercar
Medio: Violacién de la autoridad de la cosa juzgada por una gantencia que
decidié el fondo del debate y por consiguiente: Violacién del Articulo 1351 del
Cédigo Civil, Cuarto Madio: Viclacién del articulo 9, pérrafo | de la Ley 302
sobre Honorarios de los abogados. Quinto Medlo: Falta de aplicacién de los
principios que rigen las acclones y desconocimianto completo del articulo 141
dal Cédiga de Procedimiento Civil y violacion al derecho de defensa;

Considerando, que & su vez los recurridos alegan la inadmisidn de los re-
cursos de casacion en vista de gue : 8l por refarirse & dos sentencias que es-
tatuyen sobre asuntos difarentes dablan ser impugnados mediants dos recursos,
dirigidos contra cada una de esas decisiones y bl que tratdndose de asuntos
indivisibles y donde los sucesoras del finado Ramoén Lopez Romero no actua-
ron COMmD SUCHSOTes, Sing perscnalmente, en gl racurso por medio de un &m-
plazamiento dirigido contra cada uno de allos;

Congiderando, en cuanto 8 |a inadmisién del recusro de casacion propuesta
an la letra b), la cusl s& gxamina an primear término por convenir asf a la s0-
jucién del caso; que tal como lo alegan los recurridos cuando gl intimante ha
emplazado a una o varias de las partes contrarias, y no lo ha hecho respacto
de log demés, &l recursc debe ser declarado inadmisible, ya que se trata de
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un asunto indivisible; que como el recurrenta amplazd a Rafael Anlbal, Hilda,
Margarita, Elizabeth y Margaret Dianini Lopaz Adames an &l domicilio de Hilda
Marla Adames Vda. Lépez, v como astos sucesores no fueron representados
en la litie por la altima, sino que actuaron individualmente, era indispensable
que fueran emplazados cada uno personalmente o en sus domicilios respec-
tivas, por lo que al no proceder asl el recurso de casacid debe ser declerado
inadmisible propuesto por los recurridos y por consiguients, los medios de ca-
sacidn;

Por tales motivos: Primero: Declara inadmisible los recursos de casacidn
intarpuestos por al Lic. J. Humberto Terrero contra las sentencias dictadas por
la Corta de Apselacién de San Juan de la Maguana, el 30 da junio y 7 da julio
de 1986, en sus atribuciones civiles, cuyo dispositivo se han copiado en parta
anterior del presente fallo.- Segundo: Condena al recurrente al pago de las
costas, con distraccion de las mismas en provecho del Dr. M.A. Béez Brito,
abogado de los recurridos, quien afirma haberlas avanzedo en su mayor parte.-

FIRMADO:

Méstor Contin Aybar.- Fenando E. Ravelo de la Fuente.- Méaximo Puallo
Renville.- Leonte R. Alburquerque Castillo.- Federico N. Cuello Lépez.- Octa-
vio Pifa Valdez.- Gustavo Gémez Ceara.- Amadeo Julign.-Frank Bdo. Jiménaz
Santana.- Miguel Jacobo, Secretario General.-

La presenta santancia ha sido dada y firmada por los sefiores Jueces que
figuran en su encabazamiento, en la audiencia publica, dal mismo dl, mes y
afio en &l expresados v fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario Ge-
neral, que certifico.
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SENTENCIA DE FECHA 20 DE DICIEMBRE DE 1991 No.22
Santencia de la Suprema Corte de Justicia,
ds fecha 20 de dicismbre de 1991

Mataria:

Recurrante (s):

Apelante: Pierre Dalbin.
Abogado (s}

Dres. Morberto Yamyr Ronddn, Rafael Ogctavio Ramirez Garcia

y Victor Juan Herrera,

Racurrido (sl
Dres. Augusto Robert Castro, José A, Santana Pefia ¥ Vigtor Juan Herrera,
abogados de sl mismos.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

Repiiblica Dominicana

En nombra de la Repdblica, la Suprema Corte de Justicia, regularmente
constituida por los Jusces Néstor Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ra-
velo de la Fuente, Primer Sustituto de Presidente; Maximo Puello Renville, Se-
gundo Sustituto de Presidants; Leonte R. Alburquergue Castillo, Faderico N.
Cusllo Lopez, Octavio Pifia Valdez, Gustavo Gomez Ceara, Amadaeo Julian,
Frank Bisnvenido Jiménez Santana, asistidos del Secretario Genaral, en la Sala
dande calebra sus audiencias en la ciudad de Santo Domingo da Guzmén, Dis-
trito Nacional hoy dia 20 de diciembre de 1991, afos 148° de la Independencia
y 128° de la Rastauracibn, dicta en audiencia poblica, como Corte de Casa-
cidn, la siguiente santancia;

Con motivo del recurso de impugnacidn del Estado de Gastos y Honorarios
aprobado en favor de los abogados Dres. Augusto Robert Castro y Victor Juan
Herrera, por el Magistrado Prasidente de la Suprema Corta de Justicia, el 18
de septismbre de 1991, por la suma de RD$6,520.00;

Oido al Alguacil de turno en la lactura del rol;

Oido al Dr. Norberto Yamyr Rondén por s y por los Dras. Rafael Octavio
Ramirez Garcla y Victor Juan Herrera, abogados del impugnants en |a lectura
da sus conclusiones, 1as cuales terminan asi: “PRIMERQ: Declarar coma re-
gular v valida la presenta impugnacitn de Estado de Gastos y Honorarios por
astar hecho conforme al derecha; SEGUNDO: Declarar nulo y sin efecto el
Refarido Acto de Intimacién de pago de gastos ¥ honorarios, por axistir un
acusrdo transacclonal entre las partes que pona fin a este litigio antes da co-
manzar asi como también revocar an todas sus partes &l auto que apruaba &l
raferido estado de gastos; TERCERO: Condenar a los Dres. Augusto Robert
Castro v Victor Juan Herrera 8l pago de las costas’;

Oido al Dr. Augusto Robert Castro por sl y por los Dres. José A. Santana
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Pafa y Victor Juan Herrera, en sus conclusiones, las cualas tarminan asl: “PRI-
MERD: Declarar nulo, inadmisible el presente recurse dae impugnacibn da ss-
tado de gastos y honorarfos; intentando por ol seftor PIERRE DALBIN contra
los doctores Augusto Robart Castro, José A. Santana Pafla y Victor Juan He-
rrera; por las razones precedentamente expuestas; y muy fundamentaiments
por ser viclatorio el mismo el articulo 11 da la Ley 302 dal afio 1984 modificada
por la Ley 95-88; v en consecuencla confirmar en todas sus partes el estado
da gastos y honorarios impugnado;tal y como fue aprobado por el Magistrado
Juez Prasidente de esta Suprema Corte de Justicla; SEQUNDO: En cuanto
& los demés aspectos en lo que se refiere a la nulidad del acto de intimacion
también declarario nulo e inadmisible; en el sentido de gue el acto transaccio-
nal; asl coma al acto de cancelacién de hipoteca definitiva; fueron convenidos
con relacién a los estados de gastos v honorarios producidos ante la Corts da
Apelacion de San Francisco de Macorfs; asl como a los producidos por otros
recursos de casaciones intervenidos entre las partes ante esta Honorable Su-
prama Corte de Justicia; los cuales ascendieron a RD$1,640.00 cada uno; y
que 8n consecuencia nada tianen que ver ni guardan ninguna relacibn con el
asunto de que se trata; TERCEROD: Que se condene al sefior Pierre Dalbin,
al pago de las costas, ordenando su distraccién an favor de los concluyentes,
quienes afirman estarlas avanzando an su totalidad”;

Visto el eserito de impugnacién;

Visto el escrito del abogado a quién se le impugnd al Estado de Gastos v
Honorarios;

Resulta, que por acto de fecha 31 de octubre de 1981, dal Presidente da
la Suprema Corte de Justicia, se fijd la audiencia del 21 de noviembre de 1991,
2 las nueve (3) de la mafiana para conocer en Cémara de Consejo de la men-
cionada impugnacibn;

Resulta, que a esa audiencia comparecieron las partes ¥ concluysron en
la forma antes indicada;

Vistos los documentos del expedients;

Considerando, que en caso de impugnaciones a los Estados de Gastos y
Honorarios, los impugnantes deban indicar de manera explicita las partidas con
las cuales no estdn conformes y exponen las razones en que se fundan pera
impugnarias;

Considerando, que 8n |a especie e impugnante se ha limitado a pedir qua
se daclare nulo vy sin efecta el acto de intimacidn de pago de pastos y hono-
rarios por axistir un acusrdo transaccional entre las partes que pone fin al litigio
¥ que sea revocado el auto que aprueba el estado de gestos honorarios y sub-
sidiariamenta reclama que ses reducido el estade de gastos y honorarios “a
justo real v efective valor';

Considerando, gue si blen an el presanta axpedients axiste un acto de scusrdo
transacional mediante el cual los Dres., Augusto Robert Castro, José A. San-
tana Pefia y Victor Juan Herrera, por una parte y la Asociacib da Co-Propiatarios
de les Haciendas Residenciales El Eden de Samané y Pierre Dalbin, han con-
venido y pactado, que la segunda parte reconoce adaudar a la primara la suma
RD$B0,000.00 por concepto de honorarios profesionales, en favor de la pri-
meara parte, con motive de procedimientos judiciales para pagar en partida de
B0% saa RD&40,000.00 a partir de la firma del convenio y le otorga recibo da
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descargo a favor de la segunda parte, en cuotas mensuales de RD$10,000.00,
a partir del 1ro. de septiembre de 1831, gue sin ambargo, segan se advierte,
el acto de acuerda transacional y el acto de& cancelacién de hipotecas defini-
tivas, no revelan que e impugnante haya cumplido con el pago de los gastos
v honorarios casados y reclamadoes en |a Suprema Corte de Justicia;

Considerando, que por atra parte, &l impugnante no precisa en gue con-
siste ol exceso da los gastos y honorarios 8n gue s he incurride, ni tampoco
indica a que monta deben ser reducidas las partidas, ni exponen razones vali-
das en que fundamentan la impugnacion; v

Par tales motivos, Resuelve; Primero: Rechazar la instancia del 4 de oc-
tubre de 1991, suscrita por los Dres. Rafael O, Ramirez Garcl ¥ Norbarto Yamyr
Rondén, en representacitn de Pierre Dalbin, an impugnacié de pastos y ho-
norarios, aprobado por el Presidents de la Suprema Corte de Justicia, sl 18
da septiembre de 1991, an favor de los Dres. Augusto Robart Castro y Vitor
Jusn Herrera, por la suma de RD$6,520.00, Seis Mil Quinientos Pesos; Sa-
gundo: Condena & Pierre Dalbin al pago de las costas vy la distrae en favor
de José A, Santana Pefa, Victor Juan Herrera y Augusto Robert Castro, quie-
nes afirman haberlas avanzado an su totalidad.

FIRMADO:

Néstor Contin Aybar.- Fermnando E. Ravelo de la Fuenta.- Maximo Puslio
Aenville.- Leonte R. Alburquerque C.- Federico Natalio Cusllo Lépez.-Octavio
Pifia Valdez.- Gustavo Gémez Ceara,- Amadeo Julidn.- Frank Bianvenido Ji-
ménez Santana.- Miguel Jacobo.- Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los sefiores Jusces que
figuran en su shcabezamiento, en la audiencia, pablica del dl mes y afio an
él axpreeados, v fue firmada, leida y publicada por mi Sacretario General, que
ceriifico.- Fdo.- Miguel Jacobo.- Secretario General.-



v N

BOLETIN JUDICIAL 1778

SENTENCIA DE FECHA 20 DE DICIEMBRE DE 1991 No. 23
Sentancia de la Suprema Corte de Justicia,
de faecha 20 da diciembre da 1991

Mataria:
Recurranta (s}
Apalants: Pierre Dalbin,
Abogado [s):
Dres. Norberto Yamyr Rondén, Rafael Octavie Ramirez Garcla
y Victor Juan Herrera.
Recurrido (s):
Dres. Augusto Robart Castro, José A, Santana Pefia y Victor Juan Herrera,
gbogados de sl mismos.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

Repiblica Dominicana

En nombre de la Rapablica, la Suprema Corte de Justicia, regularments
constituida por los Jueces Néstor Contin Aybar, Presidents; Fernanda E. Ra-
velo da la Fuente, Primer Sustituto de Presidents; Méximo Puello Renville, Se-
gundo Sustituto de Presidents; Leonte R. Alburquerque Castillo, Federico N.
Cuello Lopez, Octavio Pifla Valdez, Gustavo Gémez Ceara, Amadeo Julidn,
Frank Bienvanido Jiménez Santana, asistidos del Secretaric General, en la Sala
donda calebra sus audiencias en la cludad de Santo Domingo de Guzmén, Dis-
trito Macional hoy dia 20 de diclernbre da 1991, aflos 148° de la Independencia
y 129° de la Restauracidn, dicta an audiencia piblica, como Corte de Casa-
cion, la sigulenta sentencia;

Con motivo del recuro de impugnacitn del Estado de Gastos y Honorarios
aprobado en favor de los abogedos Dres. Augusto Robart Castro y Victor Juan
Harrara, por el Magistrado Presidenta de la Suprema Corte de Justicia, el 18
da septiembre da 1991, por la surma de RD$6,520.00;

Oido al Alguacil de turno en (& lectura del rof;

Qido al Dr. Norberto Yamyr Rondén por sl v por los Dres. Rafael Octavio
Aamirez Garcia v Victor Juan Herrera, abogados del impugnante en la lectura
de sus conclusionas, las cuales terminan asi: “PRIMERO: Declarar como re-
gular y valida la presente impugnacién de Estado de Gastos y Honorarios por
estar hecho conforme al derecho; SEGUNDO: Declarar nulo y sin efecto al
Referido Acto de Intimacibn de pago de gastos y honorarios, por existir un
acuerdo transaccional entre las partes que pone fin a este litigic antes de co-
menzar asl como también revocar en todas sus partes el auto gue aprusba &l
raferido estado de gastos; TERCERO: Condenar a los Dres. Augusto Robert
Castro y Victor Juan Herrera al pago de las costas’';

Oido al Dr. Augusto Robert Castro por sl y por los Dres. José A. Santana
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r'efia y Victor Juan Harrera, en sus conclusiones, las cuales terminan asi: “PRI-
MERO": Declarar nulo a inadmisible el presente recurso de impugnacion de
estado de gastos y honorarios; intentade por el safior PIERRE DALBIN contra
los doctores Augusto Robert Castro, José A. Santana Pefia y Vietor Juan He-
rmera; por les razones precedentemente expuestas; v muy fundamantalments
por sar violatorio al mismo al articulo 11 de la Ley 302 del afio 1964 modificada
por la Ley 95-B8; v an consecusncia confirmar en todas sus partes el estado
de gastos y honorarios impugnado; tal y como fue aprobado por el Magistrado
Juez Presidente de asta Suprema Corte de Justicia; SEGUNDQ: En cuanto
a los demés aspectos en lo que & refiere a la nulidad del acto de intimacion
también declararo nulo @ inadmisible; en el sentido de que el acto transaccio-
nal; asi como el acto da cancelacion de hipoteca definitiva; fueron convenidos
con relacién a los estados de gastos y honorarios producidos ants la Corte de
Apelacién de San Francisco de Macorfs; asl como & los producidos por otros
recursos de casaciones intervenidos entre las partes ante esta Honorable Su-
prema Corta de Justicia; los cuales ascandisron a RD&1,540,.00 cada uno; v
que en consecuencia nada tienen que var ni guardan ninguna relacién con el
asunto de gue se trata; TERCERD: Que ze condene al sefior Pisrre Dalbin,
al pago de las costas, ordenando su distraccién an favor de los concluyentes,
quisnas afirman estarlas avanzando en su totalidad™;

Visto el escrito de impugnacitn;

Visto &l escrite del abogado a quién se le impugnd el Estado de Gastos y
Honorarios;

Resulta, que por acto de fecha 31 de octubre de 1991, del Presidente de
la Suprema Corte de Justicia, 3¢ fij6 la audiencia del 21 de noviembre de 1991,
a las nueve (9) de la mafiana para conocer en Camara de Consajo de la men-
cionada impugnacién;

Resulta, que a asa audiencia comparecieron las partes y concluyeron an
la forma antes indicada:

Vistos los documentos del expadisnts;

Considerando, que en caso de impugnaciones a los Estados de Gastos v
Honorarios, los impugnantes deben indicar de manera axplicita las partidas con
las cuales no estdn conformes y exponen las razanes en qua se fundan para
impugnarias;

Considerando, gue an |a especie &l impugnante se ha limitado a pedir que
se declare nulo y sin efecto el acto de intimaclén de pago de gastos y hono-
rarios por axistir un acuerdo transaccional entrs las partes que pone fin al litigio
¥ que sea revocado al auto que aprusba el estado de gastos honorarios y sub-
sidiarlamente reclama que sea reducido el estado de pastos y hanorarios "'a
justo real y efectivo valor™;

Considerando, que si blan en el presents expedients existe un acto de acuerdo
transacional mediante el cual los Dres., Augusto Robert Castro, José A. San-
tana Pefia y Victor Juan Herrera, por una parte y la Asoclacid de Co-Propistarios
de las Haciendas Residenciales El Edén de Samané y Piarre Dalbin, han con-
venido y pactado, que la segunda parte reconoce adeudar a la primera la suma
RD4$B0,000.00 por concapto de honorarios profesionales, en favor de la pri-
mera parte, con motivo de procadimientos judiciales para pagar en partida de
50% sea RD$40,000.00 a partir da la firma del convenio v le otorga recibo de
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descargo a favor de la segunda parte, en cuotas mensusles de RD%10,000.00,
a partir del 1ro. de septiembre de 1991, que sin embargo, segln se advierte,
el acto de acuerdo transaccional y el acto de cancelacién de hipotecas defi-
nitivas, no revelan que el impugnante haya cumplido con &l pago de los gastos
y honorarios casados y reclamados en la Suprema Corte de Justicia;

Considerando, que por otra parte, el impughanta no precisa en que con-
sista ol exceso de los gastos y honorarios en que se ha incurrido, ni tampoco
indica a que monto deben ser reducidas las partidas, ni exponen razones viili-
das en que fundamentan la impugnacién;

Por tales motivos, Resuelve: Primero: Rechazar [a instancia del 4 de oc-
tubre de 1991, suscrita por los Dres, Rafael 0. Ramirez Garcl y Norberto Yamyr
. Rondén, en representacién de Pierre Dalbin, en impugnacién de gastos y ho-
norarios, aprobado por el Presidenta de la Suprema Corte de Justicia, el 18
de septiembra de 1891, en favor de los Dres. Augusto Robert Castro y Vitor
Juan Herrera, por la suma de RD$6,520.00, Seis Mil Quinientos Veinte Pesos;
Sagundo: Condena a Plerre Dalbin al pago de las costas y la distrae en favor
de José A. Santana Pafia, Victor Juan Herrera y Augusto Robert Castro, quie-
nes afirman haberlas avanzado en su totalidad.

FIRMADO:

Néstor Contin Aybar.- Fernando E. Ravelo de la Fuente.- Maximo Puello
Renville.- Laonte R. Alburquerque C.- Federico Natalio Cusllo Lopaz.-Octavio
Fifia Valdez,.- Gustave Gomez Ceara.- Amadeo Julidn.- Frank Bienvenido Ji-
ménez Santana.- Miguel Jacobo.- Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los sefiores Jueces que
figuran an su encabezamiento, &n la audiencia, pablica del di, mes y afic en
& exprasados, y fue firmada, lefda y publicada por mi Secretario General, que
certifico.- Fdo.- Miguel Jacobo.- Secretario General.-
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SENTENCIA DE FECHA 20 DE DICIEMBRE DE 1991 No. 24
Sentencia de la Suprama Corte da Justicia,
de fecha 20 de diciembre de 1991

Apelante:
Piarre Dalbin.
Abogado (s):
Dres. Norberto Yamyr Rondén, Rafael Octavio Ramirez Garcia
y Victor Juan Hemera.
Recurrido (sl
Dres. Augusto Robert Castro, José A. Santana Pefa y Victor Juan Herrera,
abogados de si mismos.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

Repablica Dominicana

En nombre de la Rapdblica, la Suprema Corte de Justicia, regularmente
constituida por los Jueces Néstar Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ra-
velo de la Fuente, Primer Sustituto de Presidente; Méximo Puello Ranville, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Leonte . Alburquerque Castillo, Federico N.
Cuello Lépez, Octavio Pifia Valdez, Gustavo Gomez Ceara, Amadeo Julidn,
Frank Bisnvenido Jiméneaz Sentansa, asistidos del Secretario General, en la Sala
donde celebra sus audiancias en la cludad de Santo Domingo de Guzmén, Dis-
trito Macional hoy dia 20 de diciembre de 1981, afios 148° de la Indepandencia
y 128° de la Restauracidn, dicta en audiencia pdblica, como Corte de Casa-
cin, ls siguients sentencia;

Con mativo del recurso de impugnacion dal Estado de Gastos v Honorarios
aprobado en favor de los abogados Dres. Augusto Robert Castro vy Victor Juan
Harrara, por el Magistrado Presidente de la Suprema Corte de Justicia, &l 18
de saptiembre de 1991, por la suma de RD$6,5620.00;

Oido al Alguacil de turno an la lectura del rof;

Oido &l Dr. Norberto Yamyr Rondén por 8l y por los Dres. Rafasl Octavio
Ramirez Garcla y Victor Juan Hermera, abogados dal impugnants en la lectura
da sus conclusiones, las cuales terminan asi: "PRIMERO:Declarar coma re-
gular y viilida la presante impugnacién de Estado de Gastos y Honorarios por
astar hecho conformae al derecho; SEAUNDO: Daclarar nulo y sin afacto el Re-
ferido Acto da Intimacitn de pago de gastos y honorarios, por existir un acuerdo
transacclonal entre las partes que pone fin a aste litigio antes de comenzar asl
como también revocar en todes sus partes al auto que apruaba el referido es-
tado de gastos; TERCERO: Condenar a los Dres. Augusto Robert Castro y
Victor Juan Herrara &l pago de las costas’;

Oido al Dr. Augusto Robert Castro por sl y por los Dres. José A, Santana
Pefia y Victor Juan Herrera, en sus conclusionas, las cuales terminan asl:
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"PRIMERO:Declarar nulo, inadmisible 8l presente recurso de impugnacién de
astado de gastos y honorarios; intantando por el safior PIERRE DALBIN contra
los doctores Augusta Robert Castro, José A. Santana Pefia y Victor Juan He-
rrera; por las razones precedentements expuestas; y muy fundamentaiments
por ser violatorio el mismo al articulo 11 da la Ley 302 del aflo 1984 modificada
por la Ley 95-B8; y an consecuencia confirmar en todas sue partes el estado
de gastos y honorarios impugnado;tal y como fue aprobado por ¢l Magistrado
Juez Presidents de esta Suprema Corte de Justicia; SEGUNDO:En cuanto
a loz demés aspectos en lo que sa refiere a la nulidad del acto da intimacion
también daclarario nulo @ Inadmisible; en al sentido de gue el acto transaccio-
nal; asi como &l acto de cancalacion de hipoteca definitiva; fusron convenidos
con relacién a los estados de gastos y honorarios producidos ante la Corte de
Apelacién de San Francisco de Macords; asl como a los producidos por otros
recursos de casaciones intarvenidos entre las partes ante esta Honorable Su-
prema Corte de Justicia; los cuales ascendieron a RD$1,640.00 cada uno; y
que an consecusancia nada tisnen gue ver ni guardan ninguna relacién con el
asunto de que se trata; TERCERO:Que se condane al sefior Plarre Dalbin, al
pago de las costas, ordenando su distraccidn en favor de los concluyentes,
quienes afirman estarlas avanzando en su totalidad™;

Visto el escrito de impugnacitn;

Visto el escrito del abogado & quidn se e impugnd el Estado de Gastos y
Honorarios;

Resulta, que por acto de fecha 31 de octubre de 1991, del Presidente de
la Suprema Corte de Justicia, se fijé la audiencia del 21 de noviembre de 1991,
a las nueve (8) de |la mafiana para conocer an Camara de Consejo de la men-
cionada impugnacidn;

Resulta, que a ssa audiencia comparecieron las partes y concluyeron en
la forma antes indicada;

Vistos los documentos del expedients; |

Considerando, que en caso de impugnaciones a los Estados de Gastos y
Honoraries, los impugnantes deben indicar de manera explicita las partidas con
las cuales no estan conformes y exponen las razones en que s& fundan para
impugnarias;

Congiderando, que en la especie al impugnante s& ha limitado a pedir gue
sa declare nulo y sin afecto el acto de intimacidn de pago de gastos y hono-
rariog por existir un acuerdo transaccional antre las partes que pone fin al litigio
¥ que sea revocado el suto que aprusba el estado de gastos honorarios y sub-
sidiariaments reclama que sea reducido el estado de gastos y hanararios “'a
justo real y efectivo valor';

Considerando, que sl bian en el presents expadiente existe un acto de acuerdo
‘transacional medianta el cual los Dres., Augusto Robert Castro, José A. San-
tana Pefia y Victor Juan Hemera, por una parte vy la Asociaci da Co-Propietarios
de las Haciendas Residencigles El Eden de Samané y Pierre Dalbin, han con-
venido y pactado, que la segunda parte reconoce adeudar a la primara la suma
RD&B0,000.00 por concepto de honorarios profesionales, en favor de la pii-
mera parte, con motivo de procedimientos judiciales para pagar en partida de
50% saa RD%40,000.00 a partir de la fimma del convenia ¥ le otarga recibo de
descargo a favor de la segunda parta, an cuotas mensuales de RD§10,000.00,
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a partir del 1ro. de septiembra de 1987, gue sin embargo, segln se advierte,
el acto de acuerdo transacional y el acto de cancelacion de hipotecas defini-
tivas, no revelan gue el impugnants haya cumplido con el pago de los gastos
y honorarios casados y reclameados en la Suprema Corte de Justicia;

Considerando, gue por otra parts, el impugnanta no precisa en que con-
sigte ol exceso de los gastos y honorarios en que se ha incurrido, ni tampoco
indica a que monto deben ser reducidas las partidas, ni exponen razones vali-
das en que fundamentan la impugnacion;

Por tales motivos, Resuelve: Primero:Rechazar |2 instancia del 4 de octu-

bre de 1991, suscrita por los Dres. Rafael 0. Ramirez Garcl y Norberto Yarmyr
Fond&n, en representacién de Pierre Dalbin, en impugnacié de gastos v ho-
norarios, aprobado por el Presidents de la Suprema Corte de Justicia, el 18
de septiambre de 1991, en favor de los Dres. Augusto Robert Castro v Vitor
Juan Herrera, por la suma de RD$6,520.00, Seis Mil Quinientos Pesos;
Segundo:Condena a Piarre Dalbin al pago de las costas y Ia distrae en favor
de José A, Santana Pafia, Victor Juan Herrera y Augusto Robert Castro, guie-
nes afirman haberas avanzado en su totalidad,
FIRMADO: Néstor Contin Aybar.- Fernando E. Ravelo de lg Fuente.-Méxima
Puello Renville.- Leante R. Alburguerque C.- Federico Natslio Cuello Lépez.-
Octavio Pifia Valdez.- Gustavo Gémez Ceara.- Amadeo Julidn.- Frank Bignve-
nide Jiménez Santana.- Migusl Jacobo.- Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los seflores Juecss que
figuran en su encabezamiento, en la audiencia, pdblica del di mes y afio en
&l expresados, vy fue firmada, eida v publicada por mi Secretario General, que
certifico.- Fdo.- Miguel Jacobo - Secretario General.-
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SENTENCIA DE FECHA 20 DE DICIEMERE DE 1291 No. 25
Sentancia da la Supreama Corte de Justicla,
de facha 20 de diciembra de 1391

Apalanta:
Pierra Dalbin.
Abogado (s):
Dres. Norberto Yamyr Rondbn, Rafeel Octavio Ramirer Garcla y
Victor Juan Herrara.
Racurrido ls):
Dres. Augusto Robert Castro, José A. Santana Pefia y Victor Juan Herrera,
abogados de sl mismos,

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

Repiblica Dominicana

En nombre de la Repdblica, la Suprema Corte de Justicia, regularmente
constitulda por los Juaces Néstor Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ra-
velo da la Fuenta, Primer Sustituto de Presidente; Méximo Puello Renvilla, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Leonta R. Alburquergue Castillo, Federico N.
Cusllo Lopez, Octavio Pifia Valdez, Gustavo Gérmez Cears, Amadeo Julién,
Frank Bienvenido Jiménez Santana, asistidos del Secretario General, en la Sala
. donde celebra sus audiencias en la ciudaed de Santo Domingo de Guzman, Dis-
trito Macional hoy dia 20 de diciembre de 1981, afios 148° de la Indaspendencia
y 128° de la Restauracibn, dicta en audisncia plblica, como Corte de Casa-

cibn, la siguienta sentancia;

[ Con motivo dal recurso de impugnacién del Estado de Gastos v Honorarios
;';' aprobado en favor de los abogados Dres. Augusto Robert Castro y Victor Juan
 Hemrera, por el Magistrado Presidente de la Suprema Corte de Justicia, el 18
5* de septiembre de 1981, por la suma de RD$E,520.00;

Dido al Alguacil da turno en la lectura del rol;

. Oldo al Dr. Norberto Yamyr Rondén por sl v por los Dres. Refael Octavio
Ramirez Garcia y Victor Juan Herrera, abogados del impugnante en la lectura
de sus conclusiones, las cuales tarminan asi: “PRIMERO:Declarar como re-
gular v vélida la presente impugnacién de Estado de Gastos vy Honorarios por
estar hecho conforme al derecho; SEGUNDO: Declarar nulo vy sin efecto el
Referido Acto de Intimacion de pago de pastos y honorarios, por axistir un

. acuerdo transaccional entre las partes que pone fin @ este litigio antss de co-
menzar 33l como tambigén revocar en todas sus partes el auto gue aprueba e

raferido estado de gastos; TERCERO: Condenar & los Dres. Augusto Robert
Castro y Victor Juan Harrera al pago de las costas’”;

Ofdo al Dr. Augusto Robert Castro por sl y por los Dras. Joséd A. Santana

Pefia y Victor Juan Herrera, en sus conclusiones, las cuales terminan asi: “PRI-
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MEROQ: Declarar nulo, inadmisible el presents racurso de impugnackin de as-
tade de gastos y honorarios; intentando por el sefior PIERRE DALBIN contra
los doctores Augusto Robert Castre, José A. Santana Pefia y Victor Juan He-
mara; por las razones precedentemante expuestas; v muy fundamentalimenta
por ser violatorio el mismo al articulo 11 da la Ley 302 del afio 1964 modificads
por la Ley 96-B8; y en consecuencia confirmar en todas sus parntes 8l estado
da gastos y honorarios impugnado; tal y como fue aprobado por of Magistrado
Juez Presidente de esta Suprsma Corts de Justicia; SEGUNDO:En cuanto
a los demés agpectos en lo que 3¢ refiere a la nulidad del acto de intimacion
también daclararlo nulo e inadmisible; an el santido de qus el acto transaccio-
nal: asi como el acto de cancelacidn de hipoteca definitiva; fueren convenidos
con relacién a los estados de gastos y honararios producidos ante Ia Corte de
Apelacidn de San Francisco de Macoris; asl como a8 los producidos por otros
racursos de caseclones intervenidos entre las partes ante esta Honorable Su-
prema Corte de Justicia; los cusles ascendieron a RD$1,540.00 cads uno; y
que en consacuencia nada tienan que ver ni guardan ninguna relacién con el
asunto de que =& trata; TEACERD: Que 58 condene al sefior Pierre Dalbin,
&l pago de las costas, ordenande su distraccibén en favor de los concluyentes,
quienes afirman estarlas avanzando en su totalidad’’;

Visto el sscrito de impugnacion;

Visto el escrito del abogado a quién se le impugnd el Estado de Gastos y
Honorarios;

Rasulta, que por acto de fecha 31 de octubre de 1831, del Presidents do
fa Suprema Carte de Justicia, se fijé la audiencia del 21 de noviembrs de 1837,
a las nueve (9] de la mafiana para conocer an Cédmara de Consejo de la man-
cionada impugnacién;

Resulta, que 8 ese audiencia comparecieron las partes y concluyeron en
la forma antas indicada;

Vistos los documentos del expedients;

Congiderando, que en ¢8so de impugnaciones a los Estados de Gastos v
Honorarios, los impugnantes debaen indicar de manera explicita las partidas con
las cuales no estin conformes vy exponen las razones en gue se fundan para
impugnarias;

Considerando, que en la especis of impugnante se ha limitado a pedir que
se daclars nulo v sin efecto el acto de intimacion de pago de gastos y hono-
rarios por existir un acuerdo transaccional entre las partes que pone fin al litigio
¥ gue $ea revocado al suto que aprusba &l estado de gastos honorarios y sub-
sidiariamente reclama gue sea reducido el estado de gastos y honorarios “a
justo real y efectivo valor'’;

Considerando, que s bien en el presents expedienta existe un acto da acuerdo
transacional mediante el cual los Dres., Augusto Robert Castro, José A, San-
tana Pefia y Victor Juan Harrera, por una parte y 1a Asoclacid de Co-Propietarios
de las Haciendas Residencisles El Eden da Samand y Pierre Dalbin, han con-
venido y pactado, que Ia segunds parte reconoce adeudar a la primera la suma
RO%80,000.00 par concepto de hanorarios profesionales, en favor de la pri-
mera parte, con motivo de procedimientoes judiciales para pagar en partida de
50% soa RDS40,000.00 a partir de la firma del convenio y | otorga recibo de
descargo & favor de la segunda parte, en cuotas mensusles de RD%10,000.00,
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a partir dal 1ro. de septiembre da 1991, que sin embargo, segin se advierte,
8l acto de acuerdo transacional vy &l acto de cancelacién de hipotacas defini-
tivas, no revelan que el impugnante haya cumplido con el pago de los gastos
y honorarios casados y reclamados en la Suprema Corte de Justicia;

Considerando, que por otra parts, el impugnante no precisa en qus con-
siste el exceso de los gastos v honorarios an gue =& ha incuride, ni tampoco
indica a que monto deben sar reducidas las partidas, ni exponen razanes vili-
das an que fundamentan la impugnacidn;

Por tales motivos, Resualve: Primera: Rechazar la instancia del 4 de oc-
tubre de 1981, suscrita por los Dres, Rafaal O, Ramirez Garcl y Norberto Yamyr
Rondén, en representacitn de Plerre Dalbin, sn impugnacié de gastos y ho-
norarios, aprobado por el Prasidsnte de la Suprema Corte de Justicia, el 18
de septiembre de 1891, en favor de los Dres. Augusto Robert Castro ¥ Vitor
Juan Harrera, por la suma de RD#%E,620.00, Seis Mil Quinientos Pesos; Sa-
gundo: Condena a Pierre Dalbin al pago de las costas v la distrae en tavor
de José A, Santana Pefia, Victor Juan Herera y Augusto Robert Castro, quie-
nes afirman haberlas avanzade sn sy totalidad,

FIRMADO:

Néstor Contin Aybar.- Femando E. Ravslo de la Fuente.-Méxima Puslio
Ranville.- Leonte R, Alburquerque C.- Faderice Natalio Cuello Lopez.-Octavio
Fifia Valdez.- Gustavo Gémez Ceara.- Amadeo Julldn.- Frank Bienvenido Ji-
ménez Santana.- Miguel Jacobo.- Secretario Genarsl.

La presente sentencia ha sido dada y fimada por los seffores Jusces que
figuran en su encabezamiento, en la audiencla, pablica del di mes y affo en
8l expresados, y fue firmada, leida ¥ publicada por ml Secretario Genaral, qus
certifico.- Fdo.- Migusl Jacobo.- Secretario General.-
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SENTENCIA DE FECHA 23 DE diciambre 1991 No. 26
Santancia de la Suprema Corte de Justicia,
de facha 23 de diciembre de 1991

Santencia Impugnada:
Corte de Apelacion de San Francisco de Macorls,
de fecha 17 de Septiembre de 1987

Materia:
ciwil
Recurrenta {s):
Sucesor de Marfa Beato Concepcidn
Abogado (sk:
Boris A. de Laén y Ramén Romero P
Recurridoe (sh:
Andrés Severino Durdn Beato
Abogados (sl
Or. Juan Pablo Ramas Durén

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

Repiblica Dominicana

En nombra de la Repdblica, la Suprema Corte de Justicia, regularmants
constituida por los Jueces Néstor Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ra-
valo de la Fuente, Primer Sustituto de Presidente; Méximo Puallo Renville, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Leonta R, Alburgquerque Castillo, Federico N.
Cuello Lopez, Octavio Pifia Valdez, Gustavo Gémez Ceara, Amadeo Julidn,
Frank Bienvenida Jiménez Santana, asistidos del Secretario General, en la Sala
donde celebra sus audiencias en la ciudad de Santo Domingo de Guzmén, Dis-
trito Nacional hoy dia 23 de diclembe da 1921, afos 148" de la Indepandencia
y 129° de la Rastauracion, dicta en audiencia ptblica, como Corte de Casa
citn, la siguiente sentencia;

Sobre al recurso da casacion interpussta por Andrés Severing Duran Beato,
cadula No.17142, serie 48, Marla Virgen Beatn Durén, cedula 12989, serie 48,
Juan Durén Beato, cedula No.B947, serie 48, Brigida Durén Beato, cédula
Mo, 13945, serie 48, Antonia Duran Beato, cédula No. 16370, serie 48, Octavio
Durén Beato, cedula No.18788, sarie 48, Conrado Durdn Beato, cédula No.
12530, serie 48, Adriano Beato Concepcién, cédula No.3871, serie 48, Josefina
Diaz Viuda Valerio, cédula No.7423, seria 48, Gloria Maria Diaz de Villafafa,
cédula 7429, serie 48, y Ana Flora Beato, cédula Mo.15340, serie 48, contra
la sentencia dictada por la Corte de Apelacitn de San Francisco da Macoris,
@l 17 de septiembre de 1387, &n sus atrbuciones civiles, cuyo dispositivo 58
copia més adelants;
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Qido al Alguacil de turno an la lectura dal rol;

Dido &n la lectura de sus conclusiones al Dr. Ramén Pablo A. de Ledn Re-
yes, por & y en representacion del Dr. Ramén Romero Feliciano, abogados
de los recurrents;

Qido en la lectura de sus conclusiones al Dr. Juan Pablo Ramos F., abo-
gado de los recurridos, Ramdn Antonio Contreras Rosario, cédula No. 334143,
serie 1ra. y Gloria Estela Contreras Rosario, cédula no. 345248, serie 1ra., do-
miciliados y residentes en la casa No. 2, Manzana 16, de la Urbanizacion E
Primaveral, km. 10 1/2 de la carretera de Santo Domingo a Villa Mella;

Oide el dictamen del Magistrado Procurador General de la Repdblica;

Vigte &l memorial de casacidn depositado en la Secretaria de la Suprema
Corte de Justicia el 8 de abril de 1988, suscrito por los sbogados de los recu-
rrentes, en el cual sa propone los medios de casacién gu ese indican mas ade-
lante;

Visto el memorial de defensa, del 24 de junio de 1988, suscrito por el abo-
gado de los recurridos;

Visto el auto dictado en 20 del mes de diciembre del corriente afic 1891,
por el Magistrado Nétor Contin Aybar, presidente de la Suprema Corte de Jus-
ticia, por medio dal cual sg llama a s& mismo en su indicada calidad, junta-
mente con los Magistradas Fernando E. Ravelo de la Fuente, Méximo Puallo
Renville, Leonte R, Alburquarque C., Federico M. Cusflo Lépez, QOctavio Pifia
Valdez, Gustavo Gomez Cesra, Amadeo Julin y Frank B. Jiméenez Santana,
jusces da este Tribunal para integrar la Corte en la deliberacién y fallo del re-
curso da casacion de que se trata de conformidad con las leyes Nos, 684 del
1934 y 926 dal 1935;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deliberado y vistos los
textos legales invocados por los racurrentes y los art. 1 y 66 de la Ley Sobre
Procedimiento de Casacidn’

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los ducumentos a que
ella e rafiere consta: a) que con motivo de una demanda en envio en posesion,
la Camara Civil, Comarcial y de Trabajo del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Judicial de la Vega dictd al 13 de febrero de 1876, una sentancia, en
sus atribuciones civiles, cuyo dispositivo se copia més adelants; bl que como
consecuencia de una Casacion con envio intarvino &l fallo impugnado, cuyo
dipositivo ss coma sigue:"FALLA: PRIMERO: Declara regular y Valido el
recurso de apelacién, interpuesto por los sefiores Marla Sencién Beato Con-
cepcion, Adriano Beato Concapeldn, Josafa Diaz Vda. Valerio y Ana Flora Beato,
cantra la sentencia civil No.127 de fecha 13 de febrero del afio 1876, dictada
por la CAmara Civil, Comercial ¥ de Trabajo del Juzgado de Primera Instancia
dal Distrito Judicial de La Vega, cuyo dispositivo dice asl:"FALLA"": PRIMERD)
Acoge las conclusiones presentadas en audiencia por la parte demandante,
por conducto de su abogado constituido, por ser justas y reposar en prusba
legal, ¥ en consecuencia, Debe: Declarar buena y Vélido en la forma y en fondo
&l Testamento otorgado por Instrumento plblico, an fecha 15 del mes de junio
del afic 1970, por el sefior Secundine Contreras Concepcitn, en favor del sefior
Bienvanido Antonio Contreras Gutiérrez, por haberse redactado en la forma
que exige la Ley, y en cumplimento de todos sus requisitos; Segundo; Ordena
que el Testamento de referencia sea ejscutado segin su forma tenor, v an con-
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secuencia sea enviado en posecion el sefiar Bisnvenido Antonio Contreras Gu-
tibrrez, © sea, gue se le haga entrega real, an la octava de 1a noftificacién de
la presente sentencia, del legado atribuido a su favor, y de los frutos, a partir
da la facha de la demanda; TERCERO: Condena a los sefiores Maria Sencion
Beato Concepcion, Adriano Beato Concepcitn, Josefa Diaz Vda. Valerio, Ana
Flora Beato Gloria Maria Diaz de Villafaiia. todos en su calidad de heredaros
de Secundino Contreras Concepcidn (a) Checo, al pago de las costas del pro-
cedimianta, con distraccién de las migmas an provecho del Lic. Juan Pablos
Ramos F., abogado quien afirma haberlas avanzado en su mayar parta’’;

Considerando, que los recurrentes proponen los siguientes medios de ca-
sacién: PRIMER MEDIO: Error de hecho y error de derecho. motivos errados.
Ealta de motivos. Falta de base legsl; SEGUNDO MEDIO: Violacién del a7z
del Cadigo Civil; Tercer Medio: \iolacidn del art. 972 del Codigo Civil. Falta
de motivos, sobre la violacion del art. 47 de la Ley No.301 de Notariado, Vio-
lacibn del art. 31 de la Ley de notariado combinado con el art. 61 de la misma
ley y viclacion del art. 1001 del Cadigo Civil. Falta de mativos: Cuarto Madio:
Falta de base legal y falta de motivos;

Considerando, que a su vez &l recurrido propone la nulidad del emplaza-
miento en casacién, por no indicar las profesiones de los recurrentas, como
lo prescriba el art, 6 de la Ley Sohre Procedimento de Casacitn, a pena de
nulidad; paro,

Considerando, que si bien &l implezamiento en casacion debe contener la
maencién de la profesion de los recurrentes, a pena de nulidad, la omisién de
que s& trata no ha inducido a eror al intimado respacto da la identidad de di-
chos racurrentses, pugsto gue ha podido notificaries todos los acatos del pro-
cedimiento y formular en tiempo oportuno Sus medios da defensa, por lo cual
no ha recibide ningin agravio; que en consecuencia, el medio de nulidad pro-
pussto carece de fundamento y debe ser desestimado;

Considerando, que an el desarrolio de lag cuatro medios, los cuales se red-
nen por su estracha relacién, los recurrentes alegan, en sintesis, lo siguiente:
a) gue de scuerdo con el art. 972 del Cédigo Civil el testamento debar ser dic-
tado por el testador y escrite por al Motario o uno de los Notarios actuales;
que el testamento de que se trata no dice cufl Notario lo escribid; que el tes-
tamento debe ser escrito de pufio y letra del Motario & quien se le dicte y con
tinta indelebla, seg(n lo dispone si art. 21 de la Ley del Notariado; b) gue el
art. 21 de la Ley del Notariado no parmite que los Notarios expidan segundas
copias de los documentas que contangan determinadas obligaciones sin la au-
torizacién de un Jusz competents; que tanto ante el Juaz de Primera Instancia
coma ante la Corte aqua los recurrentes presentaron conclusiones formales
sobre el hecho de la expedicitn da varias copies del testamento del de-cujus,
an violacion del referido art.; gue no se wvieron en cuenta esas conclusionas
v no se dieron mativos sobre |as mismas; que en el expedients hay dos copias
que son distintas al original, ¥ ninguno de esos actos hace mencidn expresa
de cufl fus el Notario gue escribib el acto; ¥ cl que la copia dal testamento
que originalmente se le sometio al tribunal para los fines del envio en posasion
no dice que ese acto fuera fimado en todas sus paginas por las partes, los
tastigos y el Notario, come lo dispone a pana de nulidad los art. 31 y 51 de
la Ley del Notariado; que cuando el otorgamte del acto no sabe firmar, 8l No-
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tario debe hacer constar esta circunstancia y su causa, asi como el hecho de
haber puesto sus husllas digitales en cads una de las paginas del acto, todg
por aplicacién de los art, 972 y 973 del Cddigo Civil, y de los art, 31 y 51 ds
la Ley del Notariado; que como Secundinoe Contreras Concepcitin la) Checa
sabia firmar, el Notario estaba obligado a hacer constar la causs que le impldia
firmar el testamanto; que dicho testador figura an otros actos auténticos y an
los mismos deciarar que sabe firmar;

Considerando, que an cuanto al alegato contenido en el apartadg al, en
la santencia impugnada se expresa, al respecto, lo siguisnte: gue en el caso
de que se trata se observaron las prescripciones del art, 972 del Cadiga Civil,
¥& que el testador dicté su ditima voluntad &l Notario, y éste ascribid ¢l tes-
1Bmento y lo leyb al testador en prasencia de los testigos, de todo lo cual ss
hace mencidn expresa an el BCTA; gue en ninguna parte del art, 972 del Cédigo
Civil se expresa que los testamentas deban ser ascritas de pufio v latra y con
tinta indeleble por el Notario ¥ que @l art. 21 de la Ley del Notariado lo dice
que “las actas serén escrituradas por los Notarios & mano con tinta indelebia
O 8 maquina“; ;

Consideranda, que el art, $72 Cédiga Civil dispone que cuando el testa-
Mento es otorgado por ante un solo Notararie, como sucede en Ja espacis,
éste debe escribir lo que testador le dicte, lo cual debard luego learla an pre-
sancla de los testigos, v de todos se hard mencibn expresa an el acta; que el
referido art. no exige pars la ja comprobacitn de la observacion de sus dis-
posiciones; el emplen de ninguna formuls sacramental; que las prescriciones
de ese texto legal se encuantran satisfechas cuando su cumplimiento resulta
manifiestaments dal conjuto de |a redaccion del acto:

Considerando, que en af testamento de que ee trata, e notario hace constra
lo siguisnte: “que & objeto de haberme requerido era su manifiesta voluntad
de dictarme su testamento, y &l efecto, acto seguido, me dicts su testamento
en la forma gue se indica 3 tontinuacidn®; que, ademds, en dicha acto ge ex-
presa también, lo siguinte: “Lo descrito ha sido escrito tal y como me lo ha
dictado el testador, Sefior Secunding Contreras Concepcién, quien me declars
depuds da habéerselo leido en presencia de los testigos citados, que en la ex-
pregitn fisl y exacta de su jltima voluntad”; que esas menciones satisfacen,
sin fugar a dudas, ef voto da la ley, ya gue del conjunto de las Expresiones
empleadas se desprende claramante, que el testamanta fus ascrito por &l No-
tario actuants;

Considerando, que tal y como se Bxpresa en la sentencia impugnada, al
art. 972 del Cddige Civil no contiene ninguna disposicidén que le imponga al
Notario la obigacion de escribir axclusivaments a mano y con tinta indeleble
al tastamento; que asi mismo, como sa sefiala en dicha sentencia, el art. 21
de la Ley del Notarisdo, dispone que "las actas serén escrituradas por los Na-
tarios & mano con tinta indalebla a & magquina”; que si blen el art. 21 de la
Ley dal Notariado no deroge las disposiciones del art. 572 del Cédigo Civil,
al ne contener este dltimo taxto lagal ninguna disposicién sobre particular,
hay decidir que por aplicecién del referido art, 21 de la Ley del Notariado, los
testamentos auténticos pueden ser escritos a mano con tinta indeleble o a
maquina por uno de los dos Notarios o por el notario Unico actuants, segin
s6a el casn; que el haber side escrito & méquing, por el notario que recibid s
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dictado del testador, dicho testamento se ajusta a lo dispuesto por los referidos
taxtos Jegales, por Jo cual el ‘alegato que s& examina carece de fundamento
y debe ser desestimado;

Considerando, que &n cuanto al alegato contanido en la letra b), el examen
de la sentencia impugnada revela qus ese alegato no fue propuesto por con-
clusiones por ante la Corte a-qua, por lo cuel se trata de un medio nuevo, qus
dabe ser declarado inadmisible;

Considerando que, relacién al alegato contenido en la letra cl, en la sen-
tencia impugnada se expresa sobre | mismo, lo siguiente: que el testamento
estd firmado an todas sus hojas por el Notario ¥ los tastigos, y tiene estam-
padas también en todas sus hojas las huelias digitales del testador, quien le
declard al Notario no saber firmar; qus el art. 973 del Codigo 973 del Cidigo
Civil, comtempla dos eventudlidades, que son que al testador le declare al No-
tario qua no puede firmar o qua ke deciare que no saba firmar; que &n ia es-
pecie, &l sefior Secundinoc Contreras Concepcitn le declard al Notario no saber
firmar y asl se hizo constar &n gl acta contentiva de su testamenta;

Considerando, gue cuando el testador declara que no sabe firmar, 88 men-
cién es suficiente; que ef haber hecho constar esa declaracion v estar dicho
testarmento firmado por &l Notario y los testigos, en todas sus hojas & impresas
las huslias digitales del testador tambien sn todas las hojas de referido acto,
quedan satisfechas las disposiciones de los art. 973 del Codigo Civil y 31 de
la Lay del Netariado, por lo cual &l alegsto gue se examina carece de funda-
mento y debe sar desestimado;

Considerando, gue por lo anteriormants expusstad, y par el examen de la
sentencia impugnada resulta, que la misma contiene motivos sufiencientes v
pertinentes gue justifican su dispositivo y una relacibn completa de los hechos
de la causa que ha parmitido a la Suprema Corte de Justicia, como Corte de
Casacién, verificar que la ley ha sido bien aplicada, por lo cual proceda recha-
zar dicho recurso de casacidn

Por tales motivos: Primaro: Rechaza el recurso de casacion intepussto
por Andrés Severino Durén Beato, Juan Durin Beato, Maria Virgen Beato Durén,
Brigida Durén Beato, Antanio Durén Beato, Octavio Durén Beato, Conrada
Durén Beato, Adriano Beato Concepcitn, Josefina Diaz Vda. Valerio, Gloria
Maria Dias de Villafafia, y Ana Flora Beato, contra la sentencia dictada por
la corte de Apelacién de de San Francisco de Macorls, en sus atribuciones ci-
viles, el 17 de septiembre de 1987, cuyo dispositivo se ha copiada en parts
anterior del presenta fallo; Segundo: Condena a los recurrentes al pago-de
las costas, ordendndose su distraccidn en provecha del Lic. Juan Pablo Ramos
F., quien afirma haberias avanzado en su totalidad;

FIRMADQC:

Nétor Contin Aybar, Fernando E. Ravelo de la Fuente, Maximo Puello Ren-
ville. Leonte R. Alburquerque C., Federico N. Cuslio Lépez, Octavio Pifia Val-
dez, Gustavo Gomez Ceara, Amadso Julign, Frank B. Jimé&nez Santana, Miguel
Jacoba, Secretario Ganeral.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los sefiores jueces gque
figuran en su encabezamianto, en |a audiencia pablica, del dia, mes ¥ ano en
& expresados vy fue firmada leida y publicada por mi Secratario General, que
cerfico.
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SENTENCIA DE FECHA 23 DE DICIEMBRE DE 1991 No. 27
Sentencia de la Suprema Corte de Justicia,
de fecha 23 de diciembre de 1991

Santancia impugnada:
Tribunal Superior de Tierras de facha 8 de mayo de 1990.

Materla:

Tierras
Recurranta (s):
Antonio Abud Abréu,
Abogado (s):

Hugo Alvarez Valencia.
Recurrido (s):
Abraham, Belkis Abud
Abuogado (s):

Dr. Franklin Cruz Salcedo.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

Repiblica Dominicana

En nombre de la Repoblica, ls Suprema Corte de Justicia, regularmente
constituida por los Jueces Néstor Contin Aybar, Presidente: Farnando E. Ra-
velo de la Fuente, Primer Sustituto de Presidents; Maximo Puello Renville, Se-
gundo Sustituto de Presidents; Lecnte R, Alburguergue Castillo, Federica N.
Cusllo Lépez, Octavio Pifia Veldez, Gustavo Gomez Ceara, Amadea Julidn,
Frank Bienvenido Jiménez Santana, asistidos del Secretario General, en la Sala
donde celebra sus audiencias en la ciudad de Santo Domingo da Guzman, Dis-
trito Nacional hoy dia 20 de diciembra de 1991, afios 148° de la Independencia
y 1287 de la Restauracidn, dicta en audiencia pdblica, como Corte de Casa-
citn, la siguiente sentencla;

Sobre el recurso da casacién interpussto por Antonio Abud Abréu, domi-
nicano, mayor de edad, casado, hacendado, cédula Mo.1425, serie 50, domi-
ciliado en Constanza, y Melania Collado Vda. Abud, dominicana, mayor de
edad, soltera, de oficios domésticos, domicilieda an Constanza, contra la sen-
tencia dictada por el Tribunal Superior de Tierras el B de mayo de 1980, en
ralacién con las Parcelas Nos.490, 890, 813-K, B44, 897, 898, 829, 900, 902,
911, 939, 840, del Distrito Catastral No.2 del Municipio de Constanza, v Solares
Mos. 2-A, 2-B y 2-C de |la Manzana Mo.2, del Distrito Catastral No.1 del Mu-
nicipio da Constanza, cuyo dispositivo se copia més adelante;

Qido al Alguacil de turmo en |a lecture del rof;

Oide, en la Jectura de sus conclusiones, 8l Dr. José de la Cruz, en repre-
sentacion del Dr. Franklin Cruz Salcedo, cédula Mo 43483, seria 31, abogado
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de los recurridos, Dr. Nelson César Abud Durén, cédula Mo. 4588, sarie B3; Abra-
ham Abud Durédn, cédula No.4190, serie 53 v Belkys lvelizse Abud Seguro,
cédula No.3611, sarie 51, todos con domicliio de eleccidn en el bufete de su
sbogado, sito en el apartamento Mo. 104 del edificio situado en la Avenida Ca-
yetano Garmmosén a esquina Avenida Repdblice del Ecuador;

Oido el dictamen dal Magistrado Procurador General de |a Repilica;

Vigto el memorial da casacion, depositada en la Secretaria de la Suprema
Corte de Justicia el 17 de julio da 1990 suscrito por o Dr. Hugo Feo. Alvarer
Valencla, cédula No. 20267, serle 47, abogado de los recurrentes, en el cual
se proponen los medios que se indican més adelants;

Visto el mamorial de dafensa del § de agosto de 1980, suscrito por &l abo-
gado de los recurridos;

Visto &l auto dictado en fecha 19 de diclembre del corriente afio 1991, por
el Magistrado Néstor Contin Aybar, Prasidente de la Suprema Corte de Jus-
ticia, por medio del cual sa llama & sf mismo, en su indicada calidad, junts-
mente con los Magistrados Fernando E. Ravela de Ia Fuents, Méximo Puelio
Ranville, Leonte R. Alburguerqus Castillo, Federico N. Cuello Lépez, Octavio
Fifta Valdez, Gustavo Gomaz Caara, Amadeo Juliin y Frank Bdo. Jiménez San-
tana, jusces de este Tribunal, para integrar la Corte an la deliberacidn y fallo
del recurso de casacidn de gue se trata, de conformidad con las leyas Nos.
684 de 1934 y 926 de 1935;

La Suprema Corts de Justicla, después de haber deliberado y visto el texto
legal invecado por los recurrentss y los articulos 1, 20 y 65 de la Ley Sobre
Procedimiento de Casacidn;

Considarando, que en la sentencia impugnada, y an los documentos a que
alla se refiers, consta lo siguients: al que con motivo de un procedimiento an
determinacion de herederos, registro de mejoras, transfarenclas y nulidad de
scto incoado por los ahora recurrente contra los hoy recurridos, el Tribunal
de Tierras de Jurisdiccidn Original dictt el 4 de noviambre de 1987, una sen-
tencia, cuyo dispositivo es al sigulente "PRIMERO"™: Acoger, como el efecto
Acoge, las instancias de fechas B de Febrero de 1885 y 12 Enero 1987 v 6 de
Septiembre de 1984, 18 de Marzo de 1986 y 22 da Noviembre de 1983, sus-
critas por log Doctores Franclsco Garcla Tineo, J. Alberto Rincdn y Lic. Juan
Pablo Ramas F., SEGUNDQ: Rechazar como al efecto Rechaza, la instancia
de fecha 20 de Febrero de 1985, suscrita por &l Dr. Hugo Alvarez Valancia,
solicitando declarar simulada la venta efectuada por al sefior Ramén Antonio
Abud Duran, (a) Pungo en favor de sus hijastros; Doctor Nelson C. Abud Durén,
Baelkis 1. Abud v Abraham Abud Durdn, de los Solares 2-A, 2-B y 2-C Manzana
No.2 D.C, No.1 Constanza. TERCERO: Declarar buena y vilido el acto de
venta parmuta de fecha 12 de Mayo de 1981, suscrito por el safior Ramén An-
tonio Abréu en favor de los sefiores Abraham, Belkls v Doctor Nalson César
Abud Durén, sobre parte del Solar 2 Manzana 2 del D.C.1 de Contanza, con
sus mejoras. CUARTO: Se declsra, que los (nicos hijos de los finados Abra-
ham, Ballds y Nelson C. Abad Durdn y con capacidad legftima para transigir
y disponer da los bienes relictos son sus hijos legitimos gefiores Abraham, Bel-
kis v Nelson César Abud Durén. QUINTO: Se declara, qua los herederos del
finado Ramén Ant. Abud Abrdu {a] Pungo, son sus hijos legitimaos: Inés An-
gledys y Ramén Ant. Abud Colledo v su conyuge superviviante Melania Co-
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llado, persona con capacidad legitima para transigir con ellos, recager y disponer
de sus bienas refictos. SEXTO: Declarar, como an efecto Declara, que los sefic-
ras Abraham, Ramén (fallscido) Antonio, (a) Tofiin, Patria Disnarda, Marla Elena,
Bienvenido, Nina, Ramdn, Andrés, Milagros v Celesta Abud Abréu, los Gnicos
haraderos de los finados Antonio Abud Issac e Inés Abréu de Abud, personas
&éistas con capacidad legal para recibir y disponar da sus bienee relictos. SEP-
TIMO: Declarar buenos y vilidos los actos de fachas B de Mayo de 1972, 13
de Octubre de 1981, suscritos antra los sefiores Raméan Ant. Abud, Antonio
Abud Hijo, Abraham Antonio Abud Durén, Belkis lvelisse Abud Durén de Pe-
guero ¥ Nelson César Abud Durfin, reconocido en partes iguales el derecho
de propiedad en faver de los sefiores Ramdn Antonio y Antonio Abud Abréu
en las Parcelas 894, 897, 899, 900, 905, 811, 913, 939y 940. DCTAVO:Ordenar
como al efacto Ordena, las transferencias siguientas: a) 1Has., 25 As., en favor
del sefior Antonig Abud, en la Parcela 813-K D.C. 2 Municipio de Constanza,
otorgada por los sefiares Nelson César, Belkis lvelisse'y Abraham Ant. Abud
Durén, b) En favor del menor Antonio Abud Abréu (A} Tefiin el 50% de los
derachos que lé corresponden al safior Ramdn Ant. Abud Abréu, &n las Par-
celas B34, 897, B98, 899, 800, 502, 539 v 940 dei D.C. No .2 Municipio de Cons-
tanza. ¢} En favor del saflor Ramdn Antonio Abud Abréu, el 50% de kot derechos
qua la corresponden al safor Antonio Abud Abréu (a) Tefin, en la Parcala 902
D.C.2 Constanza. d) 127 BMts., an favor de los sefiores Abraham, Belkis, Dr.
Nelson César Abud Durdn, otorgado por Ramén Ant. Abréu, segin el acto
de fecha 12 Mayo 1981, con sus maejoras. NOVENO: Aplazar el fallo de la Par-
cela 813 del 0.C.2 Municipio de Constanza, en esta decisién por encontrarse
pendiente de juicio en raztn del recurso de apelacién intentade por ante Tri-
bunal Superior. DECIMO: Ordenar, al Registrado de THulos del Departamento
da La Vega, cancelar el C.T. 187, que ampara la Parcsla 897 dsl D.C.2 Cons-
tanza y axpadir otro & su lugar an |a forma y proporeion sigulents: Parcela 897
D.C.2 Constanza, Area:Zhes., 72As., 68cas., a) 1Has36As., 34 Cas., en favor
de Antonic Abud Abréu. b) 68As., an favor de Antonio Abud Abréu., b) 68
As., 17 Cas., a favor de los sefiores Abraham, Belkis y Dr. Nalzon Abud Durén,
a razdn de 22 As., 72.3Cas., a los 2 primercs y 22 Ag., 72.4Cas., para el Gitimo
c) 69 As., 17 Cas., a favor de Angledys y Ramon Ant. Abud Collado, a razén
de 34 As,, 08.5Cas., cada uno DECIMO PRIMERO: Ordenar al Registrador
de Titulos de la Vega, Cancalar sl Certificado de Titulo No.B0-485, que ampara
la Parcela 813-K-43 del D.C., No.2 Municipio de Constanza y expedir otro an
su lugar en la forma y proporcidn siguients: a) 1 Has., 26 As., D0Cas., en favor
de Antonio Abud. b} 1Has., 25As., 00Ces., enf avor de Inés Angledys y Ramén
Ant. Abud Collado. DECIMO SBEGUNDO: Ordanar al Registrador da Thulos
del Departamento de La Vega, cancelar ol C.T. No.33 que ampara la Parcala
839 del D.C.No.2 Municipio de Constanza y axpedir otro an su lugar en la forma
y proporcidn sigulents: Parcela 898 D.C.2 Constanza; Area; 89 As., 29 Cas.,
a) a favor da los sefiores Abraham Abud Abréu Abreham, Belkis y Dr. Nelson
C. Abréu Duréin, Angledys y Ramdn Ant. Abud Collade. DECIMO TERCERO:
Ordenar, al Registrador de Thulos de La Vega, hacer constar en &l Cartificado
de Thitulo No.34 que ampera la Parcala 884 del D.C.2 de la Vega, qua los de-
rechos aua le nrreaspandan al finado sefior Ramon Antonio Abud Abréu, de-
ben quedar registrados en la forma siguienta: Parcela: 894 D.C. 2 Constanza.
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Area; THas., B0 As., 13 Cas., a favor de los sefiores Antonio Abud Abréu, Abra-
ham, Belkls y Dr. Nelson Abud Durén, Angledys y Ramén Antonio Abud Co-
llado de Ja Vega, Cancelar el C.T. No.188 que ampara la Parcela 898 del D.C.
2 Municiplo de Constanza y expedir otro en su lugar en la sigulents forma: Par-
cela B9B D.C. 2 Constanza. Area: 1Has., 00As., 66 Cas., a favor de los sefiores
Antonio Abud Abrdu, Abraham, Belkis, Dr. Nelson C. Abud Abréu, Angladys
y Ramon A. Abud Collado. DECIMOQUINTO: Ordenar, al Registrador de Titu-
los de La Vega, Cancelar el Cartificado de Titulo 189 que ampara la parcela
900 del D.C. 2 Municipio de Constanza y expedir otro en su lugar an la forma
siguiente: Parcala 900 D.C." Constanza Area: 33As., 28 Cas. a favor de los sefio-
res Antonio Abud Abréu, Abraham, Belkis, Dr. Nelson C. Abud Durén, An-
gledys y Ramén Ant. Abud Collado. DECIMOSEXTO: Ordenar al Registrador
de Thulo del Dep. de la Vega hacer constar en el C.& 208 que ampara la Par-
cala 902 del D.C.2 Constanza, que los derechos de Ramon Ant. Abud Abréu
v Antonio Abud Abréu, deben quadar registrados en la siguiente forma Parcela
902 del D.C.2 Constanza a favor da los sefiores Antonio Abud, Abraham Abud,
Belkis Abud, Dr. Nelson César Abud Durén, Angledys y Raman Antonio Abud
Collado. DECIMOSEPTIMO: Ordenar, al Registrador da Titulos de |2 Vega.
Cancelar el C.T.31 que ampara la Parcela 939 D.C.2 Constanza, en la siguiente
forma y proporcién Parcela 9390, C.2 Constanza. Area: 34 Has., 49As., 17 Cas,,
a favor de los sefores Abraham Abud Abréu, Abraham, Belkis y Dr. Nalson
César Abud Dursn, Angledis y Ramén Ant. Abud Collado. DECIMOOCTAVO:
Se ordena al A.T. del Departamento La Vega, Cancelar el Certificado de Tiulo
Mo.32, que ampara la Parcela 340 del D.C.2 Constanza y expadir ofro en su
lugar en la siguients forma: Parcela 940 D.C.2 Constanza: Araa: G2Has., 21
As., 15 Cas., a favor de los sefiores: Antonio Abud Abréu, Abraham, Belkis
v Dr. Nelson César Abud Durén, Angledis y Ramén Ant. Abud Collado. DE-
CIMO NOVECINO: Ordenar, al Registrador de Tltulos de la Vega, anatar an
&l Certificado de Thulo 84-272 que ampara &l Solar 2 de la Manzana 2 del D.C.
.No.1 del Municipio de Constanza, lo siguiente solar 2 Manzana 2 D.C. No.1
Constanza: Area: 2558, 76Mts2., Ratificar y hace constar que los derechos que
corresponden en este solar No.2 Manzana 2 del D.C.1 Constanza, a log aspo-
sos sefiores Ramdn Ant. Abud Duréin v Guarina Durdn de Abud. (fallecidal
daben de quedar registrados en faver de los sefiores Abraham, Belkis y Doctor
Melson Abud Durédn, con sus majoras en partes iguales, de acuerdo al Acto
de fecha 12 de Mayo de 1381, siendo dusfios de todo este salar con la excep-
cidn de los derechos gue pertenecen a los seflores Milagros Alt. Abud de Cal-
cafa y Antonio Abud Concepcion. UNDECIMO: Declarar, vencido y extinguido
el derecho de goze y de usufructo vitalicio de la casa del Solar 2 Manzana 2
del D.C., No.1 Constanza, consentido en favor del sefior Ramén Ant. Abud
Abréu (a) Pungo, {fallecido) segan el acto de fecha 12 de Mayo de 1881, DUD-
DECIMO: Rechazar, come al efecto rechaza, la reclamacién del sefior Antonio
_Abud Hijo y Sucs. de Ramén Ant. Abud y Guarina Durén de Abud, por estar
registrada esta parcela 911 D.C. 2 de Constanza, en favor de Rosendo Rodri-
guez, segin el C.T. No.247. DUODECIMO PRIMERO. Rechazar la reclama-
citin del sefor Antonio Abud hijo ¥ Sucesores de Ramon Ant.- Abud y Guarina
Durén de Abud en las parcelas 490 y 890 D.C. 2 Constanza, por no ser su ab-
soluta propiedad y pertenecer a Arismendy Abréu y Bienvenido Diaz" b} que
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sobre el recurso interpuesto intervino la sentencia ahora impugnada con al si-
guiente dispositivo: “FALLA'": 1ro. Se acoge, el recurso de apelacion inter-
puesto en fecha 13 de Noviembre de 1887, por el Dr. Franklin Cruz Salcedo,
en cuanto a la forma y en cuanto al fondo, contra la Decisién No.,1 dictada
en fecha 4 da noviembre del D.C. No.1 del Municipio de Constanza v las Par-
celas B13-K, B398, B90, 900, 902, 911, 939, 540 y 894, 837 del D.C. No.2 Mu-
nicipio de Constanza y sa Rechaza, en cuanto al fondo en relacidn con el recurso
intentado por los sefiores Abraham y Belkis Ivelisse Abud Durdn por impro-
cadents v mal fundado. 2do. Se acoge, en cuanto a |a forma y se rechaza,
en cuanto al fondo el recurso de apelacitn interpuesto por el Doctor Hugo Al-
varez Valencia 8 nombra de la sefiora Melania Collado el 20 de Noviembre de
1887, por improcedenta y mal fundado. 3ro. Se acoge, en cuanto a la forma
y se rechaza, an cuanto al fondo el recurso de apelacion interpuesto por el
safior Antonio Abud Abréu, en fecha Tro. de diciembe de 1987, por mediacidn
de su abogado el Dr. Hugo Alvarez Valencia. 4to. Se corrigen los ordinales
Undécimo, Duodécimo Primero, Duodécimo Segundo que deben de decir en
el mismo orden: Vigésimo, Vigésimo Primero y Vigésimo Segunde, los gue
se encuentran en fa pdgina 16 da la santancia que nos ocupa. 4to. Se revocan,
los ordinales Octava Letra "B’ Décimo, Décimo Segundo, Décimo Tercero,
Décimo Cuarto, Décimo-Ouinto, Décimo-Septimo, Décimo __Qctavo, dal dis-
positivo de la referida decision. 6to. Se confirma, en todos los demés aspectos
la decision No.2 de fecha 4 de Noviembre de 1987, dictada peor el Tribunal de
Jurisdiccién Original residente en la Vega, en relacién con al Solar No.2 Man-
zana 2 del D.C. No.1 del Municipio. de Constanza y las parcelas citedas mas
arriba. 7mo. Se ordena, un nuevo juicio parcial y limitado sobre los aspectos
invocados de la mencionada decigitn y se designa, el Juez del Tribunal de The-
rras de Jurisdiccibn Original residente en la Vega, Doctor Ercilio E. Salcedo
Lépez, para su conocimiento y fallo y decida conjuntaments sobre los errgres
gue pudiere detectar en cuanto a la nominacién de los ordinales, asicomo cual-
quier pedimento que figure en el expadiente o articulado en relacidn con las
parcelas adquiridas por el sefior Remén Antonio Abud Abréu, en comunidad
lagal con su esposa sefiora Guaring Duran Abud, la presents sentencia debe
sar comunicada al Juez y remitirsele al expediente para los fines de lugar',

Considerando, que los recurrentes proponen los siguientes medios da ca-
sacion: Primer Moedlo: Falta aplicacidn del artiulo 1988 del Chdigo
Civil. Segundo Medio: Falta de motivos y motives confusos. Tercer Medio:
Falta da base legal:

Considerando, que a su vez los recurrides proponen un medio da inadmi-
sitn y alegan en sintesis que 8l recurso de casacidn es inadmisible porque ha
sido interpuesto contra una sentancia que ordena la celebracion de un nuavo
juicio tiene el carfcter praparatorio y por tanto, no es recurrible en casacion;

Considerando, que el examen de la sentancia impugnada revela que el nuevo
juicio ordenada por ella no sa refisre a los solares Nos.2-A, 2-B y 2-C de la
Manzana MNo.2 del Distrito Catastral Mo.1 del Municipio de Constanza, sino a
la decisién ralativa a las parcalas objeto de la misma sentencia: gue el recurso
de casacién ha sido interpuesto contra la sentencia que se refiere a los men-
cionados solares, por lo que el medio de inedmigion propuesto debe ser de-
sestimada;
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Congiderandao, que en los medios segundo y tereero, los cusles se exami-
nan en primer término por convenir asl @ la solucitn del caso, 108 recurrantes
alegan, en sintesis, lo sigulents: que an sus conclusiones de audiencia ¥ en
las sometidas por escrito, posteriormeants, alegaron la nufidad de la permuta
calebrada entre Ramén Antonio Abud y sus hijastros, 8! 12 de mayo de 1981
v que le atrbuyeron las mejoras consiruldas durants &l matrimonio Abud Co-
liado, en el solar No.2 de la Manzana No.2 del Distrito Catastral No.1 del Mu-
nicipio de Constanza; qus ellos invocaron que era sospechoso que ol padastro
y los hijos de su esposa calebraron un acto de permuta en el que el primero
rasultaba lesionado en sus derechos; en | sentencia impugnada se especifican
sus conclusiones y, sin embargo, el Tribunal na respondid ninguno de los pun-
tos planteados por allos;

Considerando, que en la sentencia impugnada se expresa al respecto lo si-
guients: “"que el Dr. Hugo Alvarez Valencia, actuando a nombre de la sefiora
Melania Collado Vda. Abud, produjo las siguientes conclusionsas: "'qua se anu-
lara el acta de fecha 12 de Mayo de 1981, mediants la cual el sefior Ramdén
Antonio y sus hijastros sexiiores Doctor Nelson Abud Duran, Abraham abud
Durén v Belkis Abud de Peguero, firmaron un acta de permuta en relacién con
&l Solar No.2 Manzana No.2 del D.C. No.1 del Municipio de Constanza; este
Tribunal Superior daspués de haber estudiado al caso minuciosamenta, pro-
ceda a rechazar dichas conclusiones por improcadentes y mal fundadas, aco-
giindolas en la forma, confirmando en ese aspecto, lo dispuesto por el Juaz
A-quo;

Considreando, que lo expuesto precedentemente revela que la sentencia
impugnada no contiene motivos suficientes que justifiguan el rechazamianto
de las conclusiones de los recurrentes presentados en ralacion con el mencio-
nado solar, por lo gue en dicho fallo se ha viclado el articulo 141 del Céadigo
de Procedimiento Civil v, en consecusncia, la sentencia impugnada debe ser
casada, sin necesidad de examinar el otro medio dal recurso;

Considerando, que cuando la sentencia impugnada es cazada por falta de
maotivoes las costas pueden ser compensadas;

Por tales motivos: Primero: Casa la sentencia dictada por el Tribunal Su-
perior de Tierras el 8 de mayo de 1930, en relacién con los solares 2-A- 2-B
y 2-C, de la menzana No.2 del Distrito Catastral no.1 del municipio de Cons-
tanza, y envia el asunto por ante el mismo Tribunal Superior. Segundo: Co-
mepensa las costas,

FIRMADO:

Néetor Contin Aybar.- Femando E. Ravelo de la Fuente.-Méximo Pusllo
Ranville.- Leante R. Alburquerque C.- Fedetico Matalic Cuallo Lépez.-Octavio
Pifla Valdez.- Gustavo Gémez Ceara.- Amadeo Julign.- Frank Bienvenido Ji-
ménez Santana.- Miguel Jacobo.- Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los sefiores Jueces que
figuran en su encabezamiento, an |a audiencia, pablica del di, mes y afic an
&l axpresados, y fue firmada, lafda y publicada por mi Secretario Ganeral, que
cartifico.- Fdo.- Miguel Jacobo.- Secretario General.-
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SENTENCIA DE FECHA 23 DE DICIEMBRE DEL 1931 No. 28
Santencla da la Suprema Corte de Justicia,
dae facha 23 de Diciembre de 1991

Sentencia impugnada:
Segunda Cémara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Departamento
Judicial de Santiago en fecha 28 de julio 1986,

Materia (s):
Comeccional.

Aecurranta (sj):

Juan Ramirez C; Elio Bernardo Genao; La Colonial, 5.A.,

Intervaniente [s):

Antonio Severing.
Abogado (s):

Dr. Clyde Eugenio Rosario,

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

Repiblica Dominicana

En nombra de la Repablica, la Suprema Corte de Justicia, regularmente
constitulda por los jueces Néstor Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ra-
velo de la Fuente, Primer Sustituto de Presidents; Méaximo Puello Renville, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Leonte Rafael Alburquergue Castillo, Federico
M. Cuello Ldpez, Octavio Pifia Valdez, Gustavo Gomez Caeara, Amadeo Julidn
y Frank B. Jiménaz Santana, asistidos del Secretario General, en la sala donde
celabra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito
Macional, hoy dia 23 da diciembre de 1991, afio 148° de la Independencia y
129° de la Restauracidn, dicta en audiencia publica, como Corte Casacion, la
siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos por Juan Ramirez Cruz, do-
minicano, mayor de edad, cédula No. 85078, serie 31, residents en la Seccidn
Canela de Santiago, Elio Bernardo Genao y/o Marcelino Pichardo, residente
en la calle Mella No. 78, da Navarrete, y Seguros La Colonial, 5.A., con do-
micilio social en la Avenida Tiradentes, Edificio Haché de esta ciudad; contra
la sentencia dictada por la Segunda Caémara Penal del Juzgado de Primera Ins-
tancia del Distrito Judicial de Santiago, en sus atribuciones correccionales, af
28 da julio de 1986, cuyo dispositivo se copla més adelante;

Dido al Alguacil de turno en |a lectura dal ral:

Qido el dictamen del Magistrado Procurador General de la Repiblica;

Vista el acta da los recursos de casacion, levantada en la Secretaria de la
Corte a-qua, el & de noviembre de 1986, & requerimiento de la Licda. Brigida
Lopez, cédula No. 14142, serie 31, en representacidén de los recurrentas, en
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la cual no se propone contra la sentencia impugnada, ningdn medio de casacion;
Visto ol sscrito del 26 de marzo de 1980, del interveniente Antonio Seve-
rino, dominicano, mayor de edad, residents en la ciudad de Santiago, firmada
por el abogado Dr. Clyde Eugenio Rosario, cédula No. 47910, serig 31;
Visto el Auto dictado en facha 20 de diciembre del corrients aio 1991, por
el Magistrado Néstor Contin Aybar, Presidente de la Suprema Corte de Jus-
ticia, por medio del cusl se lama a sl mismo, en su indicada calidad, junta-
menta con los Magistrados Fernando E. Ravelo de la Fuents, Maximo Puello
Ranville, Leonte Rafael Alburquerque Castillo, Federico Matalie Cusllo Lopez,
Octavio Pifia Valdez, Gustavo Gémez Caara, Amadeo Julién v Frank Bienve-
nido Jiménez Santana, Jueces de este Tribunal, para integrarse a |a Corte, sn
Ia deliberacian v fello del recurso de Casacion de que se trata, de conformidad
con las Leys Nos, 684 de 1934 y 926 de 1935
La Suprema Corte de Justicia, después de haber deliberado vy vistos los
articulos 65 de la Ley No. 241 de 1967 de Transito ¥ Vehiculos, 1383 del Cadigo
Civil; v 10 de la Ley No. 4117 de 1955 Sabre Seguro Ohbligatorio de Vehiculos
de Motor v 1, 62 v 85 de la Ley Sobra Procedimienta de Casacion;
Consideranda, que en la sentencia impugnada y en los dotumentos a quae-
ila se refiers, consta: a) gue con motivo de un accidente de transito en &l que
un vahiculo resultd con desperfectos, ol Juzgado de Paz Especial de Transito
da Santiago, dictt el 15 da febrero de 1984, una gentencia en sus atribuciones
correccionales, cuyo dispositivo s copia mas adalante; bl que sobre los re-
cursos interpuestos, intarvino el fallo ahora impugnado cuyo dispositivo es el
siguiente: “FALLA: PRIMERO: Clue deba pronunciar, como al efectd pronun-
cia el defecto en contra el nombrade Ramén Ramirez Cruz, por estar legal-
mente citade y no haber comparacido; SEGUNDO ASPECTQ CIVIL: Que
dabe declarar bueno y vélido la presente constitucién en parte civil, en cuanto
a la forma por haber sido hecha en tiempo habil ¥ dentro de las normas pro-
cesales vigentes: EN CUANTO AL FONDO: Que debe confirmar y confirma
la sentencia recurrida en todas sus aspectos la sentencia correccional de fecha
15-2-84, cuyo dispositivo de santencia copiada textualmente dice ael; ‘Primera:
Cue dabe pronunciar, como al defecto en contra del nombrado Juan Ramdn
Ramiraz, por no haber cmparecido a la audiencia, no obetante sstar legaimente
citado; Segundo: Se declara a Juan Rarmén Ramirez Cruz, culpable de violar
los articulos B5 v 67-3 de la Ley 241, de Transito y Vehiculos, en consecuencia
s8 condena a sufrir 10 (DIEZ DIAS DE PRISION CORRECCIONALI y al pago
de las costas penales del presente procedimiento; Tercaro: Se daeclara a An-
tonia Sevedno, no culpable de viclar ninguna de las disposiciones de la ley
241, en consecuencia se descarga de toda responsabilidad penal y las costas
son declaradas de oficio’: Aspecto Civil: Primera: Se declara regular y valida
&n cuanto a ls forma la constitucitn an parte civil incoaca por la Licda, Magaly
Camilo de la Rocha, en represantacion del Dr, Clyde Eugenio Rosario, a nom-
bre de Antonio Severino contra de Elio Bemardo Genao y/o Marcelino Pichardo,
por astar heche de acuerdo & las normas y exigancias procesales; Segundo:
En cuanto al fondo se proceds condenar a Elio Bernardo Genao y/o Marcalino
Pichardo, al pago de una indemnizacién justa y razonahble de RDS1,30 (MIL
TREINTA PESOS) moneda de curso legal, a favor de Antonio Severing, por
los dafios y perjuicios materiales sufridos a consecuancia del accidente an que
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resultt con dafios el vehiculo de su propiedad, incluyendo el lucro cesante y
la depreciacidn; Tercero: Se condena a Juan Ramdn Ramirez Cruz, Elio Ber-
nardo Genan y/o Marcelino Pichardo, al pago de los intereses legales de la
suma acordada como indemnizacion principal, contados a partir de la fecha
de la demanda &n justicia, a titulo de indemnizacién complementaria; Cuarto:
Se declara la presante sentencia oponible y sjecutable contra la Compafiia de
Seguros La Colinial, 5.A., en su calidad de aseguradora da (a Respensabilidad
civil de Elio Bernardo Genao y/o Marcelino Pichardo al pago de las costas ci-
viles con distraccidn de las mismas en provecho del Dr. Clyde E. Rosario, sbo-
gado que afirma estarlas avanzando en su totalidad; TERCERO: Que debe
condenar y condena al recurrente al pago de las costas civiles del procedimienta,
con distraccién de las mismas an provecho del Dr. Clyde E, Rosario, abogado
que afirma estarlas avanzando en su totalidad;

Considarando, que [a persona puesta an causa como civilmente responsa-
bla y la compafila asaguradora también puesta en causa,no han expuesto los
medios en que fundamentan sus recursos, como lo exige a pena de nulidad
el articulo 37 de la Ley Sobre Procedimiento de CasaciGn, por lo que deben
ser declarados nulos;

Considerando, gue el sxamen de la sentancia impugnhada, pone de mani-
fiestn, que la Cémara a-qua, para declarar al prevenido recurrente y fallar coma
io hizg, dio por establecido mediante |8 ponderacidn de los elementos de juicio
ragularmente aportados & la instruccitn de la causa, lo siguiente: a) que &l 20
de agosto de 1983, mientras &l vehlculo placa No. LBD-0666, conducido por
Juan Ramén Ramirez Cruz, transitaba por la calle 30 de marzo, de Santiago,
al llegar a la esquina con la calle Hermanas Mirabal, se origind una colisidn
con el vehiculo placa No. P71-0619 que conducido por Antonio Severino, tran-
sitaba por la altima via; b) que a consecuencia de la colision el vehicula pro-
piedad de Antonio Severing, resultd con abolladuras; c©) que sl accidante se
debit a la Imprudencia de Juan Ramdn Ramirez Cruz, por no tomar las debidas
precaucionas al rebasar el vehiculo que conducfa Antonio Severino;

Congiderando, que los hechos asl establecidos constituyen a cargo del pre-
venido recurrents, el delito de conduccion temeraria previsto por al articulo
65 de @ Ley No. 241 de 1867, da Trdnsito y Vehiculos y sancionado por el texto
legal citedo con penas de multa no menor de RD$50.00, ni mayor de RD$200.00,
o prisidn por un tErming, no menor de un mes, ni mayor de tras mases o ambas
penas a la vez, que la Cmara a-qua, al confirmar la pena de 10 dias de prisiéin
que habia impuesto el Tribunal de Primer Grado, le aplicd una pena infarior
a la establecida por la Ley, dicha Camara procedid correctamente, ya que en
ausencia de apelacién del Ministerio Piblico, la situacion dal prevenido no podia
ser agravada;

Considerando, que asimismo, la Cémara a-gua, dio por establecido que
&l hecho del prevenido habla ocasionado a Antonio Severino, constituido en
parte civil, dafios materiales, que evalud en las sumas de RD%1,030.00 y al con-
denar al prevenido al pago de esas sumas a thulo de indemizacion en favor
de la parsona constituida en parte civil hizo una correcta apﬁcaciﬁn del articulo
1383 del Cédigo Ciwvil:

Considerando, que examinada la sentencia impugnada en sus demés as-
pectos en lo concernients al interés del prevenide récurrente no contiene ningdn
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Genao y La Colonial, §.A,, contra |a sentencia dicteda el 28 de julic de 1986,
por la Segunda Cimara Panal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Judicial de Santiego en sus atribucionas correccionales, cuyo dispositiva ge
ha copiado en parta anterior del presente fallo; Sagundo: Declarar nulos los
racursos interpuestos por Ello Bernardo Genao y La Colonial, 5.A.,; Tercero:
Rechaza ol recurso interpuestc por ol prevenido Juan Ramirez Cruz y lo con-
dena al pago de las costas penales y 3 Elio Bernardo Genao, al pago de las
civiles con distraccion de las {itimas en provecho del Dr. Clyde Eugenio Ro-
sario, abogado del Intervinienta por haber afirmado que las ha avanzando en
sy totalidad y las declara oponibles a La Colonial, 5_A., dentro de los términos
da la pdliza.

FIRMADO:

Néstor Contin Aybar.- Fernando E. Ravelo de la Fuents.- Maximo Puello
Renville.- Leonta Rafael Alburquerque Cagtilio.- Faderico Matalio Cuello Lopez.-
Octavio Pifia Valdez.- Gustavo G&mez Ceara.- Amadeo Julidn.- Frank Bisnve-
nido Jiménez Santana.- Miguel Jacobo, Secretario Ganeral.

La presente sentencia ha sidlo dada vy firmada por los gefiores Jueces que
figuran en su encabazamiento &n la audiencia pablica del dia, mes y afio en
& expresados y fue firmada, leida y publicada por mi Secretario General, que
certifico.- (Firmadol; Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 23 DE DICIEMBRE DE 1991 No. 29
Sentencia de la Suprema Corte de Justicia,
de fecha 23 de Diclambre de 1391

Materia:

Habeaas Corpus.
Racurrants (s):
Santiago Luis Polanco Rodriguez.
Abogado.

Dr. Julio Ibarra Rios.

DIOS, PATRIA Y LIBEHT&D

Repiliblica Daminicana

En nombre de la Republica, la Suprema Corte de Justicia, regularmente
constituida por los Jueces Néstor Conti Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo
de la Fuente, Primer sustituto dal Presidants; Méximo Puello Renville, Segundo
Sustituto dal Presidents Laonts Rafael Alburquerque Casztillo, Octavio Pifia Val-
dez, Gustavo Goémez Ceara, Amadeo Julidn v Frank Bienvenido Jiménez San-
tana, asistido del Secretario General, an la Sala donde celebra sus audiencias,
en la ciudad de Santo Dominge de Guzmén, Distrito Nacional, hoy dia 23 de
diciembre de 1991, afio 148" de la Independencia y 128° de la Restauracidn
dicta en audiencia pidblica, la siguiente sentencia:

Sobre el recurse de Habeas Corpus interpussto por Santiago Luis Polanco
Rodriguez, dominicano, mayor da edad, soltaro, comarciante, residente en al
rasidencial Luperon No. 7 de |a ciudad de Santiago, cédula No. 114731, serie
31, por estar preso an la cércel pablica varios afios sin que contra él pesa nin-
guna orden de prisién emanada de funcionario judicial;

Oido al slguacil da turno en la lectura del rol v llamar al impetrante Santiago
Luis Polanco Rodriguez, quien no comparecid:

Qido al Dr. Julio Ibarra Rios, cédula No. 10805, serie 30, abogado con im-
petrants an sus meadios de defensa que concluyen asl: *'Ous reiterdis |3 orden
de que sea puesto an libertad al impetrante Santiago Luis Polanco Rodriguez,
quien no estd acusado de ningln hecho delictucso, ni mucho menos se ha
expadido orden de prision de funcionario judicial y gue las costas se declaren
de oficio;

Vista |a instancia suscrita por el Dr. Julio Ibara Rios del 9 de diciembre de
1881, a nombre y representacién de Santiago Luis Polanco Rodrguez, por me-
dia de la cual solicita fijacion de audiencia para conocer del recurso de Habeas
Corpus de que se trata;

La Suprema Corte de justicia, después de haber deliberado y visto los arti-
culos 1, 19, 20, y 29 de |a Ley de Hébeas Corpus;

Considerando, que mediante los elementos aportades en la audiencia para
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&l conacimiento de la presente causa, s8 ha establecido los hechos siguientes:
a) que por sentencia del 5 de octubre de 1980, 14 de anero da 1991 v 8 de
agosto de 1991, fué ordenada la libertad del hoy impetrante, con motivo de
la migma prision respacto de la cual hoy reitara su pedimento de libertad; bl
que a pesar del caracter irmevocable de las indicadas dicisiones, la orden da
libartad no ha sido ejecutada por las autoridades correspondientes;

Congiderando, que dadas las circunstancias descritas, es obvio que n el

caso ho gueda nada por juzgar, estando s6lo pendiente la sjecucion
de las ya sefialadas santancias, como lo impone al acatamiento al orden jurf-
dico establecido por la Constitucién de la Repdblica;

Considerando, que la Suprema Corte de Justicia, dabe desempefiar siam-
pre y @ cabalidad su papel de guardiana de la Constitucidn de la Repdblica ¥
del respeto de los Derechos individuales y sociales consagrados en ella;

Por tales motivos, Primaro: Declara que no ha lugar 8 pronunciarse res-
pecto a la solicitud de Habeas Corpus, formulada por gantigac Luis Polanco
Rodriguez, mediants su instancla del 8 de diciembre de 1991, por tratarse del
mismo caso decidido por sentencias de esta Corts del 5 de octubre de 1990,
14 de enero de 1991 y delBde aposto de 1991, que ordenaron su libertad; Sa-
gundo: Declara flegal la prision del impetranta Santiago Luis Polance Rodri-
guez y ordena su libertad inmadiata en acatamiento & las sentencias antariores
mencionadas; Declara el Procedimiento libre de costas, Cuarto; Ordena re-
mitir el expadiente al Magistrado Procurador Ganeral de la Repablica, para los
fines da lugar;

FIRMADO:

Néstar Contin Aybar.- F. E. Ravelo de la Fuante.- Méximo Puello Renville.-
Leonte R. Alburquengue C.- Octavio Pifia Valdez.- Gustavo Gamez Ceara.- Ama-
deo Julién.- Frank B, Jiménez Santana.- Miguel Jacobo, Sacretario General.

La presente sentencia ha side dada y firmada por los sefioras jusces que
figuran en su ancabezamiento, en la audiencia poblica del dia, mes y aho en
él expresados, v fue firmado, leido y publicada per mil, Secretario General, que
certifico.- "
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SENTENCIA DE FECHA 23 DE DICIEMBRE DEL 1991 No. 30
Santancla de la Suprema Corte da Justicia,
dae facha 23 de Diciembre de 1991

Sentencia impugnada:
Camara Penal de la Corte de Apelacidn de Santo Domingo
de fecha 18 de junio de 1391,

Materia (s):
Racurrents (s):

Magistrada Precurador General de la Corte de Apalacién
de Santo Domingo C.S. Felipe Romero M.
Intarvinienta [s):

José P. Romero Merejo.

Abogado (s):

Dr. W. A Barinas Robles.

DIOS. PATRIA Y LIBERTAD

Repiablica Dominlcana

En nombre de la Repdblica, la Suprema Corte de Justicia, regularments
constituida por los jusces Néstor Contin Aybar, presidenta; Farnando E. Ra-
velo de la Fuente, primar sustituto de presidents; Méximo Pusllo Renville, se-
gundo sustituto de presidents; Leonte Rafapl Alburquergue Castillo, Federico
N. Cusllo Lépez, Octavio Pifia Valdez, Gustavo Gomez Ceara, Amadeo Julidn
y Frank B. Jiménez Santana, asistidos dal Sacretario General, en la sala donde
celebra sus sudiancias, en la ciuded de Santo Domingo de Guzmén, Distrito
Macional, hoy dia 23 de diclambre de 1391, aflo 148° de la Independencia y
129° de |a Restauracitn, dicta sn audiencia plblica, como corte casacidn, la
siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por la Magistrada Procurador Ge-
neral de la Carte da Apelacion de Santo Domingo, contra la sentencia dictada
en materia de Hibeas Corpus, el 18 de junio de 1991, por la Cdmara Penal da
la Corte de Apelacidn de Santo Domingo, cuyo dispositivo se copla més adelants;

QOlda al Alguacil de tumo en la lactura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de la RepGblica;

Vista el acta dal recurso de casacién, levantada en la Secretaria de la Corte
&-qua, el 20 de junic da 1991, a requerimiento de la Magistrada Procurador
Ganeral de la Corte de Apelacion de Santo Domingo, en I8 cual no se propona
contra la sentencia impugnada, ningln madio de casacion;

Visto el memerial de casacion del 2 de agosto de 1981, suscrito por la re-
currente;

Yisto al escrito de intervencidn del recurride José F. Romero Merajo, do-
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minicano, mayor de adad, comerciante, cédula Mo., 399838, serie 1ra, del 5
da diclembra da 1991, suscrito por & Dr. Wilireda A. Barinas Robles, cédula
Mo, 113106, serie 1ra;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber delibarado y visto los arti-
culos 11 v 28 de la Ley de Héabeas Corpus;

Considerando, que 8n la sentencia impugnada y en los documeantos a que
lla se refiera, consta: a) que con motivo da un sometimiento a la accibn de
la justicia de Ernesto Alcantara Paulino (a) Lili, por violacion a la Ley 50-88 So-
bre Drogas Narcéticas, 12 Sexta Camara Penal del Juzgado de Primera Instan-
cia dictd sl 28 de abril de 1891 una santancia cuyo dispositivo se copia mas
adelants; b) que sobre los recUrsos intarpuestos, intervino gl fallo ahora im-
pugnado con &l siguiente dispositivo: s& copia mas adelante; bl que sobre los
recursos iNterpusestos, interving el fallo ahora impugnado con al siguients dis-
positivo: “pALLA": PRIMERO: DECLARAR regular ¥ vélido en cuanto a la
forma ol recurso de apelacién interpuesta par el Dr. WILF REDC BARINAS RO-
BLES, en fecha 29 de abeil da 1991, sctuando & nombre acibn de
José F. Romero Merejo, contra \a sentencia de fecha 29 de abril de 1991, dic-
tada por la Sexta Camara Panal del Juzgado de primera Instancia del Distrito
Macianal, cuyo dispositivo textugimente dice asl: ‘Primero: Sg declara bueno
y vélido en cuanto 8 |a forma el presente recurso de HABEAS CORPUS ele-
vada por el Impetrante José R. Romara M., por haber sido hecho conforme
a la Ley qua rige |a materia: Segundo: En cuanto al fondo se ordena &l man-
tenimiento an prision dal impetrants José Romaro M., por considerar que aun-
que leves pergd concordantes existen indicios de culpabilided penal que
compromets al impetrants; Tarcero: Se reservan las costas'; Por haber sido
hecho de conformidad con |a Ley; SEGUNDO: Se revoca la santencia del tri-
bunal de primer grado, ¥ en consecuancia la core obrando por propia auto-
ridad y contrario imperic, ordena la ibertad del impetrant® José Felipe Romeara
Margjo, por antander esta Corte que no existan en U contra indicios de cul-
pabilided sostenibles con carkcter de serios, graves ¥ concordantes; TERCERO:
Se daclaran las costas de oficios”;

Considerando, que la recurrents propone contra la santencia impugnada,
\os siguientes medios de casacion: “Falta de motivos (Violackén al Art, 23 de
la mmmmmmmmw 1953, Sobre Procedimiento de Casacin
y desconocimiento de las exigencias prescritas por los Arts. 11y 13 de la Ley
Mo. 5353 del 22 de Octubre dal 1914 Sobre Habeas Corpus;;’

Considerando, que en sl desarrollo de sus medios da casacidn la recurrants
alega en sintesis: “En efecto de los Magistrades Jueces de la Corta da Ape-
\acion de Santo Domingo, no apraeciaron an su justa dimencitn los hechos an
que estan involucrados el nombrade José Felipe Romaro M.: La incautacion
de un laboratorio clandestino con una serie da elementos qua sirven para al
procesamianto de cocaina propiedad del recurrido José Felipe Romerd Menajo,
asl como Sus declaraciones; Que ciartamenta resuftd detenido por miambros
de esta Direccion ya sefialada, con relacidn al jaboratorio clandestino pcupado
gn su residancia, &ste declard que an relacidn a la acetona, las prensas, los
gatos y demés objetos mencionados los mismos lo flevé & su residencia un tal
AGUSTIN, a quién &l le prestaba una da sus hahiteciones de su rasidencial,
pero que AGUSTIN la utilizaba conjuntaments con sUS amigos, pero que &l



BOLETIN JUDICIAL 1807

no tenia conocimianto de qua habla en la misma, ni que & hacla, que en dos
ocasiones AGUSTIN le llagd a entregar la suma de RD$2,500.00 (DOS MIL
QUINIENTOS PESOS ORO), por el alquiler de dicha habitacién; Con relacitn
& la transportacién de la cocaina, su vehiculo nunca fue utilizado para cargar
la misma, sino utilizaban & nombrado AGUSTIN su propio carro, tarmind di-
clendo gue # solamenta habla consumido marihuana; Declaracidn ésta que
obran en el expadisnts de fondo del proceso, y podréis vosotros amplia y so-
beranamente apreciar, los cuales son indicios log suficlentementa graves, pre-
cisos y concordantes, pard que en un mandamiento de HABEAS CORPUS,
el recurrido sea mantenido en prisidn hasta la dilucidacién del proceso an el
conocimianto del fondo™;

Considerando, que la Cdmara Penal de la Corte a-qua para fallar en al sen-
tido que lo hize, sxpuso ko sigulente; "Cue el nombrado José F. Romaro Me-
rejo (a) Josslito ha venido sosteniendo desde sus declaracionss en los
interrogantorios policiales que &l habla alquilado ei inmueble donde se incau-
taron varios elementos o sustancias para alegadaments procesar drogas, al nom-
brado AGUSTIN RAMIREZ MARTINES; quien, asegurd o declarante, dejb
cermado esa edificacién con los elementos compromeatedores dentro; Que se
dapositd en este Tribunal el contrato de elquiler antre al propiatario del Inmue-
bie an cusstitn (el impetrante José Felips Romero Merejo) y el nombrado Agustin
Ramiraz Martiénez, documanta contractual legalizado, en fecha 17 de Agosto
de 1880, por el abogado notario, Dr. Euclides Garrido Corpordn; Que en esta
Corte de Apslacién, declars el sereno del inmueble donde se incautd el con-
junto de elemantos comprometedores (acetona, en dos galones y colador) sefior
Ernasto AlcAntara, quin afirmd qua el impetrants tenlia parte ds |a cosa algui-
lada al nombrado AGUSTIN RAMIREZ MARTINEZ; y que esa inquilino visitaba
a veces asa inmuable y 8 (Ernasto Alcintara) era guién cuidaba, comao serano;
Que el impetrante negd conocer la existencia de lo qus figura como cuerpo
de dellto, ya que & visitd pocas veces esa casa qua & alquilaba, por ser de
una tia de &l que reside en New York; Oue an asta Corte de Apelacidn, no
declard ningln testigo de cargo, que expusiera algin dato qua llevara al &nimo
de este tribunal de alzada la ntima comviccion de la existencia, en el presante
cas0, indicios de culpabilidad (sarios, graves y concordantes) que comprome-
tan la responsabilided penal dal impatranta José Romero Marejo (a) Joselito; ™

Considerando, que como se advierte por lo antes expuesto, la Cémara a-
qua, al ordenar la puesta en libertad de José Felips Romaro Merejo, procedit
correctarmenta ¥ &l recurso interpuesto por la Magistrada Procuradora General
de la Corte de Apalacidn debe ser rechazado;

Por tales motivos, Primero: Hechaza el recurso de casacién interpussto
por la Magistrado Procurador General da la Corta de Apalacién de Santo Do-
ntingo, contra la sentencia dictads en materia de Héabsaas Corpus, el 1B de junio
de 1991, por la Cémara Penal de la Corte de Apelacion de Santo Domingo,
cuyo dispositive =8 ha copiado an parte anterior del presente fallo; Begundo:
Declara el procedimiento libre de costas.-

FIRMADO:

Méstor Contin Aybar.- Fernando E, Ravelo de la Fuente.- Méximo Pusllo
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Ranville.- Leonte Rafael Alburguerque Castillo.- Fedarico Matalio Cusllo Lopsz.-
Oetavia Pifia Valdez.- Gustavo Gomaz Ceara.- Amadeo _ulian,- Frank Bienve-
nido - Jiménez Santand.- Miguel Jacobo, Secretario General.

La presante gentencia ha sido dada y firmada por |os sefores Juaces que
figuran en su encabezamientd &N la audiancia pablica dal di, mes y afio en &l
axpresados ¥ fue firmada, leida y publicada por mi Secretario General, que
certifico.- (Firmada); Miguel Jacobo.
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