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SENTENCIA DE FECHA 4 DE AGOSTO DE 1983 No. 1
Sentencia de la Suprema Corte de Justicia, de fecha 4 de Agosto de 1393

Senmtancia lmpugnada:
Sentencia de la Suprerma Corte de Justicia, de fecha 4 de agosto de 1953,

Matearia:
Impatrante:
Luis Heredia Medrano.
Abogado (s):

Dr. Raberto Gastdn,

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD
Republica Dominicana.

En nombre de la Republica, la Cadmara Penal de la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Méstor Contin Aybar, Presidente;
Fermando E. Ravelo de la Fuenta, Primer Sustituto de Presidente; Méximo Pua-
llo Renville, Segunda Sustituto de Presidente; Leonte Rafael Alburquerque Cas-
tillp, Federico Natalio Cuello Lopez, Gustave Godmez Ceara, Frank Bisnvenido
Jiménez Santana, Francisco Manuel Pellerano Jiménez v Angel Salvador Goico
Marel, asistidag del Secratario General, en |2 Sala donde celebra sus audien-
cias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia
4 de agosto de 1983, ano 150" de la Indepandencia y 130° de la Restauracian,
dicta en audiencia pablica, como Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el mandamiento de Hibesas Corpus, dictado por la Suprema Core
de Justicia, en favor de Luis Heradia Medrano, cédula No. 9652, dominicano,
mayor de edad, quien 3& encuentra preso en la Penitenciaria Nacional de La
Victaria, Distrite Macional, segin se determing mas adelante;

Oido al Alguacil de turno an la lectura del rol y a continuacion lamar al im-
petrants, guien & encuentra presente en @ audiencia;

Jido al impetrants en sus generales de ley; dijo Hlamarsa Luis Heredia Me-
drano, B2 afios de edad, dominicano, casado, agricultor, domiciliado en el Dis-
wites Municipal de Palo, calle José Linares No. 2:

Dido al Magistrado Procurador General de la Repablica, en Iz exposicion
de las hachos & informar a la audiencia, que fueron realizados los requerimien-
tos y cilaciones de lugar;

Qido al Dr. Roberto Gastén informar, haber recibide mandato def impetrarnte
para asistirio en sus medios de defensa y a continuacian expone: “Simple-
mente el Fiscal de Barahona nos entregd el expedients criminal de Luis Heredia
Medrano v se quedd con el contrato de Fianza; también me reunii con el Pro-
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curador General de la Corte de Apelacién de Barahona para informarle la si-
tuacibn y ademas depositamos una instancia de nuestra institucion (Colegio
de Abopados) ante la Procuraduria General de la Republica;

Oido, a la Alcaide de la Cércel Piblica de La Victoria exponer; "Que Luis
Heredia Medrano, estd preso alld; no tiene papeles; no tiene orden da prision;
&l dice que lo llevaran a las 3 de la mafiana sin orden de prision; yo no estaba
alld cuando &l llegd; como &l estd ahl, hay gue darle comida;

Oido al Magistrado Procurader General: En vista de gue no se ha estable-
cido con documentos la flegalidad de la prision del impatrante, & la luz de lo
establecido por el articulo 2 de la ley de Habeas Corpus, procede que la Su-
prema Corte de Justicia, declare su incompetencia para conocer del recurse
incoado por el impetrante Luis Heredia Medrano y sa declaren las costas de oficio;

Resulta: que con motiva de la prision ejecutada en las circunstancias des-
critas, contra Luis Heredia Medrano, este dirigio a la Suprema Corte de Jus-
ticia en fecha 12 de julio de 1993, actuando por mediacién del Dr. Roberto C,
Gaston V., una instancia can el siguiente dispositiva: “Por tales motivos y ra-
zones, vamos a concluir de la manera siguiente: PRIMERO: Ordenar &l man-
damiento de Habeas Corpus del ciudadane Luis Heredia Madrano, quien guarda
prisidn ilegal; SEGUNDO: Ordenar Ia libertad inmediata del impeatrante Luis
Haeredia Medrano en cualquier lugar del pais; TERCERO: Ordenar al Jefe de
la Policia Macional o cualguier encargado civil o militar poner en libertad in-
mediata al ciudadano Luis Heredia Medrano, quien no ha vielantado ningun
precepto constitucional, va que es inocents de toda scusacion que se le endilga’;

Resulta: Que en fecha 16 de julio de 1933, la Suprema Corte de Justicia
dictd an mandamiento de Habeas Corpus, con el siguiente disositivo: “RESOL-
VEMOS: Primero: Ordenar, como en efecto ordenamos, que el seifor Luis
Haredia Madrano, sea presentado a la Suprema Corte de Justicia, como Jue-
ces de Habeas Corpus, el dla Jueves Veintidos (22) del mes da julio del afio
1993, & las Nuewve (9} Horas de la Mafiana, en la Sala de Audiencias Publicas,
y la cual estd en la Segunda Planta del Edificio que acupa el Palacio de Justicia
del Centro de los Héroes, de Santo Domingo, Distritc Nacional, para conocer
en audiencia plblica, del mandamiento de Hibeas Corpus de que se trata; Se-
gundo: Ordenar, como en efecto ardenamaos, que el oficial Encargada da la
Penitenciaria Nacional de la Victoria o la persona que tenga bajo su guarda,
encarcelamiento, amesto o detencidn al sefior Luis Heredia Medrano, se pre-
sente con dicho arrestado o detenido si lo tiene, en el sitio, dia y hora indicads
anteriormente para qua haga la presentacion de la orden, mandamiento o pro-
videncia de recibirlo en prision que le fue dada y exponga en audiencia pablica
los mativos y circunstancias de esa detencion, amesto o encarcelamiento; Ter-
cera: Requerir, como en efecto requerimos, del Magistrade Procurador Ge
neral de la Republica, ordenar la citacion de las personas que tengan relacion
con los motivos, gquerellas o denuncias que tienen an prision a Luis Heredia
Medrano, a fin de que comparezea a la audiencia que se celebrara el dia, hora
y afic indicados precedentemente, para conocer del citado mandamiento de
Hébeas Corpus; Cuarto: Disponer, como en efecto disponemos, que el pre-
sante Auto sea notificado inmediatamente tanto al Magistrade Procurador Ge-
neral de la Republica, asl como al Director Administrador de la Penitenciaria
Macional de [a Victoria, por diligencias del Ministerial actuante, a fin de que



BOLETIN JUDICIAL 758

58 cumplan todas y cada una de las disposiciones a que s& refiere el presenta
Auto, y finalmente, que cada uno de los orginales de ambas notificaciones
sean remitidos 3 la mayor brevedad posible a la Secretaria General de esta Corte,
en funciones de Hibeas Corpus, para anexarlas al expediente comespondiantes’’:

La Suprema Corte de Justicia, administrando Justicia, en nombre de la Repd-
blica y vistos los articulos 1, 2 y siguientes da la ley No. 5353 de.Habeas Corpus;

Considerando, que en las audiencias celebradas para el conocimiento de
la solicitud de Hébeas Corpus formulada a nembre de Luis Heredia Medrana,
guedd ampliamente establecido, tanto por el testimonio de la Encargada de
la Carcel Publica de la Victoria, como por otros glementos del proceso, qua
el impetrante se encuentra recluida en dicho establecimiento penal, sin una
orden de autoridad competente que lo justifique;

Considerando, gue por otra parte, Jos textos lenales citados, ponen a cangao
de todo Juez gue sea apoderado, o que tenga conocimiento de que alguna
persona se encuentra sufriendo prision sin orden de autoridad competants, el
deber de auxiliar a esa persona, para que obtenga su libertad: que en tal virtud,
an &l caso que se ventila comesponde a esta Corte disponer que el impetrante
sea inmediatamente puesto en libertad;

Por tales motivos, Falla: Primero: Declara regular y vilido en cuanto a
la forma y justo en el fondo el madamiento de Hibeas Corpus, dictado por
esta Corte el 15 de julio del afio 1993, a favor de Luis Heradia Medrano; Se-
gundo: Declara la competencia de la Suprema Corte de Justicia para el co-
nocimianto del presente recurso de Habeas Corpus; Tercera: Ordenar que dicho
impetrante sea puesto inmediatamente en libertad, a no ser que & encuentre
detenido por otra causa: Cuarto: Declara el procedimiento libre de costas,

FIRMADO:

Néstor Contin Aybar.- Fernando E. Ravelo de |a Fuents.- Maximo Puella
Renville.- Leonte Rafael Alburquerque Castillo.- Federico Matalio Cuello Lopez.-
Gustavo Gémez Ceara.- Frank Bdo. Jiménez Santana.- Francisco MI, Pellerano
J.- Angel Salvador Goico Morel.- Miguel Jacobo, Secretario General,

La presente sentencia ha sido dada v firmada por los sefiores Jueces que
figuran en su encabezamianta, en la sudiencia plblica del dia, meas y afio en
&l expresados y fue firmada, leida v publicada por mi, Secretario General, qua
certifico. -
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SENTENCIA DE FECHA 11 DE AGOSTO DE 1993 No. 2
Sentencia de | Suprema Corte de Justicia, de fecha 11 de Agosto 1993,

Sentencia Impugnada:
Corte de Apelacion de Santo Dominge, de fecha 25 de octubre de 1382

Materia:
Correccional.
Racurrente (s}
lvan Antonio de Jesis Candelier Tejada, y Seguros Pepin, 5. A.
Abogado (5]
Dr. Femandn Gutigrrez Guillen.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

Repiblica Dominicana.

En nombre de la Repdblica, la Camara Penal de la Suprema Corte de Jus-
ficia, regularments constituida por los Jueces Maxima Puelio Ranville, Presi-
dente, Gustavo Gémez Ceara, Frank Bienvenido Jiménez Santana, Francisco
Manuel Pellerano Jiménez, asistidos del Secretaric General, en la Sala donde
celebra sus sudiencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito
Macional, hoy dia 11 de Agosto de 1983, afo 150 de la Independancia y 1307
de la Restauracién, dicta en audiencia piblica, como Corte de Casacian, fa
siguiente sentancia:

Sobre los recursas de casacion interpuestos por lvan Antonio de Jesis Can-
delier Tejada, dominicano, mayor de edad, militar, cédula Mo. 41156, sarie 47,
domiciliade en la Manzana T., Edificio H 1, Apto. B-11, Los Jardinas, ciudad,
y Seguros Pepin, 5. A., con domicilio social en la calle Mercedes Mo, 470,
Alos, esq. Palo Hincado, ciudad, contra la sentencia dictada en sus atribu-
ciones correccionales, por fa Corte de Apelacion de Santo Dominge, el 25 de
octubre de 1982, cuyo dispositio se copia mas adelante;

Dido al Algaucil de turno en la lectura del ral;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de la Repablica;

Vista el acta de los recursos de casacion [evantada en la Secrataria de 3
Corte a-gua gl nueve (9) de noviembre de 1982, a reguerimiento del Dr. Fer-
nando Gutirrez Guillén, cédula Nio 64820, seris 31, an representacian de lvan
Ant. de Jesiis Candelier Tejada y Seguros Pepin, 5. A., en la cual no se pro-
pone ningin medio de casacidn;

Visto &l Auto dictado en fecha 11 del mes de agosto del comenta afho 1993,
por el Magistrado Maximo Puello Renville, Presidents de la Cimara Penal de
la Suprema Corte de Justicia, por medio del cual se llama a sl misma, en su
indicada calidad, juntamante con los Magistrados Gustavo Gamez Ceara, Frank



BOLETIN JUDICIAL 761

Bisnvenido Jiménez Santana y Francisco Manuel Pellerano Jiménaz, Jueces
de este Tribunal, para integrar la Camara Penal de la Suprema Corte de Jus-
ticia, en la deliberacion vy fallo del recurso de casacion de que se tratd, de con-
formidad con las Leyes Mos. 684 de 1934, 926 de 1935 y 25 de 1991;

La Cémara Penal de la Suprema Corte de Justicia, despuds de haber de-
liberado v vistos los articulos 49 v 62 de la Ley No. 241 de Transito y Vehlculos,
de 1967; 1383 del Codigo Civil; 203 del Cédigo de Procedimienta Criminal; 1
y 10 de la Ley No. 4117 de 1965, sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos de
Mator, v 1, 37 v 65 de la Ley Sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que an la sentencia impugnada y en los documentos a que
ella se refiere, consta: al gque con motivo de un accidente de trdnsite en el gue
una persona resultd muerta, la Primera Camara Penal del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Macional, dictd en sus atribuciones correccionales el 27
de octubre de 1981, una sentencia cuyo dispositivo se copia mas adelante; b)
que sobre los recursos interpuestos intervino el fallo ahora impugnado cuyo
dispositivo es el sipuiente; “ FALLA: PRIMERO: Se reftera en todas sus partes
la sentencia dictada por esta corte de Apelacion en fecha 16 de septiembre
de 1982, cuyo dispositive dice asi”; Falla: Primero: Declara inadmisible por
extemporneo el recurso de apelacidn interpuesto por. el prevenido |lvan
Antonio de Jes(s Candelier Tejada, contra la sentencia de facha veintisiete
127) de Octubre de 1981, dictada en sus atribuciones correccicnales por la Pri-
mera Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Macional,
en razan de haber sido interpuesto en fecha dieciocho (18] de enero de 1982,
habiéndosela notificado la sentencia el dia dieciocht (18) de diciembre de 1981,
mediante acto de Alguacil instrumentdo por el Ministerial Ramdn Santana, Or-
dinario da la Tercera Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Dis-
trita Nacional: Segundo: Declara regular v valide en cuanto a la forma el recursa
de apelacion interpuesto en fecha 18 de enero da 1982, por el Dr. Fernando
Gutigrrez, a nombre y rperesentacion de la Compafila de Seguros, 5. A, con-
tra la referida sentencia de Primer Grado, dictada el fecha 27 de octubre de
1981, por la Primera Cdmara Paenal def Juzgado de Primera Instancia del Dis-
trito Macional, por haber sido incoado dicho recurso conforme al plazo vy demas
formalidades legales; Tercero: Reenvia la presente causa seguida al nombrado
Ivan Antonio de Jes(s Candelier Tejada, prevenido de violar disposiciones de
la Ley No. 241, Sobre Transito de Vehiculos, para el dia midreoles veinte (20)
de cctubre de 1982, a las 9:00 horas de la mafana, a los fines de conocer &l
recurso de que se trata; Cuarto: Se ordena la citacion de las partes, v de los
testigos si log hubiere; Quinto: Se reservan |as costas para gue sigan la suerte
de lo principal; v por esta nuestra sentencia, asl se pronuncia, manda, y firma.
Dr. Arigl Acosta Cuevas, Dr. Adalberto Hemandez M., Dr. J. Praspero Mo-
rales, Dr. Manlio A. Minervino G., y Mario Alcibiades 5Baez, Secratario; SE-
GUNDO: En cuanto al fondo confirma an el aspecto civil del presente recurso
la sentencia apelada dictada en fecha 27 de octubre de 1981, dictada por la
Primera Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional,
cuyo dispositivo dice asi'; FALLA: PRIMERQ: Se declara culpable al prave-
nido lvan Antonia de Jesls Candelier Tejada, Ter. Tenisnte E.N., residente
en la Manzana T. Edificio 1, Apta, E-11, Los Jardines, D. M., de violagidn al
Ar. 49 de la Ley Mo. 241 en perjuicio de guien en vida se llamé Candida Gladys
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del Carmen de Ledn de Pérez, por lo que se condena @ pagar una multa de
RO%$100.00 {Cien Pesos Orgl, acogiendo an su favor amplias circunstancias ate-
nuantes en razén de que la falta cometida por la victima, guien conducia su
maoticicleta marca Yamaha Passola, sin licencia v sin seguro ademas de no de-
ternersa en la interseccibn de la esquina formada por la calle Jardines de Ver-
salles y Eterna Primavers esquina de la Urb. Los Jardines; SEGUNDO: Se declara
buena y valida la constitucion en parte civil del sefior Alfonso Pérez, a através
da& su abogado constituido y apoderdo especial Dr. Julio Eligio Rodriguez del
Carmen Ledn Rodriguez, v como padre y tutor legal de la hija comin de ambos
esposos, nombrada Alfonsina Lucia del Carmen Pérez de Ledn, en contra del
sefior Ivan Ant. de Jesis Candelier Tejada, en su dobie calidad de conductor
¥ propletario de la carro marca Volkswagen, placa No. 0-2280, causante del
accidents automovilistico donde recibid lesiones graves la sefiora Candida Gladys
del Carmen de Ledn de Pérez, que causaron su muerte; v la entidad asegura-
dora Seguros Pepin, 5. A., dal mencionado carro Wolkswagen; TERCERO:
Se declara buena vy vilida la constitucion en parte civil del sefior Nelson Tejada
Garcia, a través de sus abogdos constituldos y apoderados especiales, Dres.
Miguel Tomas Garcia y Guillermo Antonio Soto Rosario, en representacion de
la madre de la referida menor, seiiora Candida Gledys del Carmen de Ledn de
Pérez, por mediacion de su hija manor Olga Carolina Tejada Ledn, con motivo
de la muerte da la madre, por su hecho personal y la Compafila de Seguros
Pepin, 5. A., por ser la entidad aseguradora del vehiculo Volkswagen placa
Mo. 0-2290, propiedad del prevenido vy persona civilmente responsable, sefior
Ivan Antonio de Jes(s Candelier Tejada, en su ya citada calidad; CUARTO:
Se condena al sefior Ivan Antonio de Jesis Candelier T., en su doble calidad
a pagar al sefior Alfonso Pérex y Pérez v a su hija menor Alfonsina Lucia del
Carmen Pérez de Ledn una indemnizacion de RDE10,000.00 (Diez Mil Pesos)
como justa reparacion de los daflos morales y materiales sufridos por la parte
civilmente constituida a consecuencia del accidente aludido que cuaso la muerte
8 su esposa y madre de la nifia; QUINTO: Se condena al Sr. lvan Ant. de
Jesds Candelier T., al pago de los intereses legales de una suma acordada a
partir de la fecha de la demanda a titulo de idemnizacidn complementaria;
BEXTO: Se condena &l sefior [van de JesGs Candelier Tejada, en su calidad
da prevenido y persona civilmente responsable, @ pagar al sefior Alfonso Péraz
y Pérez una indemnizacidn de RD3$750.00 (Setecientos Cincuenta Pesos Oro)
con motive de los desperfectos gue sufrié la motocicleta marca Yamaha en
que viajaba la occisa al acurrir el citado accidente; SEPTIMO: Se condena
al safior lvan Antonio de Jesus Candelier T., al pago de las costas civiles del
procedimiento con distraccidn de lag mismas en provecho del Dr. Julio Eligio
Rodriguez, abogado que afirma estarles avanzado en su provecho de él y en
su totalidad; OCTAVO:Se condena al sefior Ivan Antonio de Jesus Candalier
T.. an sus citadas calidades a pagar al sefor Nelson Tejada Garcia, quien re-
prasanta 8 su hija menor Olga Carolina Tejade Ledn, la suma de RD#$E,000.00
{Seis Mil Pesos Oro) como justa reparacion por los dafios morales v materiales
causados a consacuencia de la muerte de Candida Gladys del Carmen de Leon
de Pérez; NOVEND: Se condena al prevenido, persona civilmente responsa-
ble, 2 pagar & la persona civilmente constitulda los intereses legales de la suma
acordada, a titulo de indemnizacidn supletoria, a partir de la fecha de la de-
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manda, hasta la ejecucion de la sentencia; DECIMO: Se condena al sefior van
de Jesis Candelier Tejada, & pagar las costas clviles con distraccion de las mis-
rmas en provecho de log Dres. Migual Tomas Garcia y Guillerma Soto Rosario,
abogados que afirman haberlas avanzado en su mayor parte; DECIMO PRI-
MERO: Se declara |a presente sentencia en su aspecto civil, comin y oponible
a la Compafii de Seguros Pepin, 5. A., por ser la entidad aseguradora del vehi-
culo causante del accidents mediante poliza No. A -850741/F.), vigente al mo-
mento del accidente, sagun lo dispuesto por el art. 10 Modificado e la Ley 4117
Sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos de Motor'; por haber sido hacho de
acuerdo con la Ley; Tercero: Condena al prevenido Ivan Antonio de Jesds
Candelier Tejada, en su doble calidad de prevenido y persona civilmente res-
pansable, a8l pago de las costas penales v civiles, con distraccion de |as civiles
en favor y provecho de los Dres. Julio Eligio Rodiguez, Miguel Tomas Garcia
y Guillermo Soto Rosario, 2n la proporcidn de sus respectivas actuacionas;
Cuarto: Dispone |a oponibilidad de |a presente sentencia a la Compariia de
Seguros Pepin, 5. A., en su condicion de entidad aseguradora del vehiculo
causante del aocidenta’’;

Considerando, gue como la compafiia de Seguros Pepil, S. A, recurrenta,
no ha expuesto los madios en gue fundamenta su recurso como lo exige a pena
da nulidad el articulo 37 de la Ley Sobre Procedimiento de Casacian, el mismo
diebe declararse nulo;

Considarando, an cuanto al recursa de apelacion del prevenido lvan Anto-
nio de Jesis Candelier Tejada, la Corte a-qua expresa 'gue la sentencia re-
currida an apelacidn e fue notificada el sefor Ivan Antonio de Jesls Candeliar
Tejada, en su doble calidad de prevenido y persona civilmente responsable,
meadiante acto que reposa en & expediente, marcado con el No. 312, de fecha
18 de diciembra da 1981; y que al dia 11 de anero de 1982, ese prevenido v
persona civilments responsable, no habia recurrido en apelacidn contra esa san-
tencia, segun se comprusba por medio de la certificacion expedida en esa fe-
cha por el Secretario de la Primera Camara Penal del Distrito Nacional'”;

Considerando, qua por lo antes expuesto, la Corte a-qua aplicd correcta
rmente &l articuln 203 del Cadigo de procedimisnto Criminal, que establace que
“Habra caducidad de la apalacian, sila declaracion de apelar no se ha hecho
an la Secretaria del Tribunal gue ha pronunciado la sentencia, diez 110) dias
@ méas tardar de su pronunciamiento, o despuis de la notificacidn a persona
o domicilio™; gua, por tanto, procede rechazar el recurso de casacion mencio-
nada;

Par tales motivos, Primero: Declara nule el recurso de casacion interpuesto
por Sequros Pepin, 5. A, contra la sentencia dictada en sus atribugiones co-
rmeccionales por la Corte de Apslacion de Santo Domingo, el 25 de octubra
de 1982, cuyo dispositiva se ha copiado en parta anterior del presante fallo:
Segundo: Rechaza al recurso del prevenido lvan Antonio de Jesds Candelior
Tejada, recurrente, ¥ lo condena al pago de las costas penales.

FIRMADO:

Wdxima Puello Renville - Gustavo Gadmez Ceara.. Frank Bienvenido Jimé-
nez Santana.- Francisco Manuel Pellerano diménez.- Miguel Jacobo, Secreta-
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rio Ganeral.
La presente sentencia ha sido dada v firmada por los sefiores Juecas que

figuran en su encabezamiento, en |a qudiencia publica del dia, mes y afio en
el expresados y fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, gue
certifica. (Fdo.) Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 13 AGOSTO DE 1983 No. 3
Sentencia de la Suprema Corte de Justicia, de fecha 13 de Agosto 1993,

Sentencia
Corte de Apelacién de Santo Domingo, de fecha 20 de octubre de 1986

Materia:
Correccional.
Recurrante |s):
Renato Ermesto Caraballo, Santo Hidalgo v Seguros Pepin, 5.4,
Abogade ish:
Dr. Adalberto Maldonado Hermdnde:.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD
Repiblica Dominicana.

En nombre de la Repdblica, la Camara Penal de la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmeante constituida por los Jueces Maximo Puello Rerwille, Presi-
dente, Gustavo Gaémez Ceara, Frank Biervenide Jiménez Santana, Francisco
Manuel Pellerano Jiméner, asistidos del Secretario General, en la Sala donde
celebra sus audiencias, en ia ciudad de Santo Demingo de Guzmdn, Distrito
Macional, hoy dia 13, de Agosto de 1993, afo 150° de la Independencia y 130°
de la Restayracidn, dicta en audiencia pdblica, como Corte de Casacion, la
siguients sentencia;
dominicano, mayor de edad, residente en la carretera Villa Mella, kilometro
10, Mo, 86, de la cudad de Sante Domingo, céduls Mo, 258486, sarie Tra.; Santo
Hidalgeo, dominicano, mayor de edad, residenie en [ calle San Rafasl Mam,
4, Las Palmas, de esta ciudad, y la Compaiiia de Seguros Pepin, S A, con
domicilio social en la calle Mercedes No.470, de la misma ciudad, contra la
sentencia dictads en sus atribuciones carreccionales, por la Corte de Apelacidn
de Santo Domingo, el 20 de octubre de 1986, cuyo dispositivo se copie més
adelante;

Tido al alguacil de twno en la lectura del rol:

Dido el dictamen del Magistrade Procurador General de la Repiblica;

Vista &l scta de los recursos de casacion vantada en la Secretaria de la
Cone a-qua, & 31 de octubre de 1986, a requerimiento del Dr. Juan Francisco
Monchis, cédula No. 75808, serie Tra., en representacidn de los recurrentes,
& a3 cual no se propong contra la sentencia mpugnada ningun medio de ca-
sacidn;

Yisto al memorial de ios recurrentes Aenato Ermesto Carabalio, Santo Hil-
dago y la Compaiiia de Seguros Pepin, S5_A,, del 16 de octubre de 1887, sus-
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&rito por su abogado Dr. Adalberto Maldonado Hernandez, en &l que sa propaone
santra la sentencia impugnada los medios de casacion que se indican mas ade-
lamte;

Visto sl Auto dictado en fecha 13 del mes de agosto de 1993, por &l Ma-
gistrado Méximo Puello Renville, Presidente de la Camara Penal de la Suprema
Corte de Justicia, por medio del cual se llama a si mismo, en su indicada ca-
lidad, juntamente con los Magistrados Gustavo Gomez Ceara, Frank Bienve-
nido Jiménez Santana, Jusces de este Tribunal, para intagrar la Corta, en la
deliberacion vy fallo del recurso de cesacién de que se trate, de confermidad
con las Leyes Nos. 684 de 1934, 526 de 1935 y 25 de 1991;

La Cémara Penal de la Suprema Corte de Justicia, después de haber da-
liberaclo v vistos fos articulos 48 y 178 de la Ley 241 de 1967, de Transito v
Vehiculos; 1383 del Cadigo Civil, 1y 10 de la Lay No. 4117 de 1388, sobre Sa-
guro Obligatorio de Vehiculos de Motor y 1 v 85 de la Ley sobre Procedimianto
de Casacion;

Considarando, que en la sentencia impugneds y &n los documentos 8 que
alla se refiere, consta: a) que con motive de un accidents de Trénsito an &l
fque una persona resultd con lesiones corporales, la Primera Camara Penal del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, dictd en sus atribuciones
correccionales, el 20 de febrero de 1984, una sente noia cuyo dispositivo se co-
pia mas adelante; b qua sobre |os recursos interpuestos intervino el fallo ahora
impugnado, con el sigulenta dispositivo! “FALLA: PRIMERO; Daclara bue-
nos y vélidos los recursos de apelacion interpuestos por; al el Dr. Darlo Dorrejo
Espinal, en fecha 2 de marzo de 1984, a nombre y representacion de Damiana
Franco; b) el Dr. Rafael Durdn Oviedo, en fecha 7 da marzo de 1984, a nombre
y representacién de Renato Ernasto Caraballa, Santo Hidalge v la Compafiia
de Seguros Pepin, 5.A., contra sentencia de facha 20 de febrero de 1984, dic-
tada por la Primera Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Macional, cuyo dispositivo dice asi: “Falla: Primera: Se pronuncia el defecto
contra el prevenido Renato Emesto Caraballo por no comparecer astando le-
galmente citado; se declara al prevenido Renato Ermesto Caraballo culpable
de violacian al articulo 178, letra J, parrafo 2, de la Ley 241, en perjuicio de
la agraviada Damiana Franco, por lo que sa le condena a pagar RD%50.00 de
multa, de acuerdo con &l parrafo ¢, del articulo 49 de la Ley 241; Segunda:
Se declara buena y valida la constitucién en parte civil de la sefiora Damiana
Franco, en su calidad de agraviada, a traves de su abogado constituido y apo-
derado eepecial, Dr. Dario Dorrejo Espinal, en contra del prevenido Renato Er
nesto Caraballo, por sar el conductor de la guagua, Placa MNo. A47-0024, en
ol cual resultd con lesiones fisicas Damiana Franco; Santo Hidalgo, en su ca-
lided de persona civilmente responsable, por ser el propietario de la guagua
placa No. A47-0024, causante del accidente, y comitente de su preposéd Re
nato Ernesto Caraballo; y la Compafila de Seguros Pepin, 5.A,, en su calidad
de entidad asguradora de la guagua No. A47-0024, causante del accidente,
mediante poliza No. A-12100-fj, vigente al momento de acurrir el accidente
de que se trata; Tarcero: Se condena a los sefiores Aenato Ernesto Caraballo
y Santo Hidalgo, en sus calidades respetivas da prevenide y persona civilmente
responsable, al pago solidario de una indemnizacion de RD$750.00 an favor
de la agraviada Damiana Franco, como justa reparacion por los dafios mate-
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risles sufridos por ella a consecuencia del referido accidente; Cuarto: Se con-
dena a los sefiores Renato Ernesto Caraballo y Santo Hildago en sus sefzaladas
calidades, al pago solidario de los intereses legales de la suma acordada, com-
putados & partir de |a facha de la demanda hasta |a total ejecucidn de la sen-
tencia gque intervenga, a titulo de Indemnizacidn supletoria en favor de la
reclamanate; Quinta: Se condena a los sefiares Renato Ernesta Caraballo y
Santo Hidelgo, en sus ya sefiladas calidades, al pago de las costas civiles con
distraccién de las mismas en provecho del Dr, Dario Dorrajo Espinal quien afirma
sstarlas avanzando en su totalided; Sexto: Esta sentencia es oponible y aje-
cutable, en su aspecto civil; a la Compafila Seguros Pepin S. A., on su calided
de entided sseguradora de la guagua No, A47-0024, causanta del accidents
madiante la poliza No. A12100-PC-FJ, vigente al oourrir el sccidente de que
ge trata’; por haber sido interpuesto de conformidad con |8 Ley; SEGUNDO:
Pronuncia el defecto contra el prevenido Renato Ermesto Caraballo, por ne ha-
ber comparecido a la audiencla no ebstante citacidn legal; TERCERO: Modi-
fica el erdinal Tercero de la sentencio recurrida v la Corte abrando por Propla
Autorided y Contrario Imperic aumenta la indemnizacién de RDE7E0.00 (Se-
teclentos Cincuenta Pesos Oro) en favor de Damiana Franco a RD$2,500.00
iDos Mil Quinientos Pesos Oro) por considerar esta que dicha suma es més
justa & la magnitud de los dafios causados; CUARTO: Confirma en sus demés
aspectos la sentencia apelada; QUINTO: Condena al prevenida Renato Ernesto
Caraballo, al pago de las costas penales, conjuntamente con |8 persona clyil-
mente responsable Santos Higalgo, al pago de las civiles con distraccion de
las Gitimas en provecho del Dr. Dario Derrejo Espinal, quien afirma haberlas
avanzado a la totalidad; SEXTO: Dispone la oponibilidad de la presente sen-
tencia a Compafiia de Segures Pepin, S.A., por ser la entidad aseguradora del
vehiculo que ocasiond al accidante’.

Considerando, gue en su memorial de Casacion los recurrentes propanen
contra la sentencia impugnada, los sigulantes medios de Casacion: Primer Ma-
dio: Violacidn del articulo 8 letra “J™ de la Constitucién de la Repablica; Se-
gundo Meadio: Violacion de los articulos 157, 168, 159, 160, 189, 190 v 191
del Cadigo de Procedimiento Criminal v 141 del Cédigo de Procedimiento Civil;
Tercer Medio: Falta de Motivos e insuficiencia de los mismos; Cuarto Me-
dio: Falta de base lagal;

Considerando, que en el desarrolle del primer medio de Casacion, los re-
currentes alegan en sintesis lo siguiente: gue el prevenido recurrente Renato
Ernesto Caraballo, no fue legalmente citado para la audiencia del 13 de Octubre
de 1986, en la gue s& conocio el fondo del proceso; gue el prevenido recurrente
no estuvo representade en la audiencia aludida por lo que la sentencia dictada
fue en defecto para el pravenido; que el prevenido recurrente no tuve la opor-
tunidad de alegar en audiencia esta situacion, por lo que se lesiond su derecho
de defansa; qua la residencia real del prevenido recurrenta as la de la casa No.
86 del Kilérmatra 10 de la carretera de Villa Mella v no la del ndmero 68 de la
misma via,. lugar al que se trasladé el Ministerial Miguel Canario Romdn, de
Estrado de la Corte da Apelacidn de Santo Domingo, para citar al prevanide,
especificando en el acto de citacidn haber hablade con José Santana que de-
clard desconocer el domicilio del prevenido recurrente; que el acto de intro-
duccién a la demanda vy demds actos de emplazamientos notificados ante el
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tribunal de primer grado, fueran notificados en |3 casa Mo, 68 del kilometro
10 de |3 Carretera de Villa Mella, por lo gue se violo el articulo B letra "4 de
la Constitucion de la Republica en peruicio del prevenido recurrents; conse-
cuentemente, la sentancia impugnada debe ser casada; pero;
Considerando, que en cuanto al alegado contenide en & Primer Medio de
Casacidn, &l examen de la sentancia impugnada pone de Manifiesto gue por
acto de alguacil de facha 6 de Octubre de 1986, del Ministerial Miguel Canario
Romén, alguacil de Estrado de la Corte de Apelacion de Santo Domingo, &l
prevenide recurrernte Renata Ernesto Caraballo, fue legalmente citado en la Casa
niimero 68 del kilbmetro 10 de la Carretera de Villa Mella del Oistrito Maciamal,
a Comparecer a la audiencia de la Corte a-qua el 13 de Octubre de 1386, an
la gue sa conocit el fondo del proceso v 2 reservd el fallo del mismao, decls
rando el ministerial actuante haber hablado con José Santana; direccidn esta
an la gua fue citado el prevenido recurrente conforme acta del 18 de Diciombre
da 1986, hablando con Julio Carmona padre del prevanido; y acto dal 18 de
Abril de 1986 del Miristerial Migual Canario Romdn, de Esirado de la misma
Corte aludida, para la audlencia del 29 de Albvil de 1986, expresando dicho Mi-
risterial haber hablando con el prevenido recurrents; que como se adwierta,
por lg antes expuests, #s evidente que la citacion del prevanido recurrents Ra-
nato Ernasto Caraballo en a aludida dereccidn, es regular v valida, v que, par
ranto, el glegato gue se examina caraca de fundamento v debe ser dusestimada;
Consideranda, que, en ol desarrollo del segundo, tercera v cuarto madio
de casacitn, reunidos para su examen por su estracha rafacion, |os recurrentes
alagan en sintesis, lo siguiente: a) que la Corte a-qua no ponderd las decla
racionas del prevenido recurrents ni la comparecencia de testigos aportadaos
al proceso por la parte demandants; que la Corte a-gua se conforné con la
lectura de las declaraciones expuestas por |3 sefiora agraviada ante el tribunal
de primer grado, sin haberla oido declarar en audiencia; que la Carte a-qua
para fundamantar la sentencia impugnada formd su convicoon en las decla-
raciones insuficientes aportadas por 13 agraviads ante &f hunal de primer grada;
que la Corte a-qua se —onformd en dar lectura a las declaraciones expuestas
por la agraviada ante el tribunal de primer grado, sin haberla cio declarar en
audiancia; que la Corte a-qua para fundamentar la sentenca mpugnada forma
su conviccidn en las insuficientes declaraciones aponadas ante el Juez a-qua;
¥ bl que en ef asepcto civil, ia agraviada Damisna Franco s5e lanzd del vehiculo
antes que este S8 detuviera; gua [3 misma presantd su querslia seis dias des-
pués de acontecer el accidents; que el medico Legista examing a la agraviada
Damiana Franco vy expidit respecto @ ella Carificado Médico qua daclara en
treinta dias el tiempo de curacidn de las lesionas corporales recibidas con mo-
tivo del accidente; que la sentencia impugnada carece de mativos suficientes
y deja sin base legal dicho fallo; por lo que la misma debe ser casada; pero,
Considerandn, que en cuanto a los alegatos sefialados en I3 latra a) que
&l exdmen de la sentencia mpugnada pone de manifiesto que la Corte a-qua,
para declarar 5 Renato Emasto Caraballo, culpable de los hechos que se e im-
putan y fallar, coma lo hizo, dio por establecido mediante la ponderacion de
los glementos de juicio regularments sportados & la instruccidn de la causa,
io siguiente; al que en horas de la mafiana del 3 de mayo de 1383, mientras
el vehiculo placa Mum. A447-0024, conducido por Renato Emesto Caraballo,



b L

BOLETIN JUDICIAL 769

transitaba de Sur a Norte por la carretera que conduce de Villa Mella a Yamasa,
al llegar al kilbmetro 10 1/2 de dicha via, atropelld a Damiana Franca, pasajera
del autobis, cuando se desmontaba del mismo; b) que la agraviada resultd
con lesiones corporales curables en treinta (3] dias; y ¢l que el accidente se
debit a la imprudencia del prevenido recurrente, al iniciar la marcha del vehi-
culo sin cercionarse si los pasajeres estaban totalmente desmontados, para evi-
tar el accidente;

Considerando, que como se advierte, los Jueces del fondo, para formar
U conviccidn en el sentido que lo hicieron, ponderaron no s&lo los hechos
¥ circunstancias del procesa sing tambidn la documentacion aportada al misma,
vy pudieron, dentro de esas facultades soberanas de apreciacion, establacer,
como una cuestion de hecho que escapa a la Censura de Casacién, gue el ac-
cidente se debié a la imprudencia exclusiva del pravenide recurrante Renato
Ernesto Caraballo, comao se ha diche; que por otra parte, la sentencia BXpresa
de una manera clara y precisa cmo ocurrieron les hechos, y contiene mativos
suficientes y pertinentes que justifican su dispositivo; ¥ han permitido a la Su-
prema Corte de Justicia verificar como Corte de Casacién, gue los alegatos
que & examinan en este aspecto carecen de fundamento y deben ser deses-
timados:

Considerando, que en cuanto a los alegatos contanidos en Is letra b) ol exa-
men del fallo impugnade pone de manifiesta que la Corte a-qua al fallar en
la forma que lo hizo, dio por establecido ""gue las lesiones corporales sufridas
por la victima Damiana France, curaron coma lo safiala al Certificado Médico

‘legal, treinta dias, traumatismo del codo con herida infectada, y considera como

adecuada para reparar los dafios ¥ perjuicios morales y materiales sufridos por
ella; la suma de Dos Mil Quiniantos Pesos |RD$2,500.00) en vez da RD4750.00
acordados por el Juzgado a-quo, por lo que procede acoger SuU recurso de
apelacion y modificar el ordinal tercers de Ja santencia recurrida, en al sentido
de aumentar la indemnizacian®; que, ademas, los Jueces del fondo son so-
beranos para fijar el monto de las sumas acordadas como indemnizacion y sus
fallas solo podrén ser censurados en casacién, cuando la indemnizacion im.
puesta fuera irrazonable, lo que no ha sucedido en 13 especia;

Por tales motivos, Primero: Rechaza los recursos de casacion interpuestos
por Renato Ernesto Carabalio, Santo Hidalgo v Ia Compafiia de Saguros Papin,
3.A,, contra la sentencia dictada en sus atribucionas correceionales, por la Corte
de Apelacion de Santo Domingo, el 21 de actubra de 1886, cuyo dispositive
s& ha copiado en parte anterior del presente fallo; Segundo: Condena al pre-
venido al pago de las costas penales.

FIRMADO:

Maxima Puello Renville.- Gustave Gémez Ceara.- Frank Bignvenido Jimeé-
nez Santana.- Francisco Pellerano Jiménez. - Miguel Jacobo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada vy firmada por los sefiores Jueces que
figuran en su encabazamiento, en la audiencis publica del dia, mes v afio en
el expresados y fue firmada, leida v publicada por mi, Secretario General, que
certifico. (Fdo.) Migual Jacoba.
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SENTENCIA DE FECHA 13 DE AGOSTO DE 1993 No. 4
Sentencia de la Suprema Corte de Justicia, de fecha 13 de Agosto de 1993

Santencia Impugnada:
Camara Penal da la Corte de Apelacion de Santo Domingo,
de fecha 7 de Marzo de 1985,

Matearia:
Corraccional,
Recurrente [s):
Angela Liriano de Reyes, Rafael Aeyes Gilbert y Saguros Pepin, 5.A.
Abogado (s]:
Dr, Adalberto Maldonado Herndndez,

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

Repiblica Dominicana.

En nombre de la Repdblica, la Camara Penal de la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Maximo Puello Renville, Presi-
dente: Gustavo Gomez Ceara, Frank Bienvenido Jiménaz Santana y Francisco
Manuel Pellarano Jiménez, asistidos del Secretario General, en la Sala donde
celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzmin, Distrito
Macional, hoy dia 13 de agosto de 1933, afio 150° de la Independencia y 1307
de la Restauracién, dicta en audiencia pdblica, como Corte de Casacitn la si-
guiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpusstos por Angela Liriano de Reyos,
dominicana, mayor de edad, cédula nimero 192570, sere Tra., dormiciliada v
residente en la Carretera de Mendoza nimero 43, de la ciudad de Santo Do-
mingo; Rafael Reyes Gilbert, dominicano, mayor de edad, domiciliado y resi-
dente en la calle Federico Velasquez namero 118, de esta ciudad; y la Compafiia
de Sequros Pepin, 5.A., con domicilio social en la calla Mercedes nimaro 470
de asta misma ciudad; contra la sentencia dictada en sus atribuciones correc-
cionales por la Camara Penal de la Corte de Apelacion de Santo Domingo, el
7 de marzo de 1985, cuyo dispositivo se copia mds adelants;

Dido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Dido el dictamen del Magistrado Procurador General de la Repiblica;

Vista 8l Acta dal recurso de casacion levantada en la Secretaria de la Corte
a-qua, el 31 de julio de 1985, a requenmiento del Dr. Durén Oviedo, en re-
presentacién de los recurrentas en la cual no se propong contra la sentencia
impugnada ningln medio de casacion;

Visto &l memorial de los recurrentes del 14 de abril de 1386, firmado por
su abogado, en el cual se proponen, contra la sentancia impugnada, los ma-
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dins de casacion que se indican mas adelante;

Visto el Auto dictade en fecha 12 del mes de agosto del corriente afio 1993,
por el Magistrado Méaximo Puello Renville, Presidente de la Cdmara Penal de
la Suprema Corte de Justicia, por medio del cual se llama a sl mismo, en su
indicada calidad, juntaments con los Magistrados Gustave Gomez Ceara, Frank
Bignvenids Jiménez Santana v Francisco Manuel Pellerano Jiménez, Jueces
de esta Tribunal, para integrar la Corte en la deliberacién y fallo del recurso
de Casacién de qgue se trata, de conformidad con las leves Nos.684 de 1934,
826 de 1935 v 25 de 1901;

La Camara Penal de la Supreima Corte de Justicia, después de haber de-
liberado y vistos los articulos 49, 52, 65 y 102 de fa Ley NOmero 241 da 1987,
de Transilo y Vehiculos; 1383 del Cadigo Civil; 1 v 10 de la Ley Nomero 4117
da 1955, sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos de Motor; 1 v 65 de la Ley
sobra Procedimiento de Casacion;

Consideranda, que en la sentencia impugnada v en los documentos a que
ella s2 reficre, consta: al que con motivo de un accidente de transito en el que
una pesona resultd con lesiones corporales, la Quinta Camara Penal del Juz-
nado de Primera Instancia del Distrito Macional, dictd an sus atribuciones co-
rreccionales, el 30 de mayo de 1984, una sentencia cuyo dispositivo se copia
mas adelante; b) que sobre los recursos interpuestos interving el fallo ahora
impugnado, con el siguiente dispositivo: “FALLA; PRIMERO: DECLARA, ra-
qular y vilido el recurso de apelacién interpuesto en fecha 31 del mes de mayo
del afio 1984, por el DR. GODOFREDD RODRIGLEZ, a nombre y representacion
de AMGELA LIRIAND DE REYES, RAFAEL REYES GILBERT, y Compaiia de
Seguros Pepin, 5.4, contra la santencia dictada por la Quinta Camara Penal
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, cuyo dispositivo co
piado textualments dice asl: “Falla: Primera: Declara a la nombrada Angela
Liriano de Reyes, dominicana, mayor de edad, eédula de identidad personal
Mo 192570, serie 1ra,, residents en la carretera de Mendoza Mo 43, Ens. Alma
Rosa de esta ciudad, CULPABLE del delito de golpes y heridas involuntarias
causadas con el mangjo o conduccidn de vahiculos de motor en perjuicio de
Maria Méndez, curables en cuatro (4} mases, en violacion a los arts, 49 letra
cl, 62 v 102, letra al, inciso 3ro., de la Ley No. 241 sobre Transito de Vehiculos
e Motar vy en consecuencia se le condena al pago de una multa de Cincuenta
Pesos Oro {RDS50.00), v al pago de las costas penales causadas acogiendo
circunstancias atenuantas a su favor; Segundo: Declara regular y valido en
cuanto a la forma, la Constitucidn en parta civil hecha en audiencia por la nom
brada Marla Mendez, por intermedio del Dr. Dario Dorrejo Espinal, en contra
de la prevenida Angela Liriano de Rayes, por su hecho personal, de RAFAEL
REYES GILBERT, en su calidad de persona civilmenta responsable v la decla-
racion de la puesta en causa da la Compania Seguros Pepin, 5.4A., an calidad
de entidad aseguradora del vehiculo productor del accidente, por haber sido
hecho de acuerdo a la Ley; Tercero: En cuanto al fondo de dicha constitucion
en parte civil, condena a Angela Liriano de Reyes, por su hecho personal vy
a Rafael Gilbert, en su calidad de persona civilmente responsable, al pago so-
itdario: al de una Indemnizacion de Cuatro Mil Pesos Oro (RDS4,000.00), a fa-
var y provecho de la Sra. Marla Mendez, como justa reparacion por los dafios
materialas v morales por ésta sufridos; bl de los intereses legales de la suma
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acordada, computados a partir de la facha de la demanda ¥ hasta la total eje
cucién de la presente sentencia, a titulo de Indemnizacion complementaria;
¥ cl de las costas civiles con distraccion de las mismas en provecho del Dr.
Dario Dorrajo Espinal, abhogado de la pare civil constitulda, guien afirma es.
tarlas avanzado en su totalidad; Cuarta: Declara la presente sentencia comun
¥ oponible en el aspecto civil, & la Compania de Segurns Papin, 5.A., por ser
esta la entidad aseguradora de la Motocicleta Placa Mo, M03-4495, causante
del accidente mediante Paliza No A-104667, con vigencia desde al 6 da MNo-
viembre de 1982 al 6 de Noviembra de 1983, de conformidad con lo dispusto
por el art. 10 Modificado de la Ley No.4117 sobre Seguro Obligatorio de Vehlculos
de Motor; SEGUNDO: En cuanto al fondo, COMFIRMA la sentencia recurrida
en todas sus partes; TERCERO: Se condena la prevenida ANGELA LIRLANG
DE REYES, al pago de las costas penales, y conjuntamente con RAFAEL RE-
YES GILBERT, al pago de |as costas civiles, #stas Ultimas con distraccion en
favor y provecho del DR, DARIO DORREJO ESPINAL, abogado de la parte
civil constitufa quien afirma haberlas avanzado en su totalidad; CUARTO: Dis-
pone la oponibilidad de la Sentencia a la Compafila de Seguros Pepin, 5.4,
entidad aseguradora del vehiculo productor del accidente”’;

Considerando, que en su memaoral de casacion los recurrentes proponen
contra la sentencia impugnada, los siguientes medios: Primer Medio: No de-
terminacitn de la magnitud de |las lesiones; Segundo Medio: Indemnizacian
injustificada por lo irrazonable; Tercar Medio: Mo existencia de la falta por
parte de la prevenida; Cuarto Madio: falta de ponderacidn de log verdaderos
hechos v circunstancias de la causa, o sea, la falta de la victima establecids
madianta las declaraciones Onicas de la prevenida; Quinte Medio: falta de
motives o insuficiencia de los mismos; Sexto Medio: Falta de base legal;

Considerando, que, en el desamollo de sus medios de casacion reunidos
para su examen, por su estrecha relacion por convenir asi a la solucidn del caso,
los recurrentas alegan en sintesis, lo siguienta: a) que en el proceso no se aportd
la prueba de la falta exclusiva de la prevenida recurrenta; que la presunta falta
imputable a la prevenida consistid en haber diche que transitaba a 40 kildme-
tros por hora; que ella expreso que acababa de amancar en una motocicleta;
que por tanto, no podia en esas condiciones desarrollar esa volocidad: que an
la especie, la Corte a-gua debid expresar en su sentencia si en el caso exa-
minado existian razones que impidisron a la prevenida recurrenta desplazarse
en su vehiculo a 60 kildmetros por hora, lo cual no hizo; que |a Corte a-qua
no hizo una ponderacion adecuada de los verdaderos hechos v circunstancias
de la causa; que |8 prevenida recurrente expresa gue la conducta da la Vietima
fue la causante exclusiva del accidente de que se trata; v b) que en el aspecto
civil, la Corte a-gua no determing la magnitud de las lesiones sufridas por Maria
Méndez, que fue conducida en la fecha dal accidente al Hospital Dario Con-
treras y despachada a su casa; qua al madico lagista, sin justificar ningtn tipo
de internamiento de la agraviada en algdn centro Madico, expidid Certificado
Médico haciendo constar que las lesiones sufridas por la accidentada curaron
en cuatro meses; que los Certificadas Médicos no ligan a los Jueces; quea, en
la especie, la Corte a-qua acogit dicho documento sin haber comprobado las
consecuencias de las lesionas recihidas; que agn cuando la intima conviccidn
&5 una facultad discracional de los Jueceés, los mismos no pueden decidir una
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situacion similar a la situacién gue se plantea; que los cuatro meses de cura-
citn fusron la base para la fijacion de los RD%4,000.00 de indemnizacion fijados
en beneficio de la parte agraviada; que en la especie, se trata de un Seguro
Obligatorio de Vehlculos de Motor que no justifice que la persona puesta an
causa como civilmenta responsable se le condenars al pago de una suma tan
abultada, que la Corte a-qua, en la especie, no examind tal como lo alegé el
abogado de la defensa de la prevenida recurrents, la concurrencia de faltas
y reducir el monto de la indemnizacién a una suma maés justa y equilibrada;
por tanto, la Corte a-qua deja evidentemente sin motivos y sin base legal la
sentencia impugnada, por lo guea la misma debe ser casada; pero,

Considerando, que an cuanto a los alegatos contenidos en la letra a) el exa-
men del fallo impugnade, pone de manifiesto que |2 Corte a-qua, para declarar
a Angela Liriano de Reyes, culpable de los hechos que se le imputan vy fallar
como lo hizo, dio por establecido mediante la ponderacion de los elementos
de juicio regularmente aportados a la instruccidn de la causa lo siguiente: a)
que en horas de |a tarde del 27 de Enero de 1983, mientras el vehiulo placa
nimero M03-4495, conducide por Angela Liriano de Reyes, transitaba de Oesta
a Este por la calle San Vicente de Paul, al llegar a la interseccién con la calle
Juan Pablo Duarte de la ciudad de Santo Domingo, atropelld a Maria Méndez:
b) gue a consecuencia del accidents resultd agraviada con lesiones corporales
curables en cuatro (4} meses; v ¢l que el accidente se debid a la imprudencia
de la prevenida recurrenta, que no obstante haber visto a la Victima que cru-
zaba la via no redujo la velocidad para evitar el accidents;

Considerando, que como se advierte, los Jueces del fondo, para formar
su conviccion en el sentido que lo hicleron, ponderaron no sélo los hechos
¥ circunstancias del proceso sino también la documentacion aportada al mismo,
¥ pudieron, dentro de esas facultades soberanas de apreciacién, establecer,
como una cuestidn de hecho que escapa a la censura de la casacion, que el
accidente sa debid a la imprudencia exclusiva de la prevenida recurrente An-
gela Liriano de Reyes, como se ha dicho; por otra parte, la sentencia expresa
de una manera clara y precisa como ocumeron los hechos, y contiena motivos
suficientes y pertinentes que justifican su dispositivo; que han permitido a la
Suprema Corte de Justicia, verificar como Corte da Casacidn, gue en la es-
pecie se ha hecho una correcta aplicacidn de la Ley en este aspecto y en con-
secuencia los alegatos que se exarminan carecen de fundamento y deben ser
desestimados;

Considerando, que en cuanto a los alegatos contenidos en la latra bl el exa-
men del fallo impugnado pone de manifiesto que la Corte a-qua al fallar en
la forma que lo hizo, dio por establecido: “gue conforme a los documentos
gue obran el expediente, Maria Méndez resultd con lesiones coporales, a con-
secuencia del accidente de que se trata, con lo que se infiere que la parte civil
canstituida, ha sufrido dafios y perjuicios materiales v morales que la Corte
a-qua estima en la suma de Cuatro Mil Pesos (RD&4,000.001, por lo que pro-
cede confirmar dicha suma, al entender que la misma corresponde a los dafios
recibidos, y que en ese sentido se manifiesta la sentancia apelada; que, ademas
los Jueces del fondo estan facultados para fijar el monto de la suma acordada
como indemnizacion y sus fallos sélo podran sar cansurados en casacion, cuanda
la indemnizacién impueasta fuere irrazonable, lo que no ha sucedido en la as-
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pecie, por lo gue los medios que se examinan carecen de fundamento y deban
ser desestimados;

Por tales motivos, Primero: Rechaza los recursos de casacidn interpuestos
por Angela Liriano de Reyes, Rafael Reyes Gilbert y la Companila de Seguros
Pepin, 5.A., contra la sentencia dictada en sus atribuciones correccionales por
la Camara Penal de la Corte de Apelacidn de Santo Domingo, el 7 de mayo
de 1985, cuyo dispositive se ha copiado en parte anterior del presenta fallo;
Segundo: Condena a la prevenida recurrente Angela Liriano da Reyes, al pago
de las costas penales.-

FIRMADO:

Méximo Puello Renville.- Gustavo Gdmez Ceara.- Frank Bdo. Jiménez
Santana.- Francisco ML Paellerano Jiménez. - Miguel Jacobo, Secretanio General -

La presente sentancia ha sido dada v tirmada por los sefiores Jueces gue
figuran en su encabezamiento, en la audiencis publica del dia, mes y afic en
&l expresados, v fue firmada, leida y publicada por mi Secretaric General, que
Certifico. Fdo.: Miguel Jacobo.-
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SENTENCIA DE FECHA 13 DE AGOSTO DE 1993 No. &
‘Sentencia de la Suprema Corte de Justicia de facha 13 de Agosto de 1993

Sentencia Impugnada:
Corte de Apelacion del Departamento Judicial de La Vegs,
de fecha 20 de Noviembra de 1979,

Materia:
Correccional.
Recurrente (s):
Ripley Antonio Abreu Meajia.

: DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

Repiblica Dominicana.

En nombre de la Raeplblica, la Camara Panal de la Suprema Corts de Jus-
ficia, regularments constituida por los Jueces Maximo Puelio Ranville, Presi
dente; Gustavo Gomez Ceara, Frank Bienvenido Jiménez Santana v Francisco
Manuel Pellerano Jiménez, asistidos del Secretario General, en la Sala donde
celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guezmén, Distrito
Macional, hoy dia 13 de Agosto da 1993, afio 180°de la Independencia v 130
de la Restauracidn, dicts en audiencia piblica, comao Corte de Casacion, la
siguiente sentencia:

Sobre los recursos de Casacidn interpuestos por Ripley Antonio Abreu Mejia,
dominicano, mayor de edad, cédula nimero 2968, serie 51, residente an la sac
cion Polanco dal Municipio de Villa Tapia da la Provincia de La Vega; contra
la sentencia dictada an sus atribuciones comeccionales por la Core de Apela-

_cidn dal Departamento Judicial da La Vega el 29 de Noviembre de 1979, cuyo
dispositivo & copia mas adelante;

Qido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Qido el dictamen del Magistrado Procurador Ganeral de la Repiblica;

Vista el acta del recurso de Casacion levantada en la Ssoretaria de la Core
a-gua, = 14 de Febrero de 1980, a requarimiento del Dr. Gregorio de Jesus
Batista Gil, cédula nomero 29612, sarie 47, en represantacion del recurrante
en la eual no se propona contra la sentencia impugnada ningin madio de ca-
sacitn;

Visto el Auto dictado en techa 13 del mas de Agosto del corriente afio 19583,
por el Magistrado Maximo Puello Renville, presidente de la Camara Penal de
la Suprema Corte de Justicia, por medio del cual se llama a si mismo en su
indicada calidad, juntamente con los Magistrados Gustave Gomez Ceara, Frank
Bienvenido Jiménez Santana y Francisco Manuel Pellerano Jiménez, Juaces
de aste Tribunal para integrar la Camara Penal de la Suprema Corte de Justicia,
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en la delibaracion y fallo del recurso de casacion de que se trata, de confop.
midad con las Leyes Nos 684 de 1934, 926 de 1935 vy 25 de 1991,

La Camara Penal de la Suprema Corte de Justicia, después de haber s
liberado y vistos Jos articulos 49, 52, 61 v 65 de Ja Ley No.247 de 1967 da Trin.
sito y Vehiculos; 1383 del Cadigo Civil, 1y 10 de la Ley No.4117 de 1955 Sobyy
Seguro Obligatario da Vehiculos de Motor; 1, 37 v 65 de la Ley Sobrs Proce.
dimiento de Casacitn;

Considerando gue en la sentencia impugnada y en los documentos a que
ella se refiere consta; al que con motive de un accidente de Transito en el qug
dos personas resultaron con lesiones corporales, |a Primara Cdmara Penal da
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de La Vega, dictd en suy
atribuciones corraccionalas, el 13 de Marzo de 1979, una sentencia cuyo dis.
positivo se copia mds adelante; b) gue sobre los recursos interpuestos interving
el fallo ahora impugnade cuyo dispositivo es el siguienta: “FALLA: PRIMERO:
Declara regular v valido, en la forma el recurso de apelacion interpuesto por
al preveanido Ripley A, Abreu, contra sentencia correccional ndmero 294, da
facha 13 de marzo de 1979, dictada por la Primera Camara Penal del Juzgada
da Primera Instancia del Distrito Judicial de La Vega la cual tiene el dispositive
siguiente: "Primero:; S5¢ declara culpable al nombrado Ripley Antonio Abrey
de violar la Ley No.241 &n perjuicio de José Antonio Polonia y Miriam del Car-
men Valdez, v en consecuencia se condena a una multa de RDS10.00, aco.
giendo en su favor circunstancias atenuantes; Segundo: Se condena ademas
al pago de las costas penales; Tercero: Descarga al nombrado José A, Polonia
por no haber violado la Ley No.241: Se declaran las costas de oficio en su fa
wor; Cuarto: Admite el desistimiento formal, pure v simple del Lic. Paorfirig
Waras M. de su accion Civil en contra de la Cia. de Seguros Pepin, formuladas
en audiencia de fecha 6 de Marzo de 1979, quien ofrecid el pago de las costaz
hasta ese momento a |a referida Compafia aseguradora; Quinte: Condena &
Ripley Ant. Abreu al paga de las siguientes indemnizaciones RDS100.00 en fa-
vor de José Antonio Polonia y RD$1,500.00 en provecho de Mirian del Carmen
Valdez por los dafos experimentados por estos con motive del accidents y
RD%109.33 por los dafnos sufridos a la motocicleta propiedad de José Antonio
Palonia; Sexto: Condena a Ripley Antonio Abreu al pago de los intereses le
pales de las sumas sefialadas a titulo de indemnizacidn suplatoria; Séptimo;
Condena a Ripley Antonio Abreu al pago de las Costas Civiles con distraccion
de las mismas en provecho del Lic. Porfirio Veras Mercedes quien afirma ha-
berlas avanzado &n su totalidad’; por haber sido hecho de conformidad a la
Ley; SEGUNDO: Pronuncia el defecto contra Ripley A, Abreu, en su doble
calidad de prevenido y persona civilmente responsable por no haber compa
racido no obstante haber side citado legaimente; TERCERO: Confirma de la
decigion recurrida los ordinales Primero, Quinto v Sexto; CUARTO: Condena
a Ripley &, Abrey, en su calidad de prevenido al pago de las costas penales
de esta alzada y ademés en su calidad de persona civilmente responsable, sl
pago de las civiles, ordenando su distraccion en provecho del Lic. Porfirio Ve-
ras Mercedes, quien afirma haberlas avanzade en su mayor parta’;

Considerando, que la Corte a-qua para declarar al prevenido recurrente cul-
pable dal accidente vy fallar cormo lo hizo dio por establecido mediante la pon-
deracion de los elementos de Juicio regularmente aportados a la instruccién
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la causa, lo siguisnte: a) que en horas de la tarde dal 15 de Enero de 1977,
vas al vehiculo placa nimero 520-843, conducido por Ripley Antonio Abreu
. transitaba de Este 8 Deste por la Calle Toribio Ramirez al llegar a la in-
cién con la calle José Joaguin Gémez de la ciudad de Le Vega, se pro-
o una colision con la motocicleta namers 39532, conducida por José A,
pnia, gque transitaba de Norte a Sur por dicha vig; bl gue a consecuencia
accidente Mirian del Carmen Valdez resultd con lesiones corporales cura-
s después de los veinta (20) dias y José Antonio Polonia P., con lesiongs
orgles curables después de los disz (10) y antes de los vainte {20} dias;
} que &l accidente se debio a la imprudencia del pravenido recurrents, al
‘a0 detener su vehiculo al acercarse a la interseccion de ambas calles, e intro-
jucirse en la via sin cerciorarse que la misma estaba libra para &l;

. Considerando, que los hechos asi establecidos constituyen a cargo de Ri-
e Ant. Abreu, el delito de golpes y heridas por imprudencia, pravisto per
| ariiculo 49 de la Ley namero 241 de 1967, de Transito y Vehiculos y san-

pado por la letra ol del mismo texto legal, con la pens de seis (6] meses
4 dos (2} afios de Prision y multa de Cien (RD$100.00) a Quinientos Pesos

[RD$500.00}, si de! accidente resultare a la lesionada una enfermedad o im-
posibilidad de dedicarse a su trabajo por un tiempo que durare veinte (20) dias

@ mas; com sucedit en la especie; que al condenar la Corte do Apelacion de

La Vega al prevenido Bipley Antonio Abreu, a una multa de Diez Pesos

[RD$10.00), acogiendo Circunstancias atenuantes, le aplicd una sancion ajus-
lp_da ala Ley;

" Considerando, que, examinada la sentencia impugnada en sus demas as-
[pRCLOS, BN I concerniante al interés del prevenido recurrente, no contiens ningun
wicio gue justifigue su Casacion;

Por tales motivos: Primero: Rechaza el recurso de Casacion interpuesto
por &l prevenido Ripley Antonio Abreu, contra la sentencia dictada en sus atri-
Buciones correccionales por la Corte de Apelacion de La Vega, el 29 de No-
wiembre de 1979, cuyo dispositivo se ha copiado an parte anterior del presenta
fallo; Segundo: Condena al prevenido recurrante al pago de las costas penales.

FIRMADO:

Maximo Puallo Renville.- Gustave Gomez Ceara - Frank Bienvenida Jimé
nez Santana.- Francisco Manuel Pellerano Jiménez.- Miguel Jacobo, Secreta-
fio General, -

La presents sentencia ha sido dada y firmada por los sefiores Jusces que
figuran en su encabezamiento &n la audiencia piblica del dia, mes y afio en
# expresados, ¥ fue firmada, leida y publicada por mi Secretaric General, que
Certifico. Firmado: Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 13 DE AGOSTO DE 1993 No. &

Sentencia de la Suprema Corte de Justicia de fecha 13 de Agosto de 185 |

Sentencia Impugnada;
Corte de Apalacian de San Francisco de Macaris,
de fecha 17 de Noviembre de 1992,

Materia:
Civil.
Recurrente [s):
Miguel Adames de Lodn,
Abogado (s):
Lic. Federico J. Alvarez Torres.
Recurrida (s);
Virgilio Didmedes Cambera.
Abogada (s):
Dr. Miguel Antonio Lora Cepeda.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

Repiblica Dominicana.

En nombre de la Repdablica, ia Cdmara Civil de 1a Suprema Corte de Jus
ticia, regularments constituida pot los Jusces Eernanda E. Ravelo de fa Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Leonte Rafaal Alburguergue Castillo, Federice
Natalio' Cuello Lapez, Amadea Julian v Angel Salvador Gaico Morel, asistides
del Secretario General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad
de Santo Dominge de Guzman, Distrite Nacional, hoy dia 13 de Agosto de
1883, afio 150" de la Independencia v 130° de la Restauracion, dicta en au-
diencia piblica, como Corte de Casacian, la siguiente sentencia;

Sobre los recursos de casacion intarpuesto por Miguel Adames de Leon,
deminicano, mayer de edad, soltern, agricultor, cédula No. 1266, serie 17, do-
miciliada en el Distrito Municipal da las Temenas, contra la sentencia dictada
par la Corte de Apelacion de San Francisco de Macoris, en sus atribuciones
civiles, el 17 da noviembre de 1932, cuyo dispositivo dice asi: ‘Falla: Primero:
Se declara regular v valido en cuanto a la forma, el recursn de apelacion in-
terpuesto por Miguel Adames de Ledan, confra sentencia civil Mo 08-92 de fe-
cha 10 de abril de 1992, dictada por el Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Judicial de Samana, cuya parte dispositiva dice asi: "FALLA: PRIMERO: Se
declara regular en cuanto al fondo ls demanda en referimiento incoada por el
safior Miguel Adames de Ledn, contra el sefior Virgilio Diomedes Cambero,
par haber sido hecha en (a forma que establace la ley; SEGUNDO: Se rechaza
& cuanta al fondo por improcedente mal fundada v temeraria ¥y carente de




BOLETIN JUDICIAL 779

base legal la demanda en referimiento, fijacidn de Astreinte y Ejecucion de Titulo;
TERCERO: Se scoge en todas sus partes las conclusiones presentadas en au-
diencia por la parte demandads; CUARTO: Declarande ejecutoria la presente
sentencia sobre minuta y sin prestaciones de fianza, no obstante cualquier re-
curso! QAUINTO: Comizionando al Ministerial Fraddy Leonardo Messina Mer-
cado, Alguacil de Estrado del Juzgsdo de Primera Instancia del Distrito Judicial
de Samana, para Ia notificacion da la presente sentencia; SEXTO: Condenando
al sefor Miguel Adames de Ledn, al pago de las costas civiles del presente
Referimiento v que las mismas sean distraidas en provecho de los Dres. Migual
Antanio Lora Cepeda v Pedro Anderson Abreu, guienas afirman haberlas avan-
zado en su totalidad’; SEGUNDO: Se sobreses el conocimiento de la presente
apelacidén hasta gue el Tribunal de Tieras determine quién es el veradero pro-
pietario de la Parcela objeto del presente litigio; TERCERQ: Reserva las costas;

Oido, en la lectura de sus conclusiones, al Licdo. Federico J, Alvarez To-
rres, abogado del recurrente;

Oido, an la lectura da sus conclusiones, al Or. Tomas Cruz T., an repre-
sentacion del Dr, Miguel Antonio Lora Cepeda, cédula No 6142, serie 66, abo-
gado del recurrido Virgilio Didmedes Cambero, dominicano, mayor de edad,
casado, comerciants, cédula No.2656, serie 66, domiciliado en la casa No.1
de la calle Roario de la Ciudad de Sanchesz;

Qido el dictamen del Magistrado Procurador General de la Repdblica;

Visto el memorial de casacidn, depositado en la Secretaria de la Suprama
Corte de Justicia &l 4 de diciembre de 1982, suscrito por el abogado del re-
currente, en la cual sa proponen los medios que se indica més adelante;

Visto 8l memarial de defensa del 12 de enero de 1993, suscrito por el abo-
gado del recurido;

Visto el Auto dictado en fecha 12 del mes de agosto del comiente afio 1983,
por al Magistrado Fernando E. Ravelo de la Fuente, Presidente de la Camara
Civil, de Ia Suprema Corte de Justicia, por medio del cual e lama a si mismo,
en su indicada calidad juntaments con los Magistrades Leonte Rafaal Albur-
quergue Castillo, Federico Natalio Cuells Lépez, Amadea Julidn ¥ Angel Sal-
vador Goica Moral, Jueces de este Tribunal, para intagrar la Camara Civil de
la Suprama Corte de Justicia, en la deliberacion y fallo del recurso de casacian
de gua se trata, de conformidad con las leyves Nos.684 de 1934, 526 de 1935
y 25 de 1991;

La Camara Civil de la Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los textos legales invocados por el recurrante v los articulos
1, 5y 65 de la Ley Sobre Procedimients de Casacion;

Considerando, que el recurrente propone los siguientes medios de casacidn:
Primer Meadio: Violacion al articulo 1350-3 del Cddigo Civil; Segundo Me-
dio: Violacién a los articulos 545 del Cadigo de Procedimiento Civil y 173 de
ia ley de Tierres, modificedo por la ley No.3719 del 28 de diciembra de 1953;
Tarcer Medio; Violacion a los artlieulos 112 v 107 de la ley 834 de 1978; Cuarto
Medio: Falzsa aplicacion del articulo 7 de la ley de Tierras;

Considerando, gue a su vez, el recurrente alega la inadmisibilidad del re-
cursa de casacion en vista de que la sentencia impugnada es de caracter pre-
paratosio ya gue por alla se ordena ol sobreseimiento de la apelacion interpussta
por el recurrente contra la sentencia del Juez de Primera Instancia hasta que
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el Tribunal de Tierras dacida sobre la litis sobre terreno registrade intentada
ante el mencionade Tribunal por dicha recurrida;

Considersndo, que en efecto, el axamen de la sentencia impugnada revela
que por el ordinal segundo de su dispositivo se ordend el sobreseimientn de
la apelacion interpuesta por el actual recurrents hasta el Tribunal de Tierras
detarming quign es el verdadero propietario de la parcels objeto del litigio; que
es obvio que esta sentencia tiene caracter preparatario, v, en consecuencia,
no es susceptible dal recurso de casacion; pues, por tanto, el recurso de ca-
sacion interpuesto contra dicha sentancia por el recurrente Miguel Adames de
Ledn debe sar declarado inadmisible;

Por tales motives, Primero: Declars inadmisible el recurso de casacion in-
terpuesto por Miguel Adames de Ledn, contra la sentencia dictada en sus atri-
buciones civiles, por la Corte de Apelacidn de San Francisco dae Macoris, el
17 da noviembre de 1992, cuyo dispositive se ha copiado en parte anterior del
presente fallo; Segundo; Condena al recurrente al pago de las costas con dis-
traccidn de las mismas an provecho del Or. Miguel Antonio Lora Cepeda, abo
gado del recurride, quien afirma haberdas avanzado an su totalidad.

FIRMADQO:

Fernando E. Ravelo de Is Fuente. Leonts R. Alburquerque Castillo.- Fe
derico Natalio Cuello Lopez.- Amaden Julidn.- Angel Salvador Goico Maral.-
Miguel Jacobo, Secretario General -

La presente sentencia hi sido dada v firmada por los sefiores Jueces que
figuran en su encabezamiento, on la audiencia poblica, del dia, mes v afio en
&l exprasados, y fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
Certifico. Fdo.: Miguel Jacobo -
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SENTENCIA DE FECHA 13 DE AGOSTO DE 1993 No. 7
Sentencia de la Suprema Corte de Justicia de fecha 13 de Agosto de 1933

Sentencia Impugnada:
Camara Civil, Comercial v de Trabajo del Juzgado de Primera Instancia,
del Distrito Judicial de San Juan de la Maguana, de fecha 10 de febraro de 1983.

Materia;
Laboral.
Recurrente (s]:
Tomas de los Santos, Pablo Ortiz y Guillermo Herrera.
Abogado [s):
Dr. Joaquin E. Ortiz Castilio.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

Repiablica Dominicana.

En nombre de la Repablica, la Camara Civil de la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Presidente; Leonte Ratasl Alburquerque Castillo, Federico Natalio Cuello Lopez,
Amadeo Julian v Angel Salvador Goico Morel, asistidos del Secretario Gene-
ral, en la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo
de Guzmén, Distrita Nacional, hoy dia 13 de agosto de 1983, afio 150° de la
Independencia v 130° de la Restauracidn, dicta en audiencia plblica, como
Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacifn interpuesto por Tomas de les Santos, do-
minicano, mayor de edad, panadero, domiciliado y residente en la casa No.
6 de la calle Trinitaria de Las Matas de Farfan, cédula No. 15030, serie 11; Pa-
blo Ortiz Bautista, dominicano, mayor de edad, soltero, panadero, domiciliado
y residente en la casa No. 15 de la calle Misso Ruiz Noble de Las Matas de
Farfén, cédula Mo. 22836 seria 11, y Guillermo Herrara, dominicano, mayor
de edad, domiciliado y residente en Las Matas de Farfan, cédula Ne. 15281,
serie 11: contra la sentencia del 10 de Febrero de 1983, dictada por la Camara
Civil, Comercial y de Trabajo del Juzgado de Primara Instancia del Distrito Ju-
dicial de San Juan, en sus atribuciones Laborales, cuyo dispositivo se copia
mas adelante;

Qido al Alguacil de tumo en la lecturs del rof;

Qido el dictamen dal Magistrado Progurador General de la Rep ublica;

Visto el memorial de casacion de los recurrentes, depositado en la Secre-
tarla de la Suprema Corte de Justicia, el 18 de abril de 1983, suscrito por su
abogado Dr. Joaguin E. Qrtiz Castillo, cédula No. 6343, serie 13, en &l cual
sa proponen los medios de casacién que se indican mas adelants;
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Vista la Resclucion dictada por la Suprema Corte de Justicia el 7 de octubre
de 1883, que declara el defecto del recurride Francisco Antonio Crisostomo;

Visto el Auto dictado en fecha 12 de mes de agosto del corriente afio 1993,
por el Magistrado Méaxime Puells Renville, Presidente de la Cdmara Civil de
la Suprema Corte de Justicia, por medio del cual se lama a si mismo, en su
indicada calidad, juntamente con los Magistrados Leonte Rafael Alburquergue
Castilla, Federico Matalio Cuello Lopez, Amadeo Julidn, Angel Salvador Goico
Morel, Jugces de este Tribunal para integrar la Camara Civil de la Suprema
Corte de Justicia, en la deliberacion y fallo del recurso de casacion de gue se
trata, de conformidad con las Leyes Nos. 684 de 1934, 926 de 1935 y 25 de 1991;

La Camara Civil de la Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berdo y vistos los textos legales invocados por los recurrentes v los articulos
1 v 65 de la Ley Sobre Procedimiento de Casacidn;

Considerando, gue en la sentencia impugnada y en |os documeantos a que
elia se refiere, consta: al que con motivo de una demanda laboral intentada
por los recurrentes contra el actual recurriddo, el Juzgado de Faz del Municipio
de Las Matas de Farfan, dictd una sentencia el 21 de junio de 1982, con el
siguiente dispositivo: “FALLA: PRIMERQ: Daclara resuelto el contrato de tra-
bajo gue existid antre Tomas de los Santos, Pablo Ortiz Bautista y Guillermo
Herrera, con Francisco Antonio Criststomo (Quicol, con responsabilidad ex-
clusiva de este dltimo; Segunda: Condenar a Francisco Antonio Crisostoma
{Quico} a pagar la siguientes prestaciones: al a Tomés de los Santos, la suma
de 24 dias de salarios por preaviso, 120 dias de salarios por auxilio de cesantia,
14 dias de salarios por vacaciones no disfrutadas, 1 mes de salario de bonifi-
cacion, y un (1} mes de salario de Regalia Pascual, a base de RD%$40.00 pesos
mensuales; b} a Pablo Ortiz Bautista, 24 dias de salario por preaviso, 30 dias
de salarios por auxilio de cesantia, 14 dias de salario por vacaciones no disfru-
tadas, 1 mes de salario pro bonificacién y 1 mes de salario por Regalia Pascual;
¥ &) a Guillermo Herrara, 24 dias de salario por preaviso, 30 de salario por au-
xilio de cesantia, 14 dias de salario por vacaciones no disfrutadas, 1 mes de
salario por bonificacion, 1 mes de salario por Regalia Pascual; Tercero: Con-
dena ademas a Francisco Antonio Crisostdmo (Quico) a pagarle a los deman-
dantes 3 meses de salarios en virtud del articulo 84, ordinal 3ro. dal Cédigo
de Trabajo; Cuarto: Condena a Francisco Antonio Crisdstomao al pago de las
costas del procadimiento, con distraccion en favor dal Dr. Joaquin E. Ortiz Cas-
tillo, por afirmar habarlas avanzado en su totalidad”; bl que sobre el recurso
de apelacién interpuesto, interving el fallo ahora impugnade cuyo dispositivo
es al siguiente: “FALLA: PRIMERO: Declara bueno v vilido el recurso de ape-
lacion interpuesto por el sefior Francisco Antonio Crisdstomo {al Quico, por
mediacion de su abogado constituldo, Dr. Miguel Tamas Suzafia Herrera, con-
tra la sentencia laboral No. 001, de fecha 21 de junio de 1382, dictada por el
Juzgado de Paz de Las Matas de Farfan, por haber sido hecho en tiempo habil
y de acuerdo con la Ley; SEGUNDQ: Revoca en todas sus partes la sentencia
racuirida, por haberse comprobado por el cimulo de pruebas aportadas, que
los sefiores Tomas de los Santes, Pablo Ortlz Bautista, v Guillermao Herrera,
abandonaron sus trabajos de la Panderia "Midelys Altagracia Segunda”, du-
rante los dias 13, 14 v 15 del mes de enero de 1982, ¥ por tanto se descarga
al sefior Francisco Antonio Crizsdstomo (al Quico, de toda responsabilidad por
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no haber viclado ningin articule del Codigo de Trabajo; TERCERQO: Declara

elto el conlrato de Trebajo entre los sefiores Tomas de los Santos, Pablo
Ortiz Bautista y Guillermo Herrera, con el sefior Francisco Crisostoma, Gon res-
‘nonsabilidad exclusiva de los primeros; CUARTO: Declara de oficio las costas,
i?ur asi haberlo solicitado en abogade, Dr. Tomas Suzana Herrera”;

Considerando, que en su memorial los recurrentes proponen el siguiente
medio de casacién: Unico: Falta de motivos 6 motivos errdneos, falta de base
jegal v desnaturalizacion de los hechos;

Considerando, que en el desarrolio de su dnica medio de casacion los re-
currentes alegan, en sintesis, que el propio patron declard en la oficing de Tra
bajo, lo siguients: “Los despedi porque cometieron dos faltas consecutivas,
o= dias 13y 14 da enero de 1982"; que el testigo Enrigue Camilia declard
que cuando los trabajadores se presentaron al Trabajo. el patrono no
los dejb entrar e inclusive habia una tablilla que decia que se necesi-
taban trabajadores; que an la zentancia impugnada se expresa que hay
un cimulo da pruabas que demuestran que Tomés de Los Santas y com-
paries abandonaron el trabajo durante los dias 13, 14 y 15 de enero da
1982; que no obstante, cemo fue dicho, el propio patron declard por
ante el Departamento de Trabajo, que el daspido tuvo su origen én dos
faltas cometidas por los trabajadores durante los dias 13 y 14 de enero
de 1982; que no obstante la sentencia impugnada dé crédito ala decla-
racidn de un empleado de infima categoria de la oficina de Trabajo da
Las Matas de Farfan, Jorge Suzafia Pérez, quien usurpando funciones
y sin autorizacién de la Sacretarla de Estade de Trabajo, como lo de-
claré 6l mismo, actud como un Inspector de Trabajo y dijo gue los tra-
bajadores habian abandonado al trabajo porque estaban en huelga; que
an la sentancla impugnada s desnaturalizaron los hechos y que la misma
adoleca de falta de motivos y de falta de base lagal; pero,

Considerando, gue en la sentencia impugnada consta que el actual recu-
frido v los recurrentes, solicitaron a la Camara a-qua y las fué concedido, un
informativo y el comespondienta contra informativo, efectuado el 17 de diciem
bre de 1982; gue en esa medida de instruccitin, ofrecieron sus declaraciones
Jorge Suzafia, Encargado de la Oficina de Trabajo de Las Matas de Farfan,
Enrique Familia y Francisco Abred, v de acuerdo con los expuesto por Jorge
Suzafia, los trabajadores Tomés de los Santos, Pablo Oriiz y Guillermo Herrera,
empleados de la panaderia Miladys Altagracia, propiedad de recurrido Francisco
Antonio Criséstomo, abendonaron el trabajo duranta los dias 13, 14 y 15 de
anaro de 1382, en franca violacion del articulo 78, incigo 11 del Codigo de Tra-
bajo, por lo cual la Camara a-qua revoch la sentencia laboral dictada por el
Juzgado de Paz de Las Matas de Farfan el 21 de junio de 1982, descargd al
patrono Criséstomo de toda responsabilidad, y declard resueltd el contrato de
Trabajo existente entra las partes, con responsabilidad exclusiva de los traba-
jadoras;

Considerando, que la Camara a-gua, pard fallar el caso en la forma an que
Io hizo, se bast principalmente en |as declaraciones de Jorge Suzuiia las que
dis mas Crédito que a las prestadas por el testigo de containformative, lo que
no constituye vicio alguno, puas és una tacultad de los Jueces del fondo basar
su conviceion en aquellas declaraciones que juzguen mas sinceras y verosi-
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rmiles, cuanda las mismas no sean desnaturalizadas, lo que no ha oourrido en
la especie; que en consecuencia, al decidirse el caso de la manera antes in-
dicada, se did a los hechos de |3 causa y a las declaraciones de los testigos
su verdaderno sentido y alcance; que en cuanto a la falta de base legal que tam-
bién se alega, lo expuesto procedentementa y en examean de la sentancia im-
pugnada muestran que ella contiena una relacién completa de los hechos de
la causa y motivos suficientses, pertinentes ¥ congruentes, gue justifican su dis-
positive, y han permitido a la Suprema Corte de Justicia, verificar, como Corte
de Casacidn, gue en la especie se ha hecho una corecta aplicacion de la Lay,
por lodo lo cual gl dnico medio propuesto carece de fundamento v deba ser
desestimado;

Considerando, gua no procede estatuir sobre lgs castas porque la parte con
interés contrario hizo defecto en casacion;

Por tales motives, Unico: Rechaza el recurso de casacidn interpuesto par
Tomas de los Santos, Pablo Ortiz v Guilermao Herrera, contra la sentencia dic-
tada por la Camara Civil, Comercial y de Trabajo dal Juzgado de Primera Ins
tancia del Distrito Judicial de San Juan, en sus awibuciones laborales, &l 10
de febrero de 19383, ouyo dispositivo se copia en parte anterior del presenta fallo,

FIRMADOS:

Fernando E. Ravelo de la Fuente.- Leonte Rafael Alburquergue Castillo.
Federido Matalio Cuello Lopez.- Amadea Julidn.- Angel Salvador Goico Morel.
Miguel Jacobo, Secretario General. .

La presente sentancia ha sido dads y firmada por los sefores Juaces que
figuran en su encabezamiento en la sudiencia pablica del dia, mes y afo en
& pxpresados y fue firmada, leida v publicada por mi, Secretario General, que
cerifico.- Firmado: Miguel Jacobao.-
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i SENTENCIA DE FECHA 13 DE AGOSTO DE 1893 No, 8
gantencia de la Suprema Corte de Justicia, de fecha 13 de Agosto de 1943

F 4 Sentancia Impugnada:

gamara Civil, Comercial y de Trabajo de la Segunda Circunscripeion del
saado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Saptiago, de fecha 14
de abril de 1989,

Materia:
Ciwil.
Racurrente [sl:
Luis Pareyra.
Abogado (sh
Dr. Raman Antonio Veras.
Recurrido (s):
Ana G. Brito B.
Abogado (sl:
Lic. Marcelo &. Castro Lapez.

:é..
¥

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

Repiblica Dominicana.

En nombre de la Repdblica, la Camara Civil de la Suprema Corte de Jus-
ficia, ragularmente constituida por los Jueces Fernando E. Ravelo de la Fuente;
Presidente; Leonte Rafaal Alburquerque Castillo, Fedarico Natalio Cuello Lopez,
Amadeo Julian y Angel Salvador Goico Marel, asistidos del Secretario Gene-
mil, & la Sala donde celehra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo
de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 13 de agosto de 1993, afio 150° de la
Independencia v 130° da la Restauracitn, dicta en audiencia poblica, como
Lorte de Casacion, la siguiente sentancia:

" Sphre el recurso de casacion interpuesto por Luis Pereyra, dominicano, ma-
yar de adad, casado, comerciante, cédula No,120, serie 95, dormiciliado en la
‘tiudad de Santiago de los Caballeros, contra la sentencia dictada por la Camara

._t_iw'l, Comercial y de Trabajo de la Segunda Circunscripcion del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Judicial de Santiago, en sus atribucionss civiles,
& 14 de abril de 1989, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Qido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido, en la lectura de sus conclusiones, al Dr. Bigrnvenido Ledesma, en ra-
presentacion del Lic, Marcelo A. Castra Lopez, céduls No. 71008, serie 31, abo-
‘gada de la recurrida, Ana Gregoria Brito Rodriguez, dominicana, mayor de edad,
soltera, de oficios domesticos, cadula Mo, 19612, serie 31, domiciliada en la ciu-

dad de Santiago de los Caballarcs;
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Qido el dictamen del Magistrado Procurador General de la Replblica;
Visto el memorial da casacién depositado en la Secretaria de la Suprem,
Corte de Justicia gl 18 do abril de 1989, suscrito por el Dr. Raman Antanj,

Veras, cédula No.52548, serie 31, abogado del recurrente, en el cual se prg |

ponen los medies que se indican més adelante;

Visto el memerial de defensa del 27 de abril de 1989, suscrito por al abag.
gado da la recurrida;

Wisto al Auto dictado en fecha 12 del mes de agosto del corriente afio 183
por @l Magistrado Fernando E. Ravelo dae la Fuente, Presidente da la Camar
Civil da la Suprama Corte de Justicia, por medio del cual se llama a sl mismg,
en su indicada calidad, juntamente con los Magistrados Leonte Rafael Albyr.
querque Castille, Federico Natalio Cuello Lapez, Amadeo Julian v Angel 53
vadar Goico Morel, Jueces de este Tribunal, para integrar la Cémara Civil gs
la Suprema Corte de Justicia, en la deliberacion y fallo del recurso de casacisy
do que se trata, de conformidad con las Leyes Nos.684 de 1934, 826 de 1935
v 26 da 1991;

La Camara Civil de la Suprema Corte de Justicia, despuéds de haber da)j.
berado v vistes los textos legales invocados por el recurrente y los articuly:
1 v 65 de la Ley Sobre Procedimiento de Casacian;

Considerando, que en la sentencia impugnada v en los documentos 8 que
ella se refiere, consta lo siguienta: al que con motivo de una demanda an e
siliacién de contrato de arrendamianto y de desalojo de lugares, el Juzgady
da Par da la Tercera Circunscripcidn del Municipio de Santiago, dictd el 23
de noviembre de 1989, en sus atribuciones civiles, una sentencia con el siguiente
dizpositivo; “FALLA: PRIMERO: Que debe ratificar y ratifica el defecto pro-
nunciado en audiencia contra &l nombrado Luis Pereyra, por no haber com-
parecido a pesar de haber sido legalmente citado; SEGUNDO: Que debe ordenar
v ardena la rescisidn del Contrato de inguilinato intervenido entre los sefiores
Ana Gregotia Brito Rodriguez v Luis Perayra, damandante y demandado res-
pectivamente, respecto de la casa Mo.130 de la calle Boy Scout de esta ciudad,
propiead de la sefora Ana Gregoria Brito Rodriguez v ocupada por el sefior
Luis Pereyra, en calidad de inguilinato; TERCERQ: Que debe ardenar y ordena
el desalojo inmediato de la casa ocupada por & sefior Luis Pareyra, o por cual
quier otra persona qua bajo cualguier titulo la ocupare; CUARTO: Que debe
ordenar y ordena la ejecucion provisional y sin flanza de |la presente sentanci
no obstante cualquier recurso an su contra por ser de derecho; QUINTO: Que
debe comisionar y comisiona al Ministarial Francisco M. Lopez, alguacil ordi
naria del Juzgado de Paz de Trabajo del Municipio de Santiago, para la no-
tificacién de la presente sentencia; SEXTO: Que debe condenar y condena
al demandadn, al pago de las costas del procedimicnto, con digtraccion de las
mismas en provecho del Lic, Marcelo A, Castro, quien afirma estarlas avan-
zando en 2u mayor parte’’; bl que sobre el recurso interpuesto intervine la sen-
tancia ahora impugnada cuyo dispositivo es el siguiente: “FALLA: PRIMERG:
Debea declarar como al efecto daclara en cuanto a la forma bueano y valido el
recurso de apelacion interpuesto contra la Sentencia Civil No 63 de fecha 28
de noviembre de 1988, dictada por el Juzgado de Paz de la Tercera Circuns-
cripcian del Municipio de Santiago, por haber sido incoado conforme al De-
racho; SEGUMNDO: Debe rechazar como al efecto rechaza en cuanto al fondo,
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eferido recurso y confirma en todas sus partes, la sertencia civil No.83, de
= 1. 78 de noviembre de 1988, dictada por gl Juzgado de Paz de la Tercera
ecynscripoion dal Municipio de Santiago; TERCERO: Deba condenar Gomo
actn condena al sefior Luis Pereyra, al pago de las costas del procadimianta,
denando su distraccion en provecho del Lic. Marcelo 4. Castro quien afirma
gstarlas avanzando en su totalidad™;

~ Considerando, que ol recurrents propont Jos siguientes medios de casacion:
Primer Medio: Falta de motivos,- Segundo Medio: Falta de basae legal;
Considerando, que en &l desarrolio de sus dos medios de casacion, los cua
gs 58 retmen por su estracha relacion, el recurrente alega, en sintesis, 1o &1-
guiente: al que la sentencia adolece del vicio de falta de motivos ya que la
ara a-qua no consiesto cada uno de los padimentas prasentados por Ja
parte apelante; que es evidente gue &n dicha sentencia se viold el articule 141
" del Cadigo de Procedimiento Civil que exige gue jos Jusces expongan en sus
cias los puntos de hecho y de derecho an gue fas fundarmentan; que
aungue el apelante presentd, mediante conclusionas formales, varios pedimen-
fpe la Camara a-qua no los constestd; bl que la sentencia impugnada adolece
del vicio de falta de base legal en razon de que &l tribunal que la dictd na pon-
derty los plementas de prugba que le fueron aportados; pero,

Considerando, que en la sentencia impugnada se exprasa lo siguiente: qua
|3 parta recurrente solicité an su escrito de conclusiones qua el Tribunal de
clarara que ¢l Tribunal de Primer Grado dictd la sentencia apelada sin com-
 probar que gl titule de la propiedad cuyo desalojo se solicitd pertenece a Ana
‘Gregoria Brito; que esta solicitud, se expresa en la santencia impugnada, es
improcedents pues Ja recurrente hizo defecto por ante el tribunal del primer
grado, y, por otra parte, &l documento referido fue depositado &n el expedienta
por la demandante al ser ordenada la comunicacion reciproca de documentos
solicitada por el recurrente;

Consideranda, gue en un segundo pedimento, 58 exprasa también en la
sentancia impugnada, € recurrente solicitd que se declarara por la sentencia
a intervenit que en la decision apelada no consta, ni reposa antre los docu-
mentos depositados en apela citn, que el abogado de la demandante no estaba
provista, tanto &n primer grado como en apelacion, de un poder especial para
represantar a la parte demandante en materia civil ante el Juzgado de Paz; que
" o] Tribunal a-quo expresd, pard contestar este pedimento, que en los 8suntos
ventilados por ante el Juzgado de Paz no exige &l abogado que pruebe su man-
dato; que el demandante tampoco depositd ningdn poder otorgado 3 5u abogado;

Considerando, que gn un tercer pedimento propuesto al Tribunal a-quo
&l recurrenta solicit la siguisnie: gue BN razéin da que en la referida Resolucidn
516, de octubre de 1987, aungue en su grdingl tarcero se exprasa que Bs valida
por &l tErming de Nueve mMeses, la misma no lo g5 para servir de base como
desalojo porque alla fue iniciada en noviembre 11 de 1988, cuanda ya habia
transcurido mas de nueve MESES, ¥, por lanto, carecis die validez asi como
la santencia gue le sitve de base;

Coneiderando, que en relacitn con este pedimento la Camara a-qua ax-
presa lo siguienta: que la Resolucion No. 516 fue dictada por la Comision de
Apelacion sobre Alquileres de Casas y Desahucios el 1ro. de octubre de 1987
y el plazo con ~edido por &l articulo 1736 del Cadigo Civil Ie tue dado el 1B de
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abril de 1988, es decir, despuds de transcurrido el plazo de seis meses Previs,
en el ordinal segundo de dicha Resolucion, y la demanda en desalojo fue iy
ciada al 10 de novigmbre de 1988, o sea, a los siete meses, v 1a Resolucig,
e% valida por nueve meses; que ol plazo concedido por dicha Comision debe
comeanzar a computarse después de vencido el plazo establecido por el articul,
1736 del Codigo Civil, ya que se trata de plazos adicionales, motivo por el cug
no sa incurrid en la nulidad de la Resolucion ni de la sentencia de que se trata:

Considerando, que an la sentencia impugnada se expresa tambian lo s
guiente: gue la recurrente solicitd, ademas, que se declarara por la sentenciy
a intervenir gue se revogue la decision apelada porgue en la misma se vial
la Ley Mo. 1788 del 5 de febrero de 1988, que modificd 1a Ley No.4314 del 23
de octubre de 1955, en su articulo 8, ya que no se preciss en la Certificacitn
del Banco Agricola, depositada en el expediente, la direccitn de la casa algui.
lada ni la fecha del contrato, ni i el contrato era verbal, escrito o por tiempo
indefinido; que el Tribunal a-quo contestd este alegato al exprasar en su sen-
tencia que en los Resultados de la sentencia apelada consta que en el expe.
diente fue depositada la referida Certificacion y en dicho falle se pracisa lz
direccitin de la casa alquilada; que el hecho de no haberse indicado la fechs
del contrato v la naturaleza del mismo en dicha Certificacidn, no se ha violadg
con ello su derecho de defansa;

Considerando, que lo expuesto procedentemante y el examen de la senten-
cia impugnada revelan que dicho falla contiens una relacion completa de los
hechos de la causa y motivos suficientes y pertinentes que han permitido a
la Suprema Corte de Justicia, como Corte de Casacidn, verificar que en dicha
falle se ha hecho una correcta aplicacion de la Ley, sin incurrr en los vicios
alegados por el recurrante, por lo cual los medios del recurso carecen de fun-
damento y deben ser desestimados;

Por tales motivos; Primero: Rechaza el recurso de casacidn interpuesto
por Luis Perayra contra la sentencia dictada en sus atribuciones civiles,
por la Camara Civil, Comarcial y de Trabajo de la Sagunda Circunscrip-
cién del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Santiago.
el 14 de abril del 1383, cuyo dispositivo se ha copiado en parte anterior
del prasente falle; Segundo: Condena al recurrente al pago de las costas,
con distraccion de las mismas en favor del Lic. Marcelo A. Castro Lépez, abo-
gado de la recurmida, quien afirma estarlas avanzando en su totalidad,

FIRMADO:

Fernando E. Rawvelo de la Fuente.- Leonte Rafael Alburquerque Castillo.
Federico Natalio Cuello Ldpez.- Amadeo Julidn. - Angel Salvador Goico Morel.-
Miguel Jacobo, Secretario General .-

La presente sentencia ha sido dada vy firmada por los sefiores Jueces que
figuran en su encabezamiento, an la audiencia piblica del dia, mes y afio en
&l exprasados y fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
Certifico. Firmada: Miguel Jacobo. -
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SENTENCIA DE FECHA 18 DE AGOSTO DE 1283 Mo. 9
Sentencia de la Suprema Corte da Justicia, de fecha 18 da Agosto de 1993

Sentencia Impugnada:
Sexta Camara Penal del Juzgadae de Frimera Instancia del Distrito Macicnal,
de facha 7 de mayo de 1981.

Mataria:
Corraccional.
Recurrente [s):
Raul E. Fontana Olivier, Argentina Salceda ¥
Seguros Pepin, 5. A,

pDI0S, PATRIA Y LIBERTAD

Repablica Dominicana.

En nombre de l2 Republica, 1a Camara Penal de la Suprema Corte de Jus-
ticia, reguiarments constituida por los Jueces Maximo Puello Renvilla, Presi-
dente; Gustavo Gomez Ceard, Frank Bienvenido Jiménez Santana y Francisco
panuel Pelleran Jiménez, asistidos del Secretaria Ganeral, en la 5ala donde
celabra sus audiencias, en ja ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito
Macional, hoy dia 18 de agosto de 1993, afio 150° da la Independencia ¥ 130°
da |2 Bestauracion, dicts en audiencia plblica, coma Corte de Casacion la si-
guignte sentencial

Sobre los recursos de casacidn interpuestos por Raul E. Fontana Ofiver,
dominicana, mayaor de edad, cédula Mo. 20608, serie 56, residente en la calle
G. Mo, 18 de Los Prados, de esta ciudad de Samto Domingo; Argentina Sal-
cedo, dominicana, mayor de edad, residente en 1a calie Nufiez de Caceres Mo,
450 de esta ciudad: y |a Compania de Sequros Pepin, 5. A, can dormicilio so-
il en la calle Mercades No. 470, de esta ciudad; contra la sentancia dictads
en sus atribuciongs correccionales, por la Sexta Camara penal del Juzgado
de Primera Instancia del Distrito Nacional. &l 7 de mayo de 1981, cuyo dispo-
2itivey 58 COpia méas adelante!

Oido al Alguacil d& turno &n la lectura del rol;

Qido el dictaman del Magistrado Procurador General de la Repiblica;

Vista en aota de recursos de casacién, levantada en \a Secretaria de la Corta
a-qua, el Tro. de junio de 1981, a reguerimianto dal Dr. Juan Jorge Chain Tuma,
por si y por el Dr. Godofreda Rodriguez, &n represantacion de las recurrentes,
en la cual no se propons cantra la sententcia impugnada ningun medio de ca-
Sacion;

Vista el Auto dictado en fecha 17 del mes de agosto del corriente afio 1933,
por el Magistrado pMaxime Puello Renville, Presidente de la Camarz Penal de
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la Suprema Corte de Justicia, por medio del cual se llama a si mismo, an oy
indicada calidad, juntamente con los Magistrados Gustavo Gomez Ceara, Frank
Bienvenido Jiménez Santana y Francisco Manuel Pellerano Jiménez, Jueces
de este Tribunal, para integrar 1a Corte an la deliberacion y fallo del recurso
de Casacidén de que se trata, de conformidad con las leyes Nos 684 de 19349,
926 de 1935 y 25 da 1991;

La Camara Panal de la Suprema Corte de Justicia, despuds de haber de-
liberado v vistos los articulos 139 dae la Ley Niam, 241 de Transito v Vehiculos,
1383 del Codigo Civil; 1y 10 de la Ley Nim. 4117 de 1955, Schre Seguro Obli-
gatorio de Vehiculos de Motor: 1, 37 v 65 de la Ley Sobre Procedimiento de
Casacian;

Considerando, que en la sentencia impugneda y en los documentos a gue
ella se refiere, consta: al que con motivo de un accidents de Transita en el
cual ninguna persona resultd con lesiones corporales y solo los vehfculos con
dosperfectos, &l Juzgado de Paz Especial de Trdnsito del Distrito Nacional, dictd
N sus atribuciones correccionales el 23 de Febrero de 1981, una sentencia cuyo
dispositivo se copia méas adelante; b) que sobre los recursos interpuestos in-
terving el fallo ahora impugnado cuyo dispositivo es el siguiente: “FALLA: PRI-
MERGQ: Se declaran buenos v validos los recursos de apelacion incoados por
el Dr. Juan Jorge Chain T., a nombre ¥ representacion del Dr. Radl Fontana
Olivier, Lic, Argentina Salcedo v la Compaiii de Seguros Pepin, S. A, vy &l
Dr, Abalardo de la Cruz L., en fecha 3 de abril de 1981, y 25 de febrero de
1981, contra |a sentencia dictada por el Juzgado de Paz Especial de Trinsito
del Distrito Nacional, de fecha 23 de febrero del mismo afio, en cuanto a la
forma por haberlas heche de acuerde con las disposiciones legales; Segundo:
Se pronuncia el defecto contra el nombrado Dr. Radl Fontana Olivier, por no
haber comparecido a la audiencia, no obstante haber sido legalmente citado;
TERCERO: Se declara Inadmisible el recurso intentado por &l Dr. Radl Fon-
tana Olivier, Lic. Argentina Salcedo y Cia. de Seguros Pepin, 5. A., por haber
sido heche tardiamente; CUARTO: Se modifica el Ordinal Cuarto de la sen-
tencia apalada en el sentido de que la indemnizacion fijada a la parte civil cons-
tituida, Dr. Abelardo de la Cruz L., se aumenta a la suma de TRES MIL PESOS
QRO (RD%3,000.001, como justa reparacién por los dafios causadoles; Se de-
clara buena y valida la constitucidn en parte civil intentada por el Dr. Abelardo
de la Cruz L., contra la Lic. Argentina Salcedo, por haber sido hecha de acuerdo
con las disposiciones legales; QUINTO: Se condena a la Lic. Argentina Sal-
cedo, al pago de las costas civiles con distraccidn de las mismas en provecho
del Dr. José Maria Acosta Tomes, quien afirma haberlas avanzado en su to-
talidad; SEXTO: Se confirma en sus demas aspectos |a sentencia objeto del
presente recurso; SEPTIMO: Se declara que la presente sentancia le sea comdan
¥ oponible a la Compafia de Seguros Pepin, 5. A., en virtud del articulo 10
de la Ley No. 4117, Sobre Segure Obligatorio de Vehiculos de Motor; v OC-
TAVO: Se condena al Dr. Radl Fontana Oliver al pago de las costas penales™;

Considerando, que Argentina Salcedo, puesta en causa como persona ci-
vilimente responsable v la Compania de Seguros Pepin, 5. A., puesta en causa
como entidad aseguradora, no han expuesto los medios en que fundamentan
sUS FRCUTSDS, como [0 exige a penal de nulidad, el articulo 37 de la Ley sobra
Frocadimiento de Casacion, por lo gue procede declarar nulos dichos recursos;
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Considerando, gque a1 gxamen de |a gentencia, pone de manifiesto que |2
Camara a-qua para declarar al prevenido racurrente Unico culpable y fallar comao
lo hizo, dio por establecido mediante la ponderacion da los elementos de juicio
regularmente aportados & la instruccion de la causa, lo siguiente: al que en
horas de la mafiana del 4 de septiembre da 1980, mientras el vehiculo placa
Mo. 146-336, conducida por Ratil E. Fontana Oliver, transitaba de Sur a Norte
por Ia Calle Osvaldo Bazil, al llegar a la interseccion con la calle Max Henriguez
Urefia, se produjo una colision con &l Autamovil placa No. 121-601, conducido
par Abslarda B. dela Cruz Landrau, que transitgbs de Deste a Este por la misma
via, al momento en que cruzaba ésta; b) que 3 CONSECLEnCia del sccidente (o8
yehiculos resultaron con desperfectos; c) que o ascidente se debid a la im-
prudencia del prevenido recurrente al atavesar 1a intarsecclan de ambas calles
sin cerciorarse si podia hacerlo libremente;

Considerando, gque los hechos asi establecidos constituyen a cargo del pre-
vanido Radl E. Fontana Olivier, e delito de violacian al articulo 139 de la Lay
241 de 1967, de Transito ¥ \ehiculos, y sancionado an el articulo 169 gon multa
fue no Serd menot de diez (RD%10.001 ni mayor de veinticinco [RD&25.00)
gue al condenar 13 Saxta Camara Penal del Juzgado da Primera Instancia del
Disyitn Nacional, al prevenido recumente a Cinco Pesos Oro (RDS5.00) de multa,
le impuso una pend inferior a la establecida por la Ley, pero en ausencia del
recursa de apalacion del Ministerio Publico su situacin no pusde s8r agravada;

Considerando, que axarninada la sentencia impugnada &n sus ademds as-
pectos, en lo concernients al interas del prevenido recurente, no sontiens ningdn
vicio que justifique su casacion;

Por tales motivos, Primero: Declara nulos los racursas de casacion inter-
puesto por Arganting Salcedo y la Compafiia de Seguros Pepin, S. A, contrd
la sentencia dictada en Sus atripuciones coreccionales, por la Sexta Camara
Penal del Juzgado déa Primerd instancia del Distrito Nacional, el 7 de mayo de
1981, cuyo dispositivo se ha coplado en parte anterior del presents falle; Se-
gundo: Rechaza &l recurso del prevenido Ra al E. Fontana Ofivier, ¥ 1o condena
al pago de las costas penales.

FIRMADO:

Maximo Puelio Renville.- Gustavo Gomez Ceara.- Frank Bignvenido Jimé-
nez Santana.- Francisco Pellerano Jiménez.- Miguel Jacobo, secrotario General,

La prasenta sentencia ha sido dada y firmads por los sefioras Juecas gue
figuran en su encabezamiento, &n la audiencia piblica del dia, mes y afio en
ol expresados y fue firmacdia, leida ¥ publicada par mi, Secretario Genaral, gue
certifico. 1Fdo.} Miguel Jacobo.



792 BOLETIN JUDICIAL

SENTENCIA DE FECHA 18 DE AGosTO DE 1993 No. 10
Sentencis de |g Suprema Corte de Justicia de fecha 18 de Agosto de 1993,

Sentencia Impugnada;
Corte de Apelacién da Santo Domingo, de fechs 10 de Marzo de 1387,

Matsria:
Cormreccional.
Recurrante {=):
Andrés Javier da 13 Cruz, Tamayo Dctavio Diaz y Seguros Pepin, 5.4,

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

Repablica Dominicana,

Nacional, hoy dia 18, de Agosto da 1883, afio 150° da |5 Independencia y 13p°
de la Restauracion, dicts én audiencia publica, camg Corte de Casacidn, |a
siguiente sentencia:

Sobre los recursas de Casacian interpuestos por Andrés Javier de Ja Cruz,
dominicanag, mayor de edad, Cédula nimerg BO166, serie 1ra,, residente an
la calle San Vicente da Paul Mo. 193, de Ia ciudad de Santg Domingo; Tamayo
Dctayig Diaz, demicicano, mayor de edad, Cédulz nimero 35663, sarie 3, re-
sidante en Ia calle Prolongacién Méxice No. 105, de asts ciudad; y la Compafiia
de Seguros Pepin, S.A., con domicilio Social an |3 Calla Mercedes de esta misma
Ciudad; contra |3 Sentencia dictads &N sUs atribuciones Coreccionales, por
la Corte de Apelacion de Santo Domingo, el 10 de Marzo da 1981, cuyo dis-
Positivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil dg turno en Iz lecturs del ral;

Qido el dictaman del Magistrada Procuradar General de |g Repubilica;

Vista el acta de los Tecursos de Casacidn, levantada en [a Secretaria de |3
Corte a-qua, el 23 de Marzo de 1881, a requerimiento del Dr, J. 0. Vifas Bo-
nelly, en representacion de los recurrentes, en [a cual no sa Propone conta I
sentencia impugnada ningun medio da Casacién:

Visto el Auto dictada an fecha 18 del mes de Agosto del corriante afs 1883,
Por el Magistrada Maximo Pyeiig Renvilla, presidents de la Cémara Panal de
I8 Suprema Corta de Justicia, por medig del cual se llama z s mismo en su
indicada calidad, juntamente con los Magistrados Octavio Pik Valdez, Gustayg
Gomez Ceara, Frank Bienvenido Jiménez Santang ¥ Franciseo Manyel Palle-
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rano Jiménez, Jueces da este Tribunal para integrar (a Camara Penal de la Su-
prema Corte de Justicia, en la deliberacion v fallo del recurso de casacién de
que sa trata, de conformidad con las Leyes Mos. 684 de 1934, 926 de 1936
v 25 de 1991;

La Camara Penal de la Suprema Corta de Justicia, despuds de haber de-
liberado y vistos los articulos 49, 52, 61 y 65 de la Ley nomerc 241 de 1967,
de Transito y Vehiculos; 1383 dal Cadigo Civil; 1 v 10 de la Ley numera 4117
Sobre Seguro Dhligatorio de Vehiculos de Motor; 1, 37 y 65 de la Ley Sobre
Procedimiento de Casacion;

Considerando, gue en la sentencia impugnada v en los documentos a gue
alla sa refiere, consta: gue con motive de un accidenta de Trinsito en el cual
una persona results con lesiones corporales, la Sexta Cémara Penal del Juz-
gado de Primara Instancia del Distrito Nacional, dictd en sus stribuciones co-
rraccionales, el 26 de Mayao de 1967, una sentencia cuyo dispositivo se copia
mias adelante; bl que sobre los recursos interpuestos intervino 2l fallo ahora
impugnada, con el siguiente dispositive: “FALLA: PRIMERD: Se pronuncia
¢l defecto contra al nembrado Andrés Javier de la Cruz, por no haber Com-
parecido a la sudiencia no cbstante haber sido legalmente citado; SEGUNDOQ:
Se declara al nombrado Andrés Javier de la Cruz, culpable de violar los arti-
culos 49 vy 65 de la Ley 241, en perjuicio de Ermesto Herndndez, ¥ en conse-
cuencia se condena al pago da una multa de Veinte y Cinco Pesos oro (RD$25.00)
y al pago de las costas Penales acogiendo en su favor circunstancias atenuan-
tes; TERCERO: Se declara al nombrado Ernesto Hernéndez, no culpable de
violar la Ley 241, y en consecuancia se descarga de toda responsabilidad por
no haber comeatido ninguna falta de las enumeradas en 1a ley 241, se declaran
en cuanto a & las costas panales de oficio: CUARTO: Se daclara buena y vélida
la vonstitucion en parte civil hecha por Ernesto Herndndez, en contra de An-
drés Javier de la Cruz v/o Tamayo Octavio Disz, por haberla hecho de acuerdo
con Jas disposicionss legales, v en consecuancia se condena a Andrés Javier
de la Cruz y/o Tamayo Octavio Diaz, 8l pago de una indemnizacidén da Cuatro
Mil Pesos Oro (RDS& 000.00) a faver de la parta civil constituida, como justa
reparacion por los dafos morales y materiales sufridos por dicha parte civil cons-
tituidda con motivo del accidente, mas al pago de los intereses legales de la
suma acordada a partir de la fecha de |a demanda en justicia, a titulo de in-
‘demnizacian supletoria, asi como tambifn al pago de las costas civiles con dis-
traccién de lag mismas en favor y provecho del Dr. Angel Danilo Pérez Volquez,
quien afirma haberlas avanzado en su towalidad, QUINTO; Se declara la pre-
sente sentencia comdn y oponible a la Compaiila de Seguros Pepin, S5.A., en
su condicion de entidad aseguradora del Vehlculo que ocasiondel accidente”;

Considerandn, que Tamayo Octavio Diaz, puesto en Causa como persona
civilmente responsable, y fa Compafila Nacional de Seguros y la Compafila de
Seguros Pepin, 5.A., puestas en causa como entidades aseguradoras, no han
expuesto los medios en gue fundamentan sus recurses coma 1o exige a pena
de nulidad, «1 articulo 37 dea la Ley Sobre Procedimiento de Casacion, por lo
cual procede declarar nulos dichos recursos:

Considerando, que &l exdmen de [ sentencis impugnada pone de manifiesto
que la Corte a-qua para declarar 8 Andrés Javiar de la Cruz, culpable de fos
hachos que se le imputan y fallar como lo hizo, dio por establacido mediante



794 BOLETIN JUDICIAL

la panderacian de los elemontos de juicio regularmente aportados a la instruc-
cion de la causa, lo siguiente: al que en horas de la mafana del 15 de Julio
de 1882, miontras el vehiculo placa namere 204-015, conducido por Andrés
Javier de la Cruz, transitaba de Norte a Sur por Ia avenida Sabana Larga, de
esta ciudad, al llegar praximo al Destacamento P.N., del Ensanche Ozama,
se produjo una colisién con la motocicleta Placa nimere 31768, conducida por
Ernesto Hemandez, que transitaba de Norte 3 Sur de la misma Via: bl que a
consecuencia del accidente, Ernesto Hernandez, resultd con lesiones corpora-
les curables después del Noventa {800 y antes de Ciento Veinte (120) dias; y
c) gue el accidento se debit a la imprudencia del prevenido recurrente al dar
marcha en retroceso, sin cerciorarse que la via estaba libre para él y evitar el
accidente;

Considerando, que los hachos asl establecidos constituyen a cargo de An-
dreés Javier de la Cruz, el delito de golpes y heridas por imprudencia previsto
por el articulo 49 de la Ley nOmero, 241 de 1967, de Transito y Vahiculos; v
sancionado en la letra ¢} de dicho texto legal con las penas de seis [B) meses
8 dos {2} afios de prisién y multa de Clen (RD$100.00} a Quinientos |RDS500,00)
pesos, s del accidente resultare al lesionado una enfarmedad o imposibilidad
de dedicarse a8 su Trabajo durantn Veinte (20} diss o més como sucedid en
la especie: que al condenar la Corte a-gua al prevenido Andrés Javier de Cruz
a una multa de Veinticingo (RD425.00} pesos, acogiendo circunstancias ate-
nuantas, le aplicd una sancion ajustada a la Ley:

Considerando, que, asimisma, la Carte a-qua dio por establecido que &l
hecheo del prevenido recurrente acasiond a Emesto Hernandez, constituido en
parte civil, dafos y perjuicios materiales y morales, que evalud en las sumas
gua se consignan en el dispositive de la sentencia impugnada; que al condenar
al prevenido Andrés Javier de la Cruz, al pago de tales sumas a titulo de inm-
denizacitn en provecho de la persona constituida en parte civil, la Corts a-qua
hizo una corresta aplicacion del articulo 1383 del Codigo Civil;

Considerando, que examinada la sentencia impugnada en sus demas as-
pectos, en lo concernignte al interés del prevenido recurrents, no contiene ningln
vicio que justifique su Casacion;

Por tales motives, Primaro; Declara nulos los recursos de casacién inter-
puestos por Tamayo Octavio Diaz, la Compafila Nacional de Seguros y la Com-
pafila de Seguros Pepin, 5.4, contra la sentencia dictada en sus atribuciones
corraccionales por la Corte da Apelacian de Santo Domingo, el 10 de Marzo
de 1981, cuyo dispositivo g8 ha copiado en parte anterior del prasente fallo;
Sagundo; Rechaza & recurso del prevenido Andrés Javier de la Cruz, v lo con-
dena al pago de las costas penales.

FIRMADO:

Maximo Puello Renville,- Gustavo Gadmez Ceara.- Frank Bienvenido Jimé-
nez Santana.- Francisco Pellerano Jiménez.- Miguel Jacobo, Secretario General,

La presente sermtencia ha sido dada v firmada por los sefiores Jueces que
figuran en su encabezamients, en la audiencia publica del dla, mes v afio an
&l expresados v fue firmade, keida v publiceda por mi, Secretario General, gue
certifico, (fdo.} Migusl Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 18 DE AGOSTO DE 1283 No. n

Sentencia Impugnada:
Camara Civil da la Corta da Apelagitn de Santo Dominge,
an fecha 2 de Septiembre da 19892,

Materia:
Ciwil.
Recurrente {sh
Compahia Urbanizaciones Macionales, C. por A.
Abogado [s]:
Dr. J, Mieses Reyes, Dr. Ariel Acosta Cuevas.

S ————

DIOS, PATRIAY LIBERTAD

Repiblica Dominicana.

Corte de Casacian, la siguiente sentancias

gl 2 de septiembra de 1002, cuyo dispositivo se copia mas adelante;
Oido al Alguacil de turmo &n ia lectura del wal;

serie 1ra., abogados de |la recurrante;

795

ancia de la Suprema Corte de Justicia, de fecha 18 de Agosto de 1993

£n nombre de la Repdblica, la Camara Civil de la Suprama Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Juscas Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Presidente; Leonte Rafael Alburquergue Castillo, Federico Matalio Cuella Lopez,
Amadeo Julidn y Angel Salvador Goico Morel, asistidos del Secretario Gane-
~ ral, enla Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo
de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 18 de agosto de 1993, afio 150° de la
Independencia y 130° de la Restauracion, dicta en audiencia publica, como

Sobre el recurso de casacion interpuesto por la Compafiia Urbanizaciones
Nacionales, C. por A,, con su domicilio social en la casa M. 433, de la calle
Roberto Pastoriza, de esta ciudad, contra la sentencia dictada por la Céamara
Ciil de la Corte da Apelacion de Santo Domingo, 8n sus atribuciones civiles,

Qidao en la lectura de sus conclusiones, al Dt. J. Mieses Reyes, cédula No.
14480, serie 1ra., por siy por el Or. Airel Acosta Cuevas, cédula No. 10888,

Dido e dictamen del fagistrado Procurador General de I8 Repliblica;

Visto al memorial de casacion, depositado en 1a Sacretaria de la Suprema
Corte de Justicia el 10 de septiembre de 1992, suscritn por los abogados de
la recurrenta, en ol cusl sa propone &l medio que sa indica mias adelante;

Visto el memaotial de dafensa del 26 da octubre de 1992, suscrito por el Lic.
Frank Reynaldo Fermin Ramirez, padula Mo, 38480, serie 18, y la Licda. Luz
Diving Escoto Santand, sédute Mo, ZB0919, sede Tra., abogados del recurrido,
Domingo Fermin Tora, dominicans, mayor de edad, casado, |ngeniera, Em-
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presario, céduls No. 4935, serie 34, domiciliado y residente en la casa No, 62
de la Avenida 27 de Febrero”, de esta ciudad:

Visto el Auto dictada en fecha 17 de agosto del corriente afo 1993, pg,
el Magistrade Farnando E. Ravelo de la Fuente, Presidente de la Camara Ciy)
de la Suprema Corte de Justicia, por medio del cual llama a sl mismo, en sy
indicada calidad, al Magistrado Federico Natalio Cuello Lopez, Juez de estn
Tribunal, para integrar la Camara Civil de la Suprema Corte de Justicia, en |z
deliberacidn y talle del recurse de casacitn de gue se trata, de conformidag
con las leyes Noz. 684 de 1934, 926 de 1935 vy 25 de 1997;

La Camara Civil de la Suprema Corte da Justicia, despugs de haber del.
berado y vislos los textos legales invocados por la recurrente v los articulog
1, 20 y 65 de la Ley Sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los documentos a que
ella se refiere, consta lo siguiante: a) que con motivo de |a demanda en valides
de embargo retentivo, intentada por el recurrido cantra la recurrente, la Chmarg
Civil y Comercial da la Quinta Circunscripcién del Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Macional, dictd el 26 de septiembre de 1991, una sentencia cuyo
dispositive es el siguiente; PRIMERQ: Ratifica el defecto pronunciado en au-
diencia contra |a parte demandada compania Urbanizaciones Nacionales, C.
por A, por no haber comparecidoe a la audiencia, no obstante citacidn lagal;
SEGUNDO: Rechaza, 1a solicitud de reapertura de los debates solicitado por
el demandado Urbanizacionas Nacionales, C. por A., por improcedente y mal
fundade: TERCERO: Condena a la Compania Urbanizaciones Nacionales, .
por A., al pago inmediato de la suma de Ciento Ochenta y Un Mil Quinientos
Cincuenta y Un Pesos Oro Dominicano (RD$181,551.00) por concepto de la
suma adeudada por la construccién de edificio, de acuerdo al contrato suscritn
antre las partes, en favor del Sefior Domingo Fermin Toro; CUARTO: Con-
dena, a la Compaiia Urbanizaciones Nacionales, C. por A., al pago de los in-
tereses legales de dicha suma a partir de la fecha de la demanda en justicia;
QUINTO: Declara, bueno v valido en cuanto a la forma el embargo retentivo
u oposicidn, trabado por el sefior Domingo Fermin Toro, per acto de fecha
5 del mes de agosto de 1991, por acto instrumentado por el Ministerial Sal-
vador Antenio V., en manos del Banco Popular Dominicano, 5. A., Procura-
dor General de Ja Replblica, Secrelaria de Estado de Finanzas, y Secretaria
de Estado de Qbras Pablicas y Comunicaciones; SEXTO: Que sea declarado
en cuanto al fondo que la suma gue los terceros embargados se reconozcan
deudor de las Urbanizaciones Nacionales, C. por A., sean pagadas validamente
en manos del sefior Domingo Fermin Tero, en deduccion v hasta la concurren-
cia del monto mas arriba descrita, en principal y accesorios de derecho; SEP-
TIMO: Condena, a la Companfia Urbanizacionas Nacionalas, C, por A,, 8l pago
de las costas del procedimiento, con distraccion de las mismas en provecho
de la Licda. Luz Divina Escoto Santana; OCTAVD: Comisiona, al Ministerial
Martin Subervi, Alguacil Ordinario de este Tribunal para la notificacion de esta
sentencia’’; bl gue sobre el recurso interpuesto intervino la sentencia ahora
impugnada con &l siguiente dispositivo: “FALLA: PRIMERO: Declara inad-
misible por tardio, ol recurso de apelacion incoade por Urbanizaciones Nacio-
nales, C. por A., mediante gl acto No. 193-92, el 31 de abril da 7992,
ingtrumentado por el Ministerial Hipdlito Herasme Ferreras, Alguacil de Estra
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 dos de la Séptima Camard Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
cional; SEGUNDO: Condena a Urbanizaciones Macionales, C. pof A, al
go de las costas con distraccitin y provecho de Jos Licenciados Frank Rey-
do Fermin Ramirez ¥ Luz Divina Escoto que afirman haberlas avanzado an
otalidad”;

Consziderando, due la recuUrrente propang el siguienta medio de casacién:
alacitn por desconocimignto 8 inaplicacion de |os articulos 69, Ordinal Quinto,
70 del Cédigo de Procedimiento Civil. Violacibn de deracho de defensa;

Considerando, gue 8 su Vel &l recurrido alega que 23 de principic que no

sden sar propuestas como medio da casacién las nulidades cometidas en
- primera instancia, si no hubiesen sido alegadas en apelacion; que comao la re
gurrente no alegt ante la Corte a-qua \a nulidad de acto de Alguacil mencio-
ﬁmdu por haber sida notificado irregularmante, al presentar este alegato por
- primera vez ante la Suprema Corte de Justicia constituys un medio nuevo inad-
misible &n casacion; pera,

Considerando, que &l racurrente ha glegadao en el primes medio del recursa
|a violacian dal derecha de defensa la cual puede saf propuesta por primera
yez en Casacion, ya qua se tratd de una cuestion de prden pablico que adn
puece ser suscitada de Dficio, pot la cual la inadmision propuesta carece de
fundamento y debe ser desastimada;

Considerando, gue en &l desarrollo del dnico medio de casacion, fa recu-
rrente alega, eN sintesis, lo siguiente; que en la sentencia impugnada se ex-
presa que la decision objgto dal recurso de apelacion fue notificada a
\Urbanizacionas Nacionales, C. por A, el 19 de marzo de 1892, segun el acto
de Alguacil No. 20,92, y que el recurso de apelacion fue interpuesto por acto
193,92 del 31 de abril de 1992, por o cual, de aguerdo con al articulo 443 del
Codigo de procedimiento Civil, dicho recurso fue interpuesto fuera del plazo
de 30 dias y por 0 tanto debla ser declarado inadmisible por 1ardio; gue, sin
ambarga, el examen del acto del 12 da marzo del Ministerial pMartin Subarvi,
Alguacil Ordinario da la Camara Civil y Comercial da la Quinta Circunscripciin
del Juzgado de Primera instancia del Distrito Nacional, por &l cual fue notifi-
cado, supuestaments, la sentencia del Jusz del Primer Grado, revela que la
notificacion se hizo hablando con una persana de nombra Marben © Marben
Bencosme, guian dijo sar vecino de la expresads recurrente en casacion; que
por esa causa gl recurso de apelacion fug interpussto el 31 e abril de 1992,
as decir, en la fecha en que ge hizo llega a la axponenta 18 jalga notificacion
de raferencia; que el articulo 69 del Codigo de Procedimiento Civil, en su or-
dinal Gta. expresa que nGe gmplazara a las sociedades de comercio, mientras
axistan, en la casa social, y 5 na lo hay, en la persona o domicilio de una de
\os socios';, MIientras gue gl articulo 70 de diche Cadigo exprasa: | g que se
prescribe en los dos articulos pmceder\tementa sg phservard a pena de nuli-
dad’'; que solaments yna natificacién regular abre @l plazo del recursc de ape
lacian y, ants la grave viglacian incurrida por la Carte a-qua en un asunto de
ordan pablico, y @l caractarizarse ese hecho, ademés, coOMo una violacion de
darecha de defensa de la empresa recufrente, S& impone la casa cibn de la sen-
{enciz impugnada;

Considerando, que el exmen del gxpadignte pone de manifiesto Que 1al como
io alega 18 Compaiiia recurrents, gl Alguacil Martin syberyi notificd la senten-
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minos del articule 70 de dicho Cddigo, v, en Consecuencia, g recurrente puds
interponer su recurso de apelacion fuera del plazo da 30 dias exigido por &
articulo 443 dgl Chdigo de Procedimienta Civil, para esog fines: que, por tanto,
al declarar la Corte a-gua inadmisible por tardio el recursy de apelacidn inter
buesto por la Emprosa recurrente, en la sentencia impugnada se incurmia an
18 violacion de los articulos 69, v 70 dal Codigo de Procedimiento Civil, v, an
Consecuencia, dichg sentencia debe sor casada;

Por tales molivos, Primero: Casa la sentencia dictada por la Camara Civi)
e la Corte de Apelacion de Santg Domingo, en sys atribuciones civiles, of
2 e septiembre de 1892, cuye dispositiva se hg copiado en parte anterior de)
Presente fallo v envia el asuntn por ante la Corte de Apelacion de San Pedrg
de Macoris en (as mismas atribuciones; Segundo: Condeana 4 recurrido al pago
de las costas con distraceion de lag mismas en provechg de los Dres, Asje) Acosta
Cuevas y J. Miesas Reyes, abogados de Ja Empresa recurrente, quienes afir-
man estarlas avanzands BN 5u mayor parta.

FIRMADQO:

Fernando E. Ravels de la Fuente,- Leonte Rafas) Alburquarque Castille -
Federidn Natalio Cuello Lépez. - Amadea Julidn - Angel Salvador Goico Morgl, -
Miguel Jacoba, Secretario General,-

La presante sentencia ha sido dads v firmada por las sefiores Jusres qua
figuran en su encabezamiﬂ-nlu. en la audiencig piblica dei dia, mes v afig en
&l expresados y fue firmada, leidsa ¥ publicads por mi, Secretario General, que
certifico. - Firmada: Miguel Jacobo, -
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SENTENCIA DE FECHA 232 DE AGOSTO DE 1992 No, 12
Sentencia de la Suprema Corte de Justicia, de fecha 23 de Agosto de 1393

Sentencia Impugnada:
Carte de Apelacitn de San Cristébal, de fecha 18 de abril de 1986,

Mataria:
Correccional.
Recurrante (s}
Emifiano Ramirez, Indrhi v Seguros San Rafael, C. por A,

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

Repiblica Dominicana.

En nombre de la Repablica, la Camara Penal de la Suprems Corte de Jus-
ticia, ragularmente constitulda por los Jueces Maxime Fuello Renville, Prasi-
dente; Gustavo Gomez Ceara, Francisco Manuel Pellarano Jiménez, asistidos
del Secretario General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad
de Santo Domingo de Guzméan, Distrito Nacional, hoy dia 22 de agosto de 19583,
ano 180° de la Independencia y 130° de la Restauracion, dicta en avdiencia
publica, como Corte de Casacién la siguients septencia:

Sobre los recursos de Casacion interpuestos por Emiligno Ramirez, domi-
micang, mayor de edad, soitere, chofer, cédula NOmera 14590, seris nlimero
5, domiciliado en la Seccién Quija Quieta, Bani, Instituto Nacional de Recursos
Hidraulicos (Indrhi), v la Compaliia de Seguros San Rafael, C. por A., con su
domicilio social en la calle Leopolde Navarro ndmero 61 de esta civdad, contra
sentencia dictada en sus atribuciones correccionales el 18 de abril de 1986, por
la Corte de Apslacion de San Cristébal, cuyo dispositivo se copla m s adelante;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de la BepGhlica;

Vista el acta de los recursos de casacion levantada en la Secretarla da la
Corte 8-qua a requerimignto del Dr. Manlio M. Pérez Madina, cédula nimero
26503, serie 2; en representacion de los recurrentes &l dis B de agosto de 1986,
an la cual no 58 propone contra la sentencia impugnada ningdn medio de ca
sacion;

Visto al Auta dictado en fecha 20 del mes de agosto del corriehte afio 1993,
por el Magistrado Fernando E. Ravelo de [a Fuente, Presidente de la Camara
Penal de la Suprema Corte de Justicia, por medio de cual se llama a si mismo,
en su indicada calidad, juntamente con los Magistrados Gustave Gomez Ceara,
y Francisco Manuel Pellerano Jiménez, Jueces de este Tribunal, para integrar
la Corte en la deliberacién y fallo del recurse de Casacion de gue se trata, de
conformidad con las leyes Mos.6B4 de 1934, 926 de 1935 v 25 de 1991;

La Cémara penal da la Suprema Corte de Justicia después de haber deli-
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berado y vistos los articulos 49, 52 y B9 de la Ley 241 de 1967, Sobre Transito
y Vehiculos, 1383 del Cédigo Civil v 1 ¥ 10 de la ley 4117 Sohre Seguro Obli-
getorio de Vehiculo de Motor; 1, 37, y 65 de la Ley Sobre Procedimiento de
Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los documentos a que
ella za refeire, consta lo sigulente: a) gue con motive de un accidente de trinsito
&n gue resultd muerta una persona, el Juzgado de Primera Instancia del Dis-
trito Judicial de Peravia, dictd en sus atribuciones correccionales el 18 de enero
de 1985, una sentencia cuyo dispositivo se copia méas adelante; bl que sobre
los recursos interpuestos intervino el fallo ahera impugnade con el siguiente
dispositive; “FALLA: PRIMERQ: Declara regulares y validos los recursos de
apelacian interpuestos por el Doctor Héctor Geraldo Santos, a nombre v re-
presentacion de Emiliano Ramirez, del Instituto Nacional de Recursos Hidréu-
licos {Indrhi} y de la Compafia de Seguros San Rafael, C. por A., contra la
sentencia dictada por el Juzgado de Primara Instancia del Distrite Judicial de
Peravia, en fecha 18 de enaro de 1985, cuyo dispositivo dice asl:’Primara: Se
declara culpable de viplacion al artleulo 49, de la Ley 241, al prevenido Emiliano
Ramirez y en consecuancia se le candena al page de una multa de RD$100.00
(Cien Pasos Oral y a8l pago de las Costas, Sagundo: Se declara buena y vilida
la constitucion en parte civil hecha por la sefora Yudelis M. Michel, en calidad
de madre y tutora legal de la menor Theanny A. Diaz Michel, hila reconocida
del fenicido Joaquin Disz Custodio, por haber sido hecha confarme a la Ley,
en consecuencia, condena solidariamenta a Emiliado Ramirez y al Instituto Na-
cional de Recursos Hidraulicos (Indrhi), al page de una indemnizacidn de
RD%25,000.00 {Veinticinco Mil Pesos Oro) en favar de |8 sefira Yudelis M. Mi-
chel, en su calidad de Madre vy tutora legal de la menor Theanny A. Diaz Mi-
chel; Cuarto: Se condena solidariamente a Emilio Ramirez y al Instituto Macional
de Recursos Hidrauliicos (indrhi), al pago de los intereses legales sobre la suma
principal acordada, a partir de la demanda en justicia, en favor de la sefiora
Yudelia M. Michel, a titulo de daflos y perjuicios supletorios; Quinto: Se con-
dena solidariamente a Emiliang Ramirez y al Instituto Nacional de Recursos
Hidriulicos (Indrhil, al page de las costas en favar del Or. Nelson Eddy Carraseo,
quiena afirma haberlas avanzadao en su totalidad, Sexto: Se declara dicha san-
tencia, comin, oponible y ejecutable, a 1a Compafiia de Seguros San Rafael,
C. por A,, entidad aseguradora del vehlculo causante del accidente’; por ha-
berlos intentado en tiempo habil v de conformidad con la Ley; SEGUNDOD:
Confirma en el aspecto penal la sentencia apelada; TERCERQ: Admite la cons-
titucion en parte civil incoada por la sefiora Yudeliz M. Michel, por drgano de
su abogadeo constituido Doctor Nelscn Eddy Carrasca, por haber side hecha
de conformidad con las reglas de procedimiento; CUARTO: Modifica en cuanto
al manto la indemnizacion acordada, la sentencia recurnida, v, la Corte, obrando
por propia autoridad y contrario imperio, condena solidariamente al sefior Emi-
fiano Ramirez vy al Instituio Nacional de Recursos Hidrdulicos (indrhi), persona
civilmente responsable puesta en causa, al page de una indemnizacién de Vainte
Mil Pesos (ROE20,000.00) en favor de la sefiora Ydelis M. Michel, por los dafios
¥ perjuicios morales y matariales sufridos a consecuencia del accidenta de que
se trata; més los intereses legales de la suma acordada, a partir de fa fecha
de la demanda, a titulg de idemnizacion complementaria; QUINTO; Condena
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colidariameante al senfor Erniliano Ramirez ¥ al Instituto. Macional de Recursos
Hidraulicosl (Indrhil al pado de las costas civiles, ordenanda 5u distraccion en
provacho del Doctor Nelson Eddy Carrasco, guien afirma haherlas avanzado
en su totalidad; SEXTO: Ordena que la presente sentancia sea oponible & 13
Compafiia de Seguras San Rafael, C. por A, gntidad aseguradora del vahicula
causante del accidente en cuanto 8 las condenaciones civiles;

Considerando, Que ol Instituto Macional de Recursos Hidraulicos Lindrhit
persona puesta en cuasa Como civilmenta responsable ¥ la compafia de Se-
guros San Rafaal, C. por A, también puests en causa como entidad asagu-
radora, no han pxpuesto los medios en quefundamenwn sUS recursos, comoe
o exige @ pena de nulidad el articulo 97 de la Lay sobre Procadimiento da Ca-
sacitn, por lo que proceds declarar nulos dichos rEcUrsos;

Considerando, que {a Corte a-qua para declarar al prevenido recurrante cul-
pable del accidents ¥ fallar como lo hizo dio por astablecido mediante la pon-
deracion da los glementos da juicic regularmaente aportados @ la instruccion
de la causa lo giguiente: al que el dia 17 d& diciembre de 1983, siendo las 8
horas de la noche, mientras el camion placa nomero 0-20078, conducido por
Ermiliano Ramirez, transitaba de Este 2 Oesta, pot la Carretera que conduce
de Bani a tas Calderas, al llegar a la ceccion Quija Quieta del Municipio de Banl,
atropellt al nombrado Joaguin Oiaz Custodio, cuando trataba de desmontarse
del camion; bl gue a consecuencia del accidenta fallecid Joaguin Diaz Custo-
dio; ¢l que o seoidene se debid 8 ta imprudencia del prevenido al reiniciar la
marcha del wehiculo si podia hacerlo librementa ¥ si ayitar el accidenta;

Considerando, que los hechos as establecidos constituyen a cargo del pre-
venido Emiliana Ramirez, el delito del homicidia involuntario pravisto pot el arti
culo 49 de la Ley nimera 241 de 1967, de Transito y Vehiculos y sancionado

Lon el inciso 1ro. del mismo teaxto legal con la pena de dos 12) a cinco {51
afips de prisidn ¥ multa de Quinientos pPesos {RD&500.00) a Dos Mil Pesos
lHD$2,Dm.UDJ gi del accidente resultare muerta una persona, como sucedio
en la especie con el lesionado Joaguin [z Custodia, que al condenar la Corta
a-qua al prevenido recurmente a una multa de AD%100.00, acogiendo circuns-
tancias atenuantes le aplicd una eancitn gustada a 1@ Ley;

Considerando, gque asimisma la Corte a-qua dio por pstablecido gue el he
cho del pravenido recusrents Emiliano Ramigez, habia pcasionado a la persona
constituida en pare civil Yudelis M. Diaz Michel, en sU calidad de madre ¥y
tutora legal de sU hija menar Theanny A, Diaz Michel, dafios materiagles y mo-
rales que evalud &n la suma gus SE consigna en el digpositivo de |g sentencia
impugnada; que al condanar &l prevenido recurrenie Emiliana Ramiez, al pago
de tales sumas an provecho de |3 parte oivil constituida 3 titulo de indemni-
2gcibn, hizo una correcta aplicacion del articulo 1383, del Codige Civily

Considerando, que examinada |8 sentencid impugnada en sus damas as-
pecios en |o concermeants b interés del prevenido recu rrenta No gontians ningan
vicio que justifique su casacion,

Por tales motivos, Primero; Declara nulos los récursos de casacion inter-
puestos por gl Institutd Macional de Bacursos Hidrauticos lindrhi} ¥ la Com-
pafiia de Seguros San Rafael, C. por A., contrd sentencia dictada en sus
atribucionas carreccionales por la Corte de Apelacién de San Cristabal, el 1B
de abril de 1286, cu¥0 digpositivo 58 ha copiado an parte antarior del presenta
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fallo; Begunde: Rechaza el recurso dal pravanida recurrents Emilio Ramirez
¥ lo condena al pago de las Costas Penales.

FIRMADO:

Méaximo Puelle Renville.- Gustave Gémez Ceara. Francisco Pellerano
Jiménez,- Miguel Jacobo, Secretario General,

La prasente sentencia ha sido dada y firmada por los sefiores Jusces que
figuran en su encabazamiento, en la audiencia publica del dia, mes v afio en
&l expresados v fue firmada, leida v publicada por mi, Secretario General, que
certifica. (Fdo.} Migue! Jacobo,
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SENTENCIA DE FECHA 23 DE AGOSTO DE 1993 No. 13
Sentencia de la Suprema Corte de Justicia de facha 23 de Agosto de 1993

Sentencia Impugnada:
Tribunal Superior de Tierrags de fecha 11 de octubre de 1930.

Materia;
Tierras.
Recurrente (s):
Juan Félix Liuberes Sepdlveda.
Abaogado (s);
Dr. Mario Carbucia Ramirez.
Recurrido (s):
Rosa B. Lluberes y Compartes,
Abogado (s):
Dres. Blas Candido Fernandez Gonzalez, Manuel A. Guzmdn Visquez,
Enmanuel T. Esquea G. y Emigio Valenzuela.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

Repiblica Dominicana.

En nombre de la Repiblica, la Cdmara Civil de la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Contin Aybar, Presidente,
Fernando E, Ravelo de la Fuente, Leonte Rafael Alburguerque Castillo, Feda-
rico Natalio Cuello Lopez, Amadeo Julidn y Angel Salvador Goico Morel, asis-
tidos del Secretario General, an la Sala donde celebra sus audiencias, en la
ciudad de Santo Dominge de Guzmdn, Distrito Nacional, hoy dia 23 de agosto
de 1993, afic 150° de la Independencia y 1307 de la Restauracion, dicta en au-
diencia piblica, como Corte de Casacidn, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacidn interpuesto par Juan Félix Lluberes Sepdl-
veda, estudiante, cédula No.372375, serie Tra.; Julio César Lluberes Sepilveda,
ingeniero civil, dominicanos, mayores de edad, domiciliado y residentes en la
ciudad da Hato Mayor, en la casa No.2, de |a calle San Antonio, v Juan Felipe
Liuberes Contreras, contra la Decisién No.2 dal Tribunal de Tierras del 11 de
octubre de 1990, en relacién con las Parcelas No.51-b, 58-C-1 v 68-C-2 del Dis-
trito Catastral No.2, del Municipio de Hato Mayor, cuyo dispositivo se copia
mas adelanta;

Qido al Alguacil de twrno en 18 lectura del rol:

Qido en la lectura de sus conclusiones al Dr. Mario Carbucia Ramirez, abo-
gado de los recurrentes;

Oido al Dr. Blas Cindido Famandez Gonzélez, por s v por los Dres. Manuel
A, Guzman Vasguez, Enmanuel T, Esquea Guerraro y Emigdio Yalenzuela, sbo-



804 BOLETIN JUDICIAL

gados de los recurridos Rodolfo Antonio Liuberes Guzman y Cristina Lluberes
Guzmdn, pasaportes nimeros H30DE5T7 y 208484, casado el primera y soltera
la segunda, domiciliados y residentes en New Jersey y Nueva York, Estados
Unidos de América, respectivamente; Elsa Cristina Lluberes Montés, cédula
Mo.42315, serie Tra.; Blanca Celeste Lluberes Peguero, cédula No, 344459, se-
rie Tra., todos dominicanos, mayores de edad, ¥ los cuatros Gltimos domicilia-
dos en esta ciudad;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de la Repablica;

Wisto el memorial de casacidn depositado en la Secretaria de la Suprema
Corte de Justicia, al 20 de febrero de 1992, suscrito por &l Dr. Mario Carbucia
Ramiraz, abogado de los recurrentes, en el cual se proponen contra la santan-
cia impugnada, los medios de casacion gue se indican mas adelante;

Visto el memorial de defensa, del 13 de marzo de 1992, suscrito por el Lic.
Emigdio Valenzuela M., por si y por los Dres, Enmanuel T. Esquea Guerrero,
Blas Candide Fernandez y Manue! Guzmén Visquez, abogados de los recurridos;

La Cémara Chvil de la Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
barado v visios los texios legalas invocados por los recurrentes y los articulos
5, 15, 20 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacidn;

Considerando, gque en la sentencia impugnada y en los documentos a que
alla sa refiere consta: al que con motivo de una instancia en solicitud de in-
clusion de herederos, el Tribunal de Tierras de Jurisdiceion Original con asiento
en El Seybo, dictd su Decision No.1, af 12 de octubre de 1389, cuyo dispositivo
s gl siguiente: "FALLA: PRIMERO: Que debe Acoger, como al efecto Acoge
en parte, la Instancia de fecha 15 de agosto de 1988, suscrita por el Doctor
Marig Carbucia Ramirez, a nombre de los sefiores Juan Félix Lluberes Sepil-
vada v Hermanos; SEGUNDO: Que debe Declarar, como al efecto Declara,
Primero: que las (nicas personas capacitadas para recoger los bienes relictos
por el finado Juan Félix Lluberes Pibn y transigir con ellos, son sus tres hijos
Iegitimos nembrados Juan Félix, Rosa Mitzi y Julio César Lluberes Sepilveda
vy su hijo natural reconocido Juan Felipe Lluberes Contreras, en la proporcion
de dos séptimas (2/7a.) partes, para cada uno de los tres primeros y de una
séptima (1/7a.] parte, para el Gltimo; Segundo: que |as Unicas personas con
‘capacidad legal para recoger los bienes relictos por la finada Gloria Marfa Pidn
Vda. Lluberes v transigir con los mismos, son sus cuatro hijos legitimos, nom-
brados Rosa Blanca Lluberes Pifin, Elsa Cristina Lluberes Fion, Julio Antonio
Liuberes Pidn, fallecido, reprasentado por su dos hijos legitimos Blanca Celeste
de la Altagracia Lluberes Peguero y Florangel Antonio Lluberes Peguero v sus
dos hijos naturales reconocidos Cristing Lluberes Guzman y Rodolfo Antonio
Lluberes Guzman, v Juap Felix Llubares Pion, fallecido, representado por sus
tres hijos legitimos, nombrados Juan Félix, Rosa Mitzi y Julio César Lluberes
Sepdlveda y su hijo natural reconacide Juan Felipe Lluberes Contreras, en la
proporcion de una cuarta (1/4a. | parte, para cada rama; TERCERO: Que debe
Ordenar, como al efecto Ordenamaos, dentro de las Parcelas Mameros 51-B,
5B-C-1 vy 58-C-2, dal Distrite Catastral Naomero 2, del Municipio de Hato Mayor,
fa transfarencia de la totalidad de los derechos pertenecientes a la sefiora Rosa
Blanca Liuberes Pidn De Aguayo, por herencia de su finado padre Julio Liu-
beres Pozo, en favor de los Sucesores de Juan Félix Lluberes Pidn, sefiores
Juan Felix, Rosa Mitzi y Julio César Llubaras Sepdiveda y Juan Felipe Lluberes
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Contreras; CUARTO: Que debe Ordenar, como al efecto Ordena, al Registra-
dor de Titulo del Departamento de El Seybo, cancelar los Certificados da Titu-
los Nimeros B6-3, 86-1 v B6-2, que ampara respectivamente, las Parcelas
Nimeras 51-B, 58-C-1 y 58-C-2, del Distrito Catastral Miamero 2, del Municipio
de Hato Mayer y al expedicién de otros nueves an la siguiente forma y pro-
porcitn: PARCELA NUMERD 51-B.- AREA:00 Ha., 91 As.. 47 Cas.- 00 Ha.,
27 As. 61 Cas., 50.0 Dem2., en favor del Dr. Manuel Guzmén Vésquez, de
generales ignoradas.- 00 Has., 19 As., B9 Cas., 92.5 Dem2., en favor de la sefiora
Elsa Cristina Lluberes Pién, de genaralas ignoradas.- 00 Ha., 08 As., 52 Cas.,
77.5 Dem2., en favor de la sefiora Rosa Blanca Liuberes Pién, de generales
anotadas.-00 Ha., 05 As., 68 Cas., 86.5 DemZ., en favor de cads uno de los
sefiores Juan Félix, Rosa Mitzi y Julio César Lluberes Sepllveda, de genarales
anotadas; 00 Ha., 02 As., B4 Cas., 27.6 Dem2., en favor del sefior Juan Falipe
Lluberes Contreras, de generales ignoradas: 00 Ha., 08 As., 63 Cas., 30.90
Dem., en favor de la sefiora Blanca Celeste da la Altagracia Lluberes Peguern,
de generales ignoradas; 00 Has., 06 As., 83 Cas., 30.80 Dcm2.. en favor del
sefior Florangel Antonio Lluberes Peguero, de generales ignoradas; 00 Has.,
04 As., 12 Cas., 97.9 Dem2., en faver de cada uno de los sefioras Cristina v
Rodéifo Antonio Liuberes Guzmén, de generales ignoradas.- PARCELA NU-
MERO 58-C-1.-AREA: 00 Ha., 06 As., 24 Cas.- 00 Ha., 00 As., 01 Cas_, 76
Dcm2,, 79.6 Cm2., en favor del Dr. Manusl Guzman Vasquez, de generales
ignoradas; 00 Ha,, 00 As., 01 Cas,, 27 Dem2., 40.0 Cm2., en faver de la sefiora
Elsa Cristina Lluberes Pi6n, de generales ignoradas; 00 Ha., 00 As., 00 Cas.,
54 Dem2., 60.0 Cm2., en favor de la sefiora Rosa Blanca Liuberes Pion de
Aguayo, de generales anotadas; 00 Ha., 00 As., 00 Cas., 36 Dcm2., 40.0 Cm2.,
en favor de cada uno de los sefiores Juan Félix, Rosa Mitzi y Julio César Llu-
beres Sepdlveda, da generales anotadas; 00 Ha., 00 As., 00 Cas., 18 Dcm2.,
20.0 Cm2., en favor del sefor Juan Felipe Liuberes Contreras, de generales
Jgnoradas; 00 Ha., 00 As., 00 Cas., 42 Decm2., 46.2 Cm2., en favor de cada
uno de los safores Blanca Celeste Liuberes Peguero y Florangel Antaonio Liu-
beres Peguerc, da generalas ignoradas; 00 Ha., 00 As., 00 Cas., 26 Dcm2.,
44.0 Cm2., en favor de cada uno de los sefiores Cristina Rodalo Antonio Llu-
beres Guzmdn, de generales ignoradas; PARCELA NUMERQ 58-C-2.- AREA.:
00 Ha., 05 As.. 18 Cas., 00 Ha., 00 As., 01 Cas., 46 Dem2., 66.0 Cm2., en
favor del Dr. Manuel Guzman Vésquez, de generalas ignoradas; 00 Ha., 00 As.,
01 Cas., 06 Dem2., 75.6 Cm2., en favor de |a sefiora Elsa Cristing Liuberes
Pién, de generales ignoradas; 00 Ha., 00 As., 00 Cas., 45 Dcm2., 31.5 Cm2.,
en favor de la sefiora Rosa Blanca Liuberes Pion de Aguayo, de generales ano-
tadas; 00 Ha., 00 As., 00 Cas., 30 Dm2., 20.6 Cm2., en favor de cada uno
de los sefiores Juan Félix, Rosa Mitzi y Julio César Liubares Sepdlveda, de
generales anotadas; 00 Ha., 00 As., 00 Cas., 15 Dem2., 10.8 Cm2., en favor
del sefior Juan Felipe Lluberes Contreras, de generales ignoradas; 00 Ha., 00
As., M) Cas., 35 Dem2,, 33.7 CmZ., en favor de cada uno de los safiores Blanca
Celeste de la Altagracia y Florangel Antonio Liubares Peguero, de penerales
ignoradas; 00 Ha., 00 As., 00 Cas., 21 Dem2,, 93.56 Cm2., en favor de cada
uno de los sefiores Cristina y Rodolfo Antonio Lluberes Guzmén, de generalas
ignoradas”; y b que sobre el recurso de apelacion interpuesto intervino ef fallo
ahora impugnado, cuyo dispositivo es el siguiente: “FALLA: 1.- Sa rechaza,
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por las razones expuestas en los motivos de asta sentencia, el recurso de ape-
lacian interpuesto el 10 de noviembre de 1989, por el Dr. Mario Carbuccia R..
a nombre y en representacion de |os SUCBSO0rES del finado Félix Lluberes Pion,
sefores: Juan Félix Liuberes Sepilveda y compartes, contra la Decision No.1
dictada por el Tribunal de Juriseliceion Original, el 12 de octubre de 1989, en
relacifin con las parcelas Nos.51-8, 68-C-1y 5&-C-2, del D.C. No.2 del Muni-
cipio y Provincia de Hato Mayor.-2.- Se acoge, el recurso de apelacion inter-
puesto el 20 de octubre de 1889, por &l Or. Manuel Guzman Vasquez, por si
y en representacion de los sefiores. Rosa Blanca Liuberes Pign, Elsa Cristina
Liuberes Pign y compartes, contra |a Decisitn No.1 dictada por el Tribunal de
Jurisdiceion Original, el 12 de octubre de 1989, en relacion con las parcelas
Mos.51-B, 58-C-1 y 58-C-2 del D.C. MNo.2 del Municipio y Provincia de Hato
Mayor. - 3.- Se ravoca, la Decision Mo.1 dictada por el Tribunal de Jurisdiccion
Original, el 12 de octubre de 1989, en relacion con las parcelas MNos.51-B, 58-C-
1y 58-C-2 del D.C. No.2 del Municipio y Provincia de Hato Mayor, en cuanto
sa refiere a su ordinal Tercero y Confirma, en sus demds aspectos con las mo-
dificaciones gue resultan de los motivos de esta sentencia, para que en lo ade-
lante su dispositive rija como a continuacion se indica: PRIMERO: Que debe
Acoger, como al efecto Acoge en parte, la instancia de fecha 15 de agosto
de 1988, suscrita por el Dr, Mario Carbucia Ramirez, a nombre de los sefores
Juan Félix Liuberes Sepilveda y Hermanos. - SEGUNDO: Que debe declarar,
como al efecto declara, ‘Primero: Que |as unicas personas capacitadas para
recoger los hienes refictos por el finado Juan Félix Liuberes Pién y transigir
con ellos, son sus hijos legitimos nombrados Juan Felix, Aosa Mitzi y Julio
César Lluberes Sepdlveda y su hijo natural reconocido Jusn Felipe Lluberes
Contreras, en la proporcion de dos séptimas (2/7a.) parte, para gl dGltimo; Se-
gundo: Oue las dnicas personas con capacidad legal para recoger los bienes
relictos por la finada Gloria Maria Pion Vda. Liukeres y transigir con los mis
mos, son sus cuatro hijos legitimos, nombrados: Rosa Blanca Lluberes Pidn,
Elsa Crigtina Lluberes Pién, Julio Antonio Lluberes Pion, fallecida, represen-
tado por sus dos hijos legitimos Blanca Celeste de la Altagracia Lluberes Pe-
guero y Flor Angel Antonio Liubsres Peguero y sus dos hijos naturales
reconocidos Crstina Lluberes Guzman y Rodolfo Antonio Liuberes Guzman;
y Juan Félix Lluberes Pion, fallecido, representado por sus tres hijos legitimes,
riombradaos: Juan Félix, Rosa Mitzi y Julio César Liuberes Sepubveda y su hijo
natural reconocido, Juan Felipe Liuberes Contreras, en la proporciém de una
cuarta (1/4a.) parte, para cada rama’; TERCERO: Se Ordena, al Registrador de
Titulo del Departamento de El Seybo, hacer constar &n los Certificados de Thu-
los Mos.86-3, 86-1 y BE-2, comespondiente a las parcelas Mos.58-B, BB-C-1 ¥
58-C-2 del D.C. No.2 del Municipio ¥ Provincia de Hato Mayor, la anotacidn
fyue & continuacion se indica: PARCELA NO. 51-B del D.C. No.2 dal Municipio
de Hato Mayor.- Que los derechos que dentra de esta parcela correspondan
a la hoy finada Gloria Maria Pién Vda. Lluberes, ascendente a la cantidad de
34 As.: 11 Cas.; 45 Dms2 y sus mejoras, deben quedar registrados en la si-
guiente forma vy proporcidn: al 00 Has., OB As., 52 Cas., B6 Dms2, para cada
una de las sefioras: Rosa Blanca | juberes Pion de Aguayo, dominicana, mayor
de edad, casada, de quehaceres domésticos, cédula No 7323, serie 27, v Elsa
Cristina Lluberes Pion, dominicana, mMayor de edad, casada, de quehaceres
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del hogar, cédula No 42815, serie Tra., haciendo constar que de los derechos
de cada una de ellas, corresponde un 20% al Dr, Manuel Guzmén Vasquesz,
dominicano, mayor de edad, casado, cédula Mo 20243, serie 54, domiciliado
en la Gustavo Mejia Ricart esq. Tiradente, Ens. Maco, en virtud del contrato
de cuota-litis de fecha 6 de septiembre de 1988; b} 00 As., 01 As., 34 Cas.,
86 Dms2, con sus mejoras, para cada uno de los sefiores: Blanca Celeste de
la Altagracia Lluberes Peguero y Flor Angel Antonio Liuberes Peguero; c} 00
Ha., 01 As._, 42 Cas., 15 Dma2, con sus mejoras, para cada uno de los sefiores:
Cristina Lluberes Guzman y Rodolfo Antonio Lluberes Guzmén, haciendo cons-
tar que de los derechos de estas dos personas, asi como las dos indicadas en
letra b, un 20% corresponde al Or. Manuel Guzman Vasquez, de ganerales
anotadas; d) 00 Has., 01 As., 21 Cas., 83 Dms2, con sus meajoras, en favor
del sefior Juan Felipe Liuberes Contreras; e) 00 Has., 07 As., 31 Cas., 04 Dims
¥ 5US mejoras, en partes iguales para los sefiores Juan Félix, Rosa Mitzi y Julio
César Lluberes Sepulveda; PARCELA No. 58-C-1 [LC. No.2 del Municipio vy
Frovincia de Hato Mayor, - Que, los derechos gue figuran registrados a favor
de la hoy finada Gloria Maria Pi6n Vida. Lluberes, ascendentas a la cantidad
de 2180.40 Ms2 v sus mejoras, deben gquedar transferidos en la siguienta forma
y proporcitn: f) Una cuarta parte [1/4) equivalants a 54/60 M2 vy sus mejoras,
para cada una de las sefioras; Elsa Cristina Llubares Pidn de Montés y Rosa
Blanca Lluberes Pion de Aguayo, de generales anotadas; Haciendo constar
que de los derechos de cada una, un 20% de loz mismos corresponde al Dy,
Manuel Guzméan Vasquez, de generales anotadas; g) Una cuarta parte (1/4)
o sea, 54.60 M2 v sus mejoras, para distribuirse entre los tres hijos legitimos
del finada Juan Félix Liuberes Pidn, sefores: Juan Félix Lluberes Sepulveda,
Rosa Mitzi y Julio César Lluberes Sepulveda, v Juan Felipe Lluberes Contreras,
este Gitimo en calidad de hijo natural del referide finado; hl Una cuarta parte
(1.4} 0 sea, 54.60 M2, para distribuirse entre los herederas del finado Julio An-
tonio Lluberes Pidn, sefiores: Blanca Celeste y Flor angel Antonio Liuberes Pe
guero, en sus calidades de hijos legitimos y Rodolfo Antonio y Cristina Liuberes
Guzman, en sus calidades de hijos naturales reconocides; Haciendo constar
que un 20% de los derechos de cada uno pertenace al Dr. Manuel Guzman
Wasquez, de generales que constan,- PARCELA: No 58-C-2 del D.C. No.2 del
Municipio v Provincia de Hato Mayor.- Que los derechos gue figuran registra-
dos a favor de la hoy finada Gloria Maria Pidn Vda. Lluberes, ascendente a
la cantidad de 181.3 M2 deben serlo an lo adelante en la siguiente fonma y pro-
porcion: i} 45/3 M2 y sus mejoras para cada de las sefioras: Elss Cristina Liu
beres Pién de Montds y Rosa Blanca Lluberes de Aguayo; Haciendo constar
que un 20% de sus derechos comesponden al Dr. Manuel Guzmdn Vésquesz;
fi 456.3 m2, para dividirse de acuerdo con sus calidades de hijos legiimos del
finado Julio Antonio Liuberes Pian, sefiores: Blance Celeste y Florangel An
tonio Liuberes Peguero y da hijos naturales reconocidos los sefiores; Rodolfo
Antonio y Cristina Liuberes Guzmén, haciendo constar gue un 20% de los de-
rechos de cads uno, comesponds al Dr. Manuel Guzmén Vasguesz.- k) 45,32
para dividirss entre los sefiores: Juan Félix, Rosa Mitzi y Julio César Lluberes
Sepulveda, an calidad de hijos legitimos del finado Juan Félix Liuberes Pidn
y Juan Felipe Llubares Contreras, hijo natural recenocido del mencionado fi-
nada’’;
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Considerando, que los recurrentes propanen contra la sentancia impugnada,
los siguientes medios de casacion: Primer Madio: Violacion da los articulos
790 v 778 del Codigo Civil; Segundo Medio: Viclacion de los articulos 1582
y 1583 dal Cadigo Civil; Tarcar Medio: Desnaturalizacion e los hechos; Cuarto
Madia: Motives constradictorios y falta de base legal;

Considerando, que a su vez los racuridos proponen que &l recurso de ca-
sacién, sea declarade inadmisible por tardio; que en esta sentido, dichos re-
curridos alegan qua la sentencia impugnada, fue fijada en la pueria del Tribunal
Superior de Tierras, el 11 de ootubre de 1990 y el recurso de casacion fue in-
terpuesta el 20 de febraro de 1992 que con su memaorial de defensa, los re-
curridos sometieron entre otros documentos, und certificacién expedida el 28
de enero de 1991, por el Secretario del Tribunal de Tierras, en la cual se hace
ronstar que dicha sentencia fue fijlgda en la puerta del Tribunal Superior de
Tierras, en la fecha indicada; que, ademas, de las conclusionas gue figuran
en su memarial de defensa, los recurridos concluyeron an la audiencia cele-
hrada para conocer dal recurso de casacitn, gue se excluyeran de los debates
todos aguellos documentos que no fuaron depositados junto con el memorial
introductivo del recurso de casacién, especialmente la certificacién del 29 de
abril de 1962, expedida por el Secretario del Tribunal de Tierras, la cual fue
notificada a los recurridos el 26 de junio de 1992, en violacion de los articulos
5 y 15 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién, ya que dabié haber sido
hecha por lo menos ocho dias antes de la audiencia;

Considerando, que con su memorial de casacitn, los recurrentes deposi-
taron tres certificados expedidos por el Secretario del Tribunal de Tierras; gue
mediante la primera, del 28 de snero de 1992, dicho funcionario certifica “'gue
la Decision No.2, dictada par &l Tribunal Superior de Tierras, en fecha 11 del
mes de octubre del afio 1990, no fue debidaments comunicada al Dr. Mario
Carbuccia Ramirez, quien actla a nombre ¥ representacién de los sefiores Juan
Félix, Julio César y Rosa Mitzi Lluberes Sapulveda, hijos del finado Juan Félix
Lluberes Pién, ya que dicha comunicacidn por un ermor material de esta Tri-
burnal, remitio la comunicacion [sic) a la ciudad de San Francisco de Macoris,
cuando en realidad debio comunicarse a la casa MNo.B del Paseo Francisco Domin-
guez Charre de la eiudad de San Pedro de Macoris, que es donde tiene su es-
tudio abierto el Dr. Matio Carbuccia Ramirsz"; que en otra del 29 de enero
de 1992, =¢ expresa que ''no hay constancia de que la Decisitn No.2, dictada
por el Tribunal Superior de Tierras, en facha 11 del mes de octubre del afio
1990, haya sido notificada a los sefiores Juan Félix Liuberes Sepulveda, Julio
César Liuberes Sepulveda y Rosa Mitzi Lluberes Sepulveda, hijos del finado
Juan Félix Liubares Pién: que en una tercera del 29 de enero de 1992, se cer
tifica “que la Decision No.2" dictada por el Tribunal Superior de Tiarras, en
facha 11 de octubre del afio 1990, segln lo que se pstablece an los arts. 118
¥ 119, da la Ley de Registro de Tiermas; que no obstante v después de haberse
hecho numernsas investigaciones, al parecer dichas Decisidn fue sustraida de
la Puerta Principal de este Tribunal sin gue hasta la fecha podamos detarminar
¢l paradero da la indicada copia'’;

Considerande, que también en el expediente figura otra certificacion ex-
pedida por el Secratario dal Tribunal de Tierras, el 29 de abril de 1982; que
dicha certificacion fue notificada a los recurridos el 26 de junio de 1992; que



BOLETIN JUDICIAL 809

la audiencia, para conocer del presente recurso de casacidn fue celabrada el
Tro. de julio de 1992; que, el articulo 5 de |3 Ley Sobre Procedimiento de Ca-
sacidn dispone que el memorial de casacion debe ser acompafiado de una co-
pia auténtica de la sentencia que se impugna y de todos los documentos en
fue e apoye a casacion solicitada salvo lo dispuesto por le Ley de Registro
de Tierras: gque &l articulo 15 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién dis-
none que Vlos asuntos seran lamados a la vists de conformidad al rango de
su inscripcion en el rol de audiencia, Enseguida, los abogados de las partes
leerdn sus conclusiones, pudiendo depositar, ademéds, escritos de ampliacién
a sus medios de defensa, de los cuales los del recurrente deberdn estar noti-
ficados a la parte contraria no menos de ocho dias antes de |a audiencia, y
los del recurrido en cualquier momento anterior a la sudiencia’”;

Considerando, gue por tratarse de un recurso de casacidn contra una De-
cisian dal Tribunal Superior de Tierras los recurrentes no tenlan que depositar
con el memarial de casscion, la copia de la sentencia impugnada, ni los do-
cumentos justificativos del recurso, en virtud de 1o que dispone el parrafo del
articulo 134 de la Ley de Registro de Tiarras; que, sin embargo, la centificacién
del 29 de abril de 1992, expedida por el Secretario del Tribunal de Tiemas, no
formaba parte de ezos documentos, por ser posterior, y referirse a las forma-
lidades de notificacién de la indicads Decisidn, que el depasite de dicha cer-
tificacion v la notificacion del misme a los recurridos, tenian que llevarse a cabo,
por la menos ocho dias antes de la audiencia; que al no haberse hecho asi,
procede la exclusion de dicho documento;

Considerando, que el articulo 119 de la Ley de Registro de Tierras dispone
que "ol Secretario remitird por comeo a los interesados una copia del dispo-
sitivo de la sentencia con indicacion de la fecha en que ha sido fijada y la del
vencimiento del plazo en que deben interponerse los recursos, Cuando se trate
de asuntos contravertidos, esta notificacion deberd hacerse por correo certi-
ficado. Remitira también copia a los abogados o apoderados, si los hublere
constituides, Cuando las partes residieren an el campo, o su residencia fuere
desconacida, la copla se anviara al Sindico del Municipio o del Distrito Macia-
nal pars quae, por medio de los Alcaldes Peddneos, la haga llegar 2 manos de
los interesados, debiendo enviar al Tribunal una constancia de haber cumplido
el encargo, De todas maneras, los plazos para ejercer los recursos seguirdn
contdndosa desde la fecha de la fijacion del dispositivo de |a sentencia en la
Puerta Principal del Tribunal que la dictd™;

Considerando, que por tratarse de una litis sobre terranos registrades, o
Sed, de un asunto controvertide entre partes determinadas, el Secretario del
Tribunal de Tierras estaba en la obligacidn de remitir a los recurrentes por co-
rreo certificado una copia del dispositive de la sentencia dictada con indicacion
de la fecha en que la misma habia sido fijada en la Puerta del Tribunal Superior
de Tiarras, y la del vencimianto del plaze en que debian interponerse los re-
cursos; que en las tres certificaciones expedidas por el Secretario del Tribunal
de Tierras, €l 28 y 29 de enero de 1982, a instancia de los recurrentes, y co-
piadas pracedentemante, se advierte el incumplimiento de lo dispueste por el
articulo 118 de la Ley de Registro de Tierras, especialmenta en lo que respecta
8 los recurrentes en casacion; que es evidents que las irregularidades come-
tidas por el Secratario del Tribunal de Tierras en la notificacién da la decisian
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dictada por el Tribunal Superior de Tierras, impidieron a los ahora recummentes
y a su abogado enterarss de haber sido dictada la misma, la fecha en que esta
habia sido fijada en la puerta de dicho tribunal, v la del vencimienta del plazo
en gue debia interponerse &l recurso de casacion; que lo dispuesto por la parte
in-fina del articulo 119 de la Ley de Registro de Tierras es aplicable, sobre todo
en &l proceso de saneamiento catastral; el cual &5 "erga omnes'’, es decir frenta
a todo el mundo y no entré partes determinadas; gue cuanto se trata de una
litis sobre terrencs registrados, que es un gsunto controvertido entre partes,
y 88 comprueba la comisiGn de graves irregularidades en la natificacion de la
sentencia, @ cargo del Secretario del Tribunal de Tierras, como n el presante
caso, el plazo para interponer &l recurso de casacion gueda abierto, a pesar
de lo dispuesto por la parte infine del referido articulo 119 de la Ley de Registro
de Tiemas; que &l haberse interpuesto gl recurso de casacibn en esas condi-
ciones, el mismo es admisible, por lo cual el medio de inadmisién propuesto
carece de fundamento y debe ser desestimada;

Considerando, que en e desarrollo del primer media, los recurrentes ale-
gan, en sintesis, que al Tribunal a-quo rechazd su inclusién en la sucesion de
su abuslo Julio Liuberes Pozo, bajo el fundamento de que su padre, Juan Felix
Liuberes Pitn, habla renunciado a dicha sucesion; que en la sentencia impug-
nada se confunde la facultad da retractackan, que tiene el heredero renunciante,
con el vicio de gue estd afectada la renuncia, por causa de dolo o violencia;
gue el Tribunal a-quo viold los articulos 790 y 778 del Cadigo Civil, por des-
conocimiento; gue el articulo 790 de diche Cédigo dispone que mientras no
haya préscrito el darecho de aceptar una gucesion cuyo térming es de 20 afios,
gl heredero que renuncie tiene el derecho de retractarse y hacer suya la su-
cesitn; que la retractacion no esté sujeta a ninguna forma en particular, y pusda
como la aceptacion que interviene antes de toda renuncia ser tacita y resultar
de un acte cualquiera que tenga el caracter de un acto de heredaro; gue segun
sl articule 778 del Codigo Civil, la aceptacion puede ser expresa o tacita; que
@z expresa cuando se usa el tituls o la calidad de hersdero en un documento
plublico o privado; que es ticita, cuando @ heredero ejecuta un acto que su-
pone Necesariamente su intencidn de aceptar y gue no tendria derecho a rea-
lizar sino en su calidad de heredero; que &s constante, qua Juan Félix Liuberes
Pién, hasta su Muerte, estuvo en posesion de los bienes de la sucesitn; gue
sus hijos han continuado en posesion de todos esos bienes; que la coheredera
Elea Cristina Lluberes Pion declard amte gl Tribunal a-quo, que su hermanac,
Juan Félix Lluberes Pién tenia esa posesion y disponia de dichos bienas como
5i fueran suyos; que en ol acto No.67, dal 13 de julio de 1988, dal Ministerial
Domingo de Jests Mota de los Santes, Alguacil de Estrados del Juzgado da
Paz de Hato Mayor, instrumentado a requerimiento de los ahogados de los
recurridos, se declara que dichos bianes eran detentados por Juan Félis Llu-
bares Pion; que el B de enero de 1982 |os recurridos demandaron |a puesta
bajo secuestro de los bienes dependiantes de las sucesiones da los finados Ju-
lio Lluberes Pozo y Glora Maria Pién Vda. Lluberes, por esta dichos bienes
en posesion de los recurentes; que la alegada renuncia a la sucesion es de
fecha 28 de junio de 1962, v sin embargo, gl 11 de diciembre de 1972, Juan
Falix Liuberes Pin le comprd a la coheredera Rosa Blanca Lluberes Pidn los
derechos sucesorales que a ésta le correspondian en la sucesion de su padre
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Julio Lluberas Pozo, como consta en el acto bajo firma privada, legalizadas
las firmas por el Notario Pablico de San Pedro de Macoris, Dr. Manuel Enrique
Bello Cairo; que mediante acto del 20 de abril de 1971, legalizado por el mismo
MNotario, Gloria Maria Pion Vda. Lluberes y Elsa Cristina Liubares Pion, la ator-
garan un poder general de administracion v de disposicidn a Juan Félix Liu-
beres PiGn; que en este poder ambas reconocieron al apodaerado la calidad de
hereders; que tanto la compra de derechos sucesorales como dicho poder,
evidencian que Juan Falix Lluberes Pidn no tuvo nunca una intencidn seria de
renunciar a la sucesidn de su padre; que por lo menos todo lo anterior implica
una retractacion tcita a su renuncia; gue el Tribunal a-gue debid juzgar en
buen darecho, que no fue setia la renuncia de Juan Félix Lluberes Pign, por
carecer da eficacia juridica, o cuando menos, decidir que come resultado de
los hechos y circunstancias del proceso, Juan Félix Lluberes Pign, con los ac-
tos realizados, se retractd a tiempo, porque su invalucramiento en los bianes
dependientes da la sucesion de su padre data de 19681 hasta su fallecimiento
en 1989, tiempo durante &l cual siempre poseyd, administrd y usd esos bienes;
que el Tribunal a-quo al excluiro de la sucesién de su padre, ha violado los
articulos 790 v 778 del Codigo Civil, por desconocimignto, v por tanto la sen-
tencia impugnada debe ser casada;

Considerando, que en la sentencia impugnada, se expresa al respecto, que
la inclusibn de los recurrentes como herederos es imprecedente; que si bien
es cierto que la ley confiere al heredera renunciants a una sucesion, la facultad
de retractacion, esta sblo es posible cuando la renuncia tenga como causa el
dolo o la vislencia, lo que no sucedio en la especie, o cuando la sucesidn no
haya sido aceptada por los demés herederos; que éstos acaptaron, pura y sim-
piemente, la sucesion ¥ no hay constancia de que se llevara-a cabo oportu-
namente el procedimiento de retractacion;

Considerando, que el articulo 790 del Cédigo Civil dispone que “Mientras
no haya prescrito el derecho de aceptar, tienen toedavia los herederos que re-
nunciaron, la facultad de hacer suya la sucesidn, si no ha sido aceptada ya
por otros herederos; sin perjuicio, se entiende, de los derechos gue hayan pe-
dido adquirir terceras personas en los bienes de la sucesion, va sea por pras-
cripcidn o por contratos validamente celebrados con el curader de la sucesién’”;
que el articulo 789 del mismo Codigo dispone gue “la facultad de aceptar o
repudiar una sucesion, prescribe por la més extensa prescripcion de los dere-
chos inmobiliarios; que, asimismo, el articulo 778 del referido Codigo dispone
que la aceplacitn pueda ser expresa o tcita; que es expresa, cuando se usa
el titule o la cualidad de heraderc en un documento plblice o privado; gue
es tacita, cuando el heredero ajecuta un acto que supone necesariamente su
intencitn de aceptar, ¥ que no tendra derecho @ realizar sino en su calidad
de sucesor;

Considerando, gue la retractacion de la renuncia a una sucesio no dependa
de que ésta sea nula, &8 causa da dolo o de viclencla; que, tampoco, la retrec-
tacion estd sometida a alguna forma particular; que ésta puede ser expresa
o técita, y en este dltimo caso resultar de un acto que tenga el cardcter de
un acto de heredaro, a condicion de que no de lugar a ningan equivoca; que
al dacidir la contrario, &l Tribunal a-qua incurrid en las violaciones denunciadas
por la cual la sentencia impugnada debe ser casada, sin necesidad de examinar
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los demas medios del recurso;

Par tales motives, Primero; Casa la Decision No.2, dictada por el Tribunal
Superior de Tiemas, al 11 de octubre de 1990, &n relacion con las Parcelas Mime-
ros 51-B, 58-C-1 ¢ 58-C-2, dal Distrito Catastral No.2, del Muncipio de Hato
Mayor, cuyo dispositivo ha sido copiado en parte anterior del presente fallo,
y envia sl asunto por ante el misme Tribunal Superior de Tiemas; Segunda:
Condena a los recurridos, al pago de las costas, y ordena su distraccion en
pravecho del Dr. Mario Carbuccia Ramirez, guien afirma haberlas avanzado
@n su totalidad.-

FIRMADO:

Fernando E. Ravelo de la Fuente.- Leonte Rafael Alburquergue Castillo.-
Eederico MNatalio Cuello Lopez.- Amadeo Julian.- Angel Salvador Goico Moral.-
Miguel Jacoba, Secretanio General.-

La presente sentancia ha sido dada y firnada por jos seficres Jueces que
figuran en su encabezamiento en ia audiencia publica del dia, mes ¥ ano en
&l expresados y fue firmada, laida y publicada por mi, Sacretario General, que
Cerlifico. Fdo.: Miguel Jacobo.-
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SENTENCIA DE FECHA 25 DE AGOSTO DE 1993 No. 14
Sentencia de la Suprema Corte de Justicia de fecha 25 de Agosto de 1993

Sentencia Impugnada:
Camara Civil y Comercial de la Corte de Apelacion de Santoe Domingo,
de fecha de junio de 1992,

Materia:
Civil.

Recurrenta (s):
Hana B. Hundi.

Abogadols):

Dr.Albert Bridgewater Libert {Roy).
Recurrido [s):
Univarsidad Eugenio Maria da Hostos.
Abogado (s]:
Dr. Boanerges Ripley Lamarche, Lic. Luls A, Serrata Badi.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

Repdablica Dominicana.

En nombre de la Repablica, la Camara Civil de la Suprema Corte da Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Presidente; Leonte Rafael Alburquerque Castillo, Federico Natalio Cuello Lépez,
Amadeo Julidn, y Angel Salvador Goioco Morel, asistidos del Secretario Ge-
neral, en la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad da Santo Domingo
da Guzman, Distrito Macional, hoy dia 25 de agosto de 1993, afio 150° de la
Indapendencia y 130° de la Restauracitn, dicta en audiencia plblica, como
Corte de Casacion la siguiente sentencia:

Sabre el recurso de casacion interpuesto por Hana B. Hindi, norteameri-
cana, mayor de edad, soltera, pesaporte norteamericanc numero K2581158,
domiciliada y residente en esta ciudad, contra la sentencia dictada por la Cdmara
Civil de la Corte de Apelacion da Santo Dominge, el 6 de junio de 1992, cuyo
dispositivo se copia mas adelante;

ido al alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido en la lectura de sus conclusiones al Dr, Alberto Bridgewater Liberd,
abogado de la recurrante;

Cido en la lectura de sus conclusiones al Dr. Boanerges A. Ripley Lamar-
cha, por si ¥ por el Lic. Luls A, Serrata Badia, abogados de la recurrida, la
Universidad Eugenio Maria de Hostos;

Dido el dictamen del Magistrado Procurador General de la Bepiblica;

Visto el memarial de casaciGn depositado en la Secretarla de la Suprema



814 BOLETIN JUDICIAL

Corte de Justicia, el 23 de julio de 1992, suscrito por el abogado de la recu-
rrente, en o cual se propone contra la sentencia impugnada los medios de ca-
saciin, que se indican més adelants;

Visto &l memarial de defensa, del 3 de speitembre de 1992, suscrito por
los abogados de la recurrida;

Visto el Auto dictado en fecha 3 del mes de septierabre del corriente aiio
1993, por &l Magistrado Fernando E. Ravelo de la Fuente, Presidente de la Cimara
Civil de la Suprema Corte de Justicia, por medio del cual se llama a si mismo,
en su indicada calidad, juntamante con el Magistrado Angsl Salvedor Goico
Maorel, Juez de este Tribunal, para intagrar la Camara Civil de la Suprema Corte
de Justicia, en la deliberacion y fallo del recurso de casacidn de que se trata,
de conformidad con las Layes Nos.6B4 de 1934, 926 de 1935 v 25 de 1991;

La Camara Civil de la Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los textos legales invocados por la recurrente, v los articulos
1, 6, 20, v 65 de la Ley Sobra Procadimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los documentos a gue
ella se refiere consta: a) que con motivo de una demanda a breve término en
resolucidn de un contrato de aducacion y la reparacion de dafios y perjuicios,
la CAmara Civil y Comercial de la Primera Circunscripcidn del Juzgado dea Pri-
mara Instancia del Distrito Macional, dicté una sentencia, el 14 de mayo de
1391, cuyo dispositiva es el siguiente: “Falla: Primero: Rechaza las conclu-
siones de la parte demandante por improcedenta y mal fundada; Segundo:
Acoge en todas sus partes la conclusiones de la parte demandada, Sefiorita
Hana B. Hindi, por ser justas ¥ reposar sobre prueba legal, y en consecuencia;
al Declara resuelto el Contrato existente entre la Sefiorita Hana B. Hindi, v
la Universidad Eugenio Maria de Hostos (UNIREMOS), mediante fa matricula
niero AA-1075 MD 401; b) Ordena a la Unviersidad Eugenio Maria de Hostos
[UMIREMOS) a entregar inmediatamante 2 lz sefiorita Hana B, Hindi su titulo
de Doctora en Medicina, correspondiente a la misma promocién de la fecha
en que s& le autorizd a usar el anillo acddemico de la Universidad Eugenio Maria
.de Hostos (UNIREMOS), por haberse comprobado que la sefiorita Hana B. Hindi,
cumpliés con todos los requisitos académicos que estuvieron a su cargo; TER-
CERQ: Condena a la Universided Eugenio Mari de Hostas (UNIREMOS), a pa-
gar la sefiorita Hana B. Hindi, la suma de RD%1,000.000.00 {Un Millin de pesos
oro dominicano) como justa indemnizacion por los dafios y perjuicios morales
y materiagles sufridos por ella por incumplimiento de la parte
demandadss; Cuarto: Ordena la ejecucién provisional y sin fianza de la presente
sentencia, no obstante cualgquier recurso que se interponga contra fa
misma; Quinto: Condena a la parte demandeda al pago de las costas, con
distraccitn de las mismas en provecho del Dr. Albert Brigdewater Libert [Roy)
abogado que afirma haberlas avanzado en su totalidad’; y bl que sogre el re-
curso de apelacién interpuesto intarvino el fallo ahora impugnado, cuyo dis-
positivo 85 como sigue:“FALLA: PRIMEROQ: ACOGER, como bueno y valido
en la forma y justo en y aprobado el recurso de apelacién interpuesto por la
UNIVERSIDAD EUGENIO MARIA DE HOSTOS (UNIREMOS) contra la sen-
tancia No. 1067, de fecha 14 de mayo de 1981, dictada en atribuciones civiles
por la Camara Civil y Comercial de la Primera Circunscripeion del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Nacioal; SEGUNDD: RECHAZA, por improce-
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dentes, mal fundadas ¥ falta de prueba legal, las conclusiones formuladas con-
tra dicho recurso por la sefiarits HANA B, HIND|, y por el contrario, ACOGE,
como regular v validos en derecho, las presentadas por LA UNIVERSIDAD EL-
GENIO MARIA DE HOSTOS (UNIREMOS), contra Ig sentencia racurrida arriba
titada, y, por propia sutoridad v contrarig imperio, la REVOCA en todas sus
Partes en base a los motivos v  razones precedentemente
expuestos; TERCERD: CONDENA a I3 Seforita HANA B, HIND, al pago de
las costas def Pracedimiento y ORDENA su distraccion an Provecho de los DRES,
LuIS A SERRATA BADIA ¥ BOANERGES RIPLEY LAMARCHE, Abogados
Que afirman haberlas avanzado en su totalidad; "

Considerando, que la recurrents Propone contra la sentencig impugnada
los siguientes medias de casscion: Primar Medio: Violacitn de forma; Se-
gundo Medio: Violacian de derecho de defensa: Tercer Madio: Desnatyra-

gente durante uno de estos dos Gltimos dias, se necesita que el mismo sea
habilitade; que la sentencis impugnada fue dictadg &l sabado 6 de junio de 1932-
que esta dia por ser sfbado erg o laborable: que dicha sentencia no es valida,
¥a que no se trata de materia criminal, ni habig urgancia, y ese diz fue pra-
viamente habilitadg parg tales fines;

Consideran do, gue el articulo 15 da la Lay de Organizacitn Judicial dispone
que “en los dias de fiestas legales y en los de vacaciones no se harg ningiin
acto judicial ni ninguna notificacién, excepto con autorizacion del Juesz com-
petente si hubiera peligro en la demora b 8n suntos criminales”: que el articulo
16 de la misma Lay expresa que “las horas de oficina para lag empleados de
todas las Cortes v todos Jos Tribunales serdn |as mismas que se fijan para los
demds empleados dal Estado. Parrafo: Las Cortes y Tribunales podran dispo-
Ner que sus empleados respectivos trabajen an horas axtraordinarias, cuandg
asi convenga el interés de la Justicia™; que el articula 1 del Decreto 1024, de
afio 1964, dispone que el horario de las oficings Publicas serd de lunes a vier-
nes, de 7:30 a.m. a 1:30 p.m. ¥ los sabadas y domingo serdn libres:

Consideranda, gue la unica copia de Ig sentencia impugnada, ques figura
en el expadients, fue g sometida por la recurrente con el memaorial de casacion;
QUE Segiin ésa copia, la fecha da dicha sentencia es el 6 da lunio de 1982: que
ase dia fué sibadag, ¥ Por lo tanto no laborgble para las Cortes v Tribunales
de la Repiblica: que en la sentencia impugnada ne se indica la causa por |a
cual fue dictada ese di, ni consta que éste fuere habilitado para celebrar la ay-
diencia plblica comespondiente, para proceder d 5U pronunciamiento: que la
fecurtida no ha aportado Iy Prueba, en apoyo da su medio de defensa, de que
la fecha de dicha santencia que figury en al original de la misma, es ol 3 de
Iunio de 1993, que en esss condiciones, dicha sentancia debe ser casada; por

Considerando, que las costas puaeden ser compensadas, cuandg una sen-
tencia casada, por violacian de las reglas procesales cuye cumplimiento estd
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5 cargo de los Jueces;

Por tales motivos, Primero: Casa la sentencia dictada par la Camara Civil
de la Corte de Apelacion de Santo Domingo, &l & de junio de 1992, cuyo dizs-
positive ha sido copiado en pane anterior del presente fallo; y envia el asunto
por ante la Corte de Apelacion de San Padro de Macoris; Segundo: Compensa
las COStas.-

FIRMADO:

Fernando E. Ravelo de la Fuente.- Leonte Rafael Alburquergue Castillo. -
Federido Matalio Cuello Lopez.- Amadeo Julisn.- Angel g alvador Goico Morel.-
Miguel Jacobo, Secretario General.-

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los sefiores Jueces que
figuran en su encabezamiento en |a audiencia piblica del dia, Mes ¥ afia &n

&l expresados y fue firmada, leida y publicada por mi. Secratario General, gue
certifico.- Firmado: Miguel Jacobo.-
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SENTENCIA DE FECHA 25 DE AGOSTO DE 1993 No. 15
Santencia de la Suprema Corte de Justicia. de fecha 25 de Agosto de 1993

Sentencia Impugnada:
Camara Penal de |a Corte de Apelacion de Santo Deomingo,
de fecha B de dictembre de 1988.

Materia:
Correccional.
Recurrente (s):
Pedre C. Ozuna Bullet, Jacobo Biaggi v/o Bibi Travel,

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

Replblica Dominicana.

En nombre de fa Repiblica, la Camara Penal de la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constitulda por los Jueces Maximo Puello Renville, Presi-
dente; Gustavo Gamez Ceara, Frank Bienvenida Jiménaz Santana y Francisco
Manuel Pellerano Jiménez, asistidos del Secretario General, en la Sala dande
celebra sus audiencias, en |3 ciudad de Santo Domingo de Guzmdn, Distrito
Macional, hoy dia 25 de Agosto de 1993, afio 150" de |z Independencia y 130°
de la Restauracidn, dicta en audiencia pablica, coma Corte de Casacidn, la
siguignie sentencia;

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Pedro C. Dzuna Bullet,
dominicang, mayar de edad, cédula Mo 50400, sarie 1ra., domiciliado en la casa
MNo.128 altos, de la calle Seybo, ciudad; Jacobe Biaggi, mayor de edad, do-
miciliado en la casa Mo 28 de la calle José Contreras, ciuad, v Bibi Travel, con-
tra la sentencia dictada an sus atribuciones cormeccionales por la Camara Penal
de la Corte de Apelacion de Santo Domingo, € 8 de diciembre de 1988, cuyo
dispositivo 58 copia mas adelante;

Cido al Alguacil de twrno en la lectura del rol;

Qida el dictamen del Magistrade Procurador General de la Replblica;

Vista el acta de los recursos de casacidn levantada en la sacretaria de la
Camara a-qua el 14 de febrero de 1989, a requerimiento de la Dra. Luz del
Alba Thevenin de Espinal, cédula No. 4355, serie 41, en representacidn de los
recurrentes, en la cual no se propone contra la sentencia impugnada, ningdn
medio de casacion;

Visto el Auto dictado en fecha 25 del mes de Agosto del cormiente afio 1993,
por el Magistrade Maxima Puello Renville, presidente de la Camara Penal de
la Suprema Corte de Justicia, por medio del cual se llama a si misma, en su
indicada calidad, juntamante con los Magistrados Gustavo Gdmez Ceara, Frank
Bienvenide Jiménez Santana v Francisco Manuel Pellerano Jiménez, Jueces
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de este Trihunal, para integrar la Camara Penal de la Suprema Corte de Jus-
ticia, en la delibaracién y fallo del recurso de casacion de que se trata, de con-
formidad con las leyes Nos.B84 de 1934, 926 de 1935 y 25 de 1991;

La Camara Penal de la Suprema Corte de Justicia, después de haber de
liberado y vistos los articulos 49, 52 y 65 de la Lay MNa.241 de 1967, de Transito
y Vehiculos; 1383 del Codigo Civil; 1, 37 v 68 da la Ley sobre Procedimiento
de Casacitn;

Congiderando, que en la sentencia impugnada y en los documentos & que
alla se refiere, consta: &l que can motivo de un accidente de Transito en &l
que una persona rasultd muerta, la Octava Camara Penal del Juzgado de Pri-
mara Instancia del Distrito Nacional dictd en sus atribuciones gorreccionales
al 27 de abril de 1987, la santencia cuyo dispositivo s8 copia mas adelants;
b} que sobre Jos TECUrs0s interpusstos, intarving el fallo ahora impugnado, cuyo
dispositivo es &l siguienta: »EALLA: PRIMERO: Declara buena ¥ yaido el re-
curso de apalacién interpuesto por la Dra. Luz del Alba Thevenin de Espinal,
en facha 30 de abril de 1867, actuando a nombre y representacion de Padro
C. Ozume Bullet, Jacobo Biaggi y/o Bibi Travel, y la Compafila de Seguros
La Antillana, S.A., contra |2 santencia da fecha 27 de gbril de 1987, dictada
por la Octava Camara Penal dal Juzgado de Primera instancia del Distrito Na-
cional, cuyo dispositivo dice asl: ‘Primero: Se declarg al nombrado Pedro C.
Ozuna Bullet, portador de la cédula de Identificacion Personal Mo.50400, serie
1ra,, domiciliado y residents en la calle Seybo No.158, (Altos), sector Villa Juana,
de esta ciudad, Culpable de violar las articulos 49 letra d) parrafo Tro., ¥ 65
de la Ley No.241, de 1967, sobre Transito de Vehiculos de Mator, en perjuicio
de José de la Cruz Almonte, en consecuencia se condena al pago de Quinien-
tos Pesos Oro [RD4600.00) de multa y las costas penales, acogiendo CAPCLNG-
tancias atenuantes en virtud del Art. 463 del Codigo Penal; Segundo; Se declara
regular y valida en cuanto a {a forma las constituciones en parte civil interpues-
tas. por el sehor Jacobo de la Cruz Almonte, Ramon de la Cruz y Margarita
Ajmonte, hermanas y padres de quien en vida respondia al notmbre de José
de la Cruz Almonte Estevez, propietario del motor placa No.MD4-2029, chassis
Mo.C70-6159446, en contra del prevenido Pedro Ozuna Bullet, en su calidad
da conductor del vehiculo causants del accidente, de Jacobo Biagpiy Bild Trawvel,
persona civilmente responsable, por ser gl propietario de dicho yehlculo y de
la Compadia de Seguros La Antillana, S.A., por ser la entidad aseguradaora
del vehiculo placa No.AT-010080, chasis No. 208708, mediante Poliza MNo.05-
12442, a través de sus abogados constituidos Dres. Garmo A. Lopez Quifiones
¥ Ramon A, Alménzar Elores, por haber sido hecha de conformidad con la Ley;
Tercero: En cuanto al fondo de dichas constituciones se condena a Pedro L.
Ozuna Bullet, Jacobo Bisggi v Bibi Travel, en sus calidades expresadas ante-
riormante, a as siguientes indemnizaciones: &) oche Mil Pesos Ora
(RD$8,000,00), a favor del sefior Jacobo de Ja Cruz Almonts, Quince Mil pesos
Dro {RD$15,000.00), a favor de los sefores Ramon de la Cruz ¥ Margarita Al-
monta, a thulo da indemnizacion par los dafios y perjuicios morales y mate-
rigles por @stos sufridas como consecuencia de la muerte de su pariente; b
Dias Mil Quinientos Pesos Oro {RD&2,500.00), en favor del safior José Confe-
sor Guiiérrez, come justa reparacion por los dafios materiales ocasionados a
su moter marca Honda Placa No.M04-2029, calculados gastos de reparacion,
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lucro resants y depreciacién; ) A log intarases lagales que ganoren dichag LT
M33 acordadas a favor de Ios mismos beneficisrias @ tula da indemnizackén
complementaria, calculadoz a parnir de la fecha da la demanda on justicia, y
hasta a total ejecucion de Is Prétente santencia; d) A las costas civiles del pra-
sente praceso con distraccion da las mismas en provecho de lox Dree. Germo
A, Lépez Quifones y Ramon A_ Almdnzar Florag, abogatios que afirman ha-
berlas avanzade en su totsiidad; Cuarto: Se decisra b presenta en el asSpacto
civil, comun, aponible ¥ ejecutable con todas sus consecuencias legales, o ia
Compadla de Seguros L3 Antillana, §.A, por ser la antidad aseguradara del
vahiculo productar dal acgidents chasis No,208-70B, madiante Péliza 05-12442,
de conformidad con al Art, 10. modificado de (a Ley No.2117, de fechs 1955,
sobre Seguro Obligatorio de Vehieulos da Motor; por haber sido hecho da con-
formidad con la Ley; SEGUNDO: Pronuncis el dafecto contrs Jacobo Bieggf
¥ Bibi Travel, pereona civilmente rasponeable, por no haber comparacldo a Is
audiencia celebrada af efecty, no obstante citacién legal: TE RCERD: £n cuanto
al fonde, k2 Corte despuss de haber daliberado, contirma en tadas sus partes
la semencis apslada; CUARTO: Condena al pravenido Pedrg Czuma Bullet,

pafiia de Seguros La Antillana, S.A., por ser ests |a antidad aseguradora del
vehiculo produstor del accidenta, de confarmidad con ko dispuesto por ef Art. 10,
modificado, de la Ley No.4117. de 1885, sobre Sﬁghrqpbﬁgatorio de Vehicu-
Ios de Motor, y 13 Ley 126 sobra Segurod Priviidds! v
Considerando, que Jasgho Biaggi y Bibi Travel, personas clvilmants ras-
bonsables puestas en €ausa, na han axpuesto, como o axige a pana de nuiidag
el articulo 37 de la Ley Sobrs Pracadimisnto do Casacidn, los meadios en que
fundamentan sy récurs, por lo que procade declarar nulos {03 mismps;
Considerando, en coanto sl recurso del prevanida: gue al sxaman del falo

pable del accidera a Pegra C. Onna Bullet, y fallar cama (o hizo, dlo por as-
tablacido medianta 13 Ponderscién de los elementos da Juicio regularmente
aportados a |a instruccion de ls causa, lo siguiente: &) que ¢l 23 de mayo de
1988, se produje una colisidn entre el autobus conducido por Pedra C. Ozume
Bullet, que transitabs por la calle Joseta Brea, de a243 ciudad, de Este Oaste,
¥ le mateciclets conducida por José de 13 Crisz Abﬁbhm‘,'t':w'rrarh‘mnfo:ﬁor
Ia Calle Paris, de Daste a Ests; b) que a consecusncia del referide accidante
resultd muerty una PArSONE; y c} que al aceidenta se dobid a la imprudencia
del prevenido recurrenta, Pedro C. Ozuna Bullet, quien al réiniciar la marcha
9ird en 1a rotonda de la calle Jasafs Bres, sin advertir Is pressncla daf moto-
fista, quien fue alcanzadg pov &l citade autobus; L 1
Caonsiderando, qus los hechos as! establecidas congtituyen s carg. del pre-
venido returrenta gl delita previsto en el articuly 48 de Iz mencionada Lay No.24t,
v sancionado en el inciso primero de dicha taxto legal con las penas de dosx
a cinco afios de prisidn, y multa de Quinientoa (RD3500.00) a Dos MR Pexoz
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1AD$2,000.00), s 8 consecuencia del accidente (esultare und persona Mmuena,
como sucedit en |8 espacic; que al condenar a Pedro Ozuna Bultet, a una multa
de Quinientos PESOS {RD4500.00), acoyiendo ircunstancias atenuantes, la
Camara p-qua le aplicd una sancion ajustoda a fa Ley.

Considerando, glie Bsimismo la CAmara a-gqua dio per establecido que el
hecho dal prevenido retlirrente ocasiond a Jacabo de la Cruz Almonte, Ramon
de Ie Cruz y Margarnita Almante, helhanos ¥ padres, respectivamanta, de la
victima José de fa Cruz Almonte, constituido en parte civil, dafos materiales
y morales gque avalud en lag sumas que st consignan en el dispositivo de i3
santencia impugnads; aue, al condenar al prevenido recurrente al pago de ta-
las sumas a titulo de indemnizacién en favor da las personas canstituidas en
parte civil, 1a Camara a-qus hizo una comrecta aplicacion del articulo 1383 del
Céadigo Civil;

Considerando, que examinada yn sus demas aspectos, €n It que concierme
al interés del praveaido recurrenta, la sEntencia impugnada no contigne viTio
alguno que justifique su zasacion;

Par teles motivos, Primero: Declara nulos los recursos de Casacion intar-
puestos por Jacobo tiiaggi y Bibi Travel, conuia in sentencia vickada par 8 Camara
Penal de la Cone de Apelacidn da Santo Domingo, en fecha 8 de diciambre
de 1988 en sus atrbuciones correccionales, cuyo dispositivo ha sida copiado
en parte anterior del prosente fallo, Segunda: Rechazs ¢l Racurse del Preve-
nido Pedro C. Ozuna Bullet. y lo candena al pago de las costas Penales.

FIRMADO:

Maximo Puallo Renville. - Gustavo Gomez Cears.- Frank Bienvenido Jimé-
niez Santana.- Fraacisco Manusl Pellerano Jimenez.- Miguel Jacobo, Secreta-
rin Genedl--

L& prasente sentencia ha sido dada y firmada por los sefores Jueces aqué
figuran an su encabezamianta, en 1a audiencia pdbhca del dia, mes ¥ ano en
8l expresados y fuc firmada, leida y publicada por mi, Secrelario General, que
Conifico.- Fdo.: Miguel Jacobo.-
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SENTENCIA DE FECHA 25 DE AGOSTO DE 1993 No. 16
Sentencia de la Suprema Corte de Justicia de fecha 25 de Agosto de 1933

Santencia Impugnada:
Corte da Apelacién de San Juan de la Maguana,
de facha 26 de Noviembre de 1981,

Materia:
Comeccional.
Recurrante (s):
Palayo Suazo Angomas v Seguros Pepin, S.A.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

Repiiblica Dominicana.

En nombre de la Repuablica, la Cdmara Penal de la Suprema Corte da Jus-
licia, regularmente constituida por los Jueces Maximao Fuglle Renville, Presi-
dente; Gustavo Gomez Ceara, Frank Bienvenido Jiménaz Santana y Francisco
Manuel Pallerano Jiménez, asistidos del Secretario General, &n la Sala donde
celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzmén, Distrito
Macional, hoy dia 25 de agosto de 1993, afio 150" de la Indepencia v 130° da
la Restauracion, dicta, en audiencia piblica, como Corte de casacion la siguiente
sentencia:

Sobre los recurses de casacidn interpuestos por Pelayo Suazo Angomas,
dominicano, mayor de edad, casado, comerciante, cédula Mo.24567, serie 12,
dorniciliado en la Avenida Francisco del Rosario Sanchez, No.100, de esta ciu-
dad y la Compafila de Seguros Pepin, 5.A., con asiento social en la calle Las
Mercedes esquina Palo Hincado de esta ciudad, contra la sentencia dictada
en sus atribuciones correccionales el 26 de noviembre de 1881, por la Corte
de Apelacion de San Juan de la Maguana cuyo dispositivo se copia mas adelante:

Dido al Alguacil de turna en la lectura del rol;

Qido el dictamen del Magistrado Procurador Ganeral de la Repiblica;

Vista, el acta de los recursos de casacién, levantada an |a Secretaria de
la Corte a-qua, a requerimiento del Dr, Joagquin E. Ortiz Castillo, cédula No.6943,
serig Tra., en representacion de los recurrentes ol Tro, de diciembre de 1981,
en la cual no se propone contra la sentencia impugnada ningun medic da ca-
sacion;

Visto el Auto dictado en facha 23 del mes de agosto del corriente afio 1993,
por el Magistrade Méximo Puella Renville, Presidents; de la Camara Pe 1l de
la Suprema Corte de Justicia, por medio del cual se lama a si mMismo, an su
indicada calidad, juntamente con los Magistrados Gustavo Gomez Ceara, Frank
Bdo. Jiménez Santana y Francisco Manuel Pellerana Jiménez, Jueces da este
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Tribunal, para integrar la Camara Penal de la Suprema Corte de Justicia, &n
la deliberacion v fallo del recurso de casacion de que se trata, de conformidad
con las leyes Nos.BB4 de 1934, 926 de 1936 y 25 de 1991;

Ls Camara Penal da la Suprama Corte de Justicia, después de haber de-
liberada y visto los articulos 48 y 52 de la Ley No.241 de 1967, Sobre Trénsito
v Vehiculos, 1383 del Cadigo Civil, 1 v 10 da la Ley 4117 de 1955, Sobre Se-
guros Obligatorio de Vehiculos de Mator, 1, 37 y 65 de la ley Sobre Procedi-
miento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada ¥ en los ducumenios a que
alla se refiere consta: ) QuE CoN motivo de un accidente de transita en el cual
dos personas resultaron con lesionas corporales, la Camara Panal del Juzgado
de Primera Instancia del Distrito Judicial de San Juan de la Maguana dictd
&n sus atribuciones correccionales ol 12 de mayo de 1981, una sentencia cuyo
dispositive es el siguisnte: *Falla: Primero: Declara el defecto contra €l pre-
venido Pelayo Suazo Angomés por no haber asistido a esta audiancia no obs-
tante estar legalmente citado; Segundo: Declara al coprevenido Pelayo Suazo
Angomas culpable de violar la ey 241, sobre Transito de Vehiculo de Motor,
an perjuicic da los nombrados Ramén Ogando Lorenzo ¥ Samuel Ogando
Marifiez, &h consecuencia la condena al pago de una multa de Cien Pasos Oro
,RD%100.00), acogiendo en su tavor 8l beneficio de las circunstancias atanuan-
ies y al pago de las costas penales; Tercera: Declara al coprevenido Ramaon
Ogando Lorenzo no culpable de violar la ley 241, sobre Transito de Vehiculo
de Mator, en consecuencia lo descarga por no habero cometido y se declaran
da oficio las costas penales 80 Cuanto a aste: Cuarto: Condena al nombrado
Pelayo Suazo Angomas al pago de una indemnizacién de ocho mil pesos oo
dom. |RD$8,000.00} a faver del nombrado Ramén Dgando Lorenze y la suma
de cuatre mil pesos oro dom. {AD%4.000.00) a favor del nombrada Samuel
Ogando Marifiez, coma justa reparacion por los dafos morales y materiales
sufridos; Cuinte: Condena al nombrado Pelayo Suazo Angomas al pago da
las costas civiles del procedimiento con distraccion de las mismas en provecho
dol Dr. Gustave Rodriguez Ramirez abiogada que afirma haberlas ayanzado en
=1 totalidad; Sexto: Declara la presente sentencia oponible a la Comparila de
Seguros Pepin, 5.4, entidad aseguradora del yehiculo causante ded accidente’;
b} que sobre los recursos interpuestos intening gl falla ahora impugnado con
el siguiente dispositivo: “FALLA: PRIMERO: Se declaran regulares y validas
an cuanto a la forma, los recursos de apelacion interpusstos par al Dr. Joaguin
Ortiz Castillo, a nombre y representacion del prevenido Pelayo Suaro ANgomas
y de la Compafila de Seguros Pepin, 5.A., en facha 20 tla marzo de 1981, ¥
del Or. Gustavo Rodriguez Ramirez, a nombre de la parte civil constituida, sefio-
res Ramén Ogando Lorenzo y Samuel Ogando Marinez, de fecha 20 de mayo
de 1981, contra santencia corraccional No.118, de fecha 12 de marzo de 1981,
da la Camara Penal de San Juan, cuyo digpositive s copia en otra parte da
est sentencia, por estar dentro de los plazos y demas formalidades legales; SE-
GUNDO: Se pronuncia el defecto contra el pravenido Pelayo Suazo Angomas,
por no haber comparecido a la audigncia, no obstante astar legalmente citado;
TERCERO: Se confirma la sentancia apelada en todas sus partes; CUARTO:
S condena al prevenido al pago de las costas pen ales; QUINTO: Se condena
al pravenido y fa Compafia de Seguros Pepin, 5.A., al pago da las costas ci-
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Pepin, S.A:

Considerando, que la Compafila de Seguros Pepin, 5.A., puUEesta en causa
tomo aseguradora, no ha expuesto los medias en que fundamentan su racursg,
como lo establece el articulo 37 de |a ley sobre Procedimiento de Casacidn a
pena de nulidad, por tanto el mismo debe ser declarado nulo;

Considerando, que la Corte a-qua para daclarar Unico culpable de| acci-
dente al prevenido recurrents y fallar como lo hizo, dig por establecido me-
diante la ponderacién de los elementos de juicio regularmente aportades a |a
instruccitn de la causa lo siguiente: al que en horas de Ig tarde del dia 26 da
Enero de 1980, mientras el automavil placa No.128-730, condusidg por Pelayo
Suazo Angomés, transitaba de Este a Deste por la Carreterg Sdnchez, tramo
comprendido Las Matas de Farfan, Elias Pifia, al llegar al kilémetrg 2 1/2, de
la referida via, se produje una colisicn con la motocicleta (sin placa) conducida
por el nombrado Ramén Ogando Lorenzo, quien trénsitaba por la misma via -
¥ en direccidn contraria; b) que a consecuencia del accidente Ramon Ogando
Lorenzo, resultd con lesionas curable gue dejaron lesisn permanante, y a S3-
muel Ogando Marifiez, con lesiones corporales que curaron despuss de sais
meses y antes dal afio; ] que el aceidente se debit a la imprudencia de| pre-
venido recurrents Pelayo Suazo Angomads por conducir su vehiculo & una va-
locidad que no lo permitié controlar la marcha del mismo y hacer un viraje a
I3 derecha ocupando la vig del conductor de la motocicleta;

Consideranda, que los hechos asf establecidos constituyen a cargo del pre-
venido Pelayo Suazo Angomds, el delito de golpes y heridas por imprudencia,
previsto por el articulo 49 de la ley No.241 de 1967, de Trénsito ¥ vehiculo y
sancionado en la letra d) del mismao texto legal con la pana de nueve 19} meses
a tres (3) afios de prisién y multa de doscientos pesos {RDS$200,00) a Satecien-
tos Pesos (RD$700.001, pero sf a consecuencia del accidente resultare la vic.
tima una lesian permanante, como sucedit en la especis con ung da los
lesionados Ramén Ogando Lorenzo, qua al condenar la Corta a-gua al prave-
nido recurrente Palayo Suazo Angomas a una multa de cien pesos (RD$100.00)
acogiendo circunstancias atenuantes le aplict una sancisn ajustada a la ley,

Considerando, que asi misma la Corte a-qua did por establecidg que al he-
cha del prevenido recurrante ocasiond a Ramén Ogando Lorenzo v a Samuel
Ogando Marifiez constituidos en Parte civil dafios y perjuicios materialas ¥ mo-
rales, que evalud an la sumas que se consignan en al dispasitive de Ia sentencia
impugnada, que al condenar al prevenido recurrente Pelayo Suszn Angoméa
al pago de tales sumas an provecho de las persanas constituldas &n parte civil
a titulo de indemnizacién, la Corte a-qua hizo una correcta aplicacion dal arti-
culo 1382 del Cédigo Civil:

Considerando, que examinada la sentencig impugnada en sus demas as-
pecto en lo concemiante al interds del prevenido recurrente, no contiens ningon
vicio que justifique su casacion;

Por tales motivos, Primero: Declara nulo &l recurso de casacion interpuesto
por la Compafila de Seguros Pepin, 5.A., contra la sentencia dictada en sus
atribuciones correceionales Por la Corte de Apelacién de San Juan de la Ma-
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de 1981, cuyo dispositivo se ha copiado en parte
segundo: Rechaza al recurso del prevenido recu-
lo eondena al pago de las costas penales. -

guana, el 26 de noviambre
anterior del prasente fallo;
rente Paelayo Suazo Angomas y

FIRMADO:

Gustavo Gomez Ceara.- Frank Bdo. Jiménez

Maximo Puello Renvillo.-
Harano J.- Miguel Jacobo, Secratario General.

Santana.- Francisco Manuel P

La presente santancia ha sido dada y firmada por los seficres Jueces que
figuran en su encabazamianto, en la gudiencia piblica, del dia, mas, ¥ ano an
¢l expresados, y fue firmada, leida v publicada por mi, Sacretario General, gue

Cartifico. Fdo.: Miguel Jacobo.-
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SENTENCIA DE FECHA 25 DE AGOSTO DE 1993 No. 17
Sentencia de la Suprema Corte de Justicia, de fecha 26 de Agosto 1993,

Sentencia Impugnada:
Segunda Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Judicial de La Vega, de facha 1ro. de marza de 1982,

Materia:
Correccional,
Recurrente (s}:
Paulina Pefia Ramirez.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

Republica Dominicana.

En nombre de la Repiblica, la Camara Panal de la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularments constitulda por los Jueces Méximo Puello Renville, Presi
dente, Gustavo Gémez Ceara, Frank Bienvenido Jiménez Santana y Francisco
Manuel Pellerano Jimenez, asistidos del Secretario General, en la Sala donde
celebra sus audiencias, en la cludad de Santo Domingo de Guzman, Distrito
Macional, hoy dia 25 de Agosto de 1983, afio 150° de la Independencia y 130°
de la Restauracin, dicta en audiencia poblica, como Corte de Casacion, la
siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Paulina Pena Ramirez, do-
minicana, mayor de edad, soltera, cédula No. 61242, serie 47, domiciliada en
la Avenida Rivas No. 25-A de la ciudad de La Vega, contra sentencia dictada
en sus atribuciones correccionalas por la Segunda Camara Penal del Juzgado
de Primera Instancia del Distrito Judicial de La Vega, el Tro. de marzo de 1982,
cuyo dispositivo se copia més adelanta;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Qido el dictamen del Magistrado Procurador General de la Repiblica;

Vista el Acta del recurso de casacion, levantada en la Secretaria de la Camara
a-qua el 11 de marzo de 1982, a requerimiento de Paulina Pena Ramirez, en
la cual no se propona contra la sentencia impugnada ningln medio de casacion;

Visto el Auto dictado en fecha 24 del mes de agosto del corriente afio 19593,
por el Magistrado Maximo Puello Renville, Presidente da la Camara Penal de
la Suprema Corte de Justicia, por medio del cual se llama a si mismo, en su
indicada calidad, juntamente con los Magistrados Gustave Gémez Ceara, Frank
Bienvenido Jiménez Santana v Francisco Manuel Pellerano Jiménez, Juaces
de este Tribunal, para integrar la Cadmara penal de la Suprema Corte de Jus-
ticia, en la delibeacion y fallo del recurso de casacidn de gue se trata, de con-
formidad con las Leyes Nos. 684 de 1234, 926 de 1935 v 25 de 1991;
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La Camara Penal de la Suprema Cone de Justicia, después de haber dae-
libarado v vista Ia Ley 2402 de 1950, v 1 v 65 de la Ley de Procedimiento de
Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los documentos 8 que
ella se refiere, consta lo siguiente: al gue con motivo de una quearella presen-
tada por Pauling Pefa Ramirez, el 17 de Julic de 1981, contra el nombrado
Luis Jiménez Martinez, por viclacién a la Ley 2402, de 1950, sobre Asistecia
de los Hijos Menoras de 18 afos, el Juzgado de Paz de la Primer Circunscrip-
cibn de La Vega, dictd en sus atribuciones correccionales, el 2 de septiambira
de 1981, una sentencia con el siguisnte dispositivo: “FALLA: PRIMERO: Se
pronuncia el defecto contra la nombrada Paulina Pena Ramirez, de generales
ignoredas por estar legalmente citada y no haber comparecido a fa sudiencia;
SEGUNDQ: Se acoge como buano y valido 8l recurso de Apelacion intentado
por Pauling Pefia Ramirez, en cuanto a la forma; TERCERO: En cuanto al fondo
se confirma en todas sus partes la sentencia recumida que descargd a Luis Ji-
ménaz Martinez, de violacion a la Ley 2402, por insuficiencias de pruebas y
le declaré las costas de oficio’’;

Considerando, gque el examen dea la sentencia impugnada, pone de mani-
fiesto que la Cimara a-qua, para declarar al prevenido recurrente Luis Jiménez
Martinez, no culpable de violacion a la Ley 2402, sobre asistehcia de los hijos
menores de 18 afios se fundamenta en que en las pruebas aportadas se inc
urre én una serie de contradicciones que los Jueces no pudieron establecar,
que real v efectivamente e prevenido Luis Jiménez Martinez, sea el padre de
la menor Azalia Orquides;

Considerando, que los Jueces del fondo son soberanos en la apreciacitn
dal valor de las pruebas y que es apreciacion escapa del control de la casacion
& menos qua incurran en desnaturalizacién lo que no ha ocurrido en la especie,
gue por tanta, el recursa de casacidn que se examina debe ser rechazado;

Consideando, que examinada la sentencia impugnada en sus demés aspec-
tos en lo concerniente al interds del prevenide no contiene vicio alguno que
justifique su casacidn;

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de casacidn interpuesto
por Paulina Pefa Ramirez, contra la sentencia correccional dictada por la Se-
gunda Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
La Vega, el Tro. de marzo de 1382, cuyo dispositive se ha copiado en parte
anterior del presente fallo; Segundo: Declara las costas de oficio;

FIRMADO:

Méaxima Puelio Ranville.- Gustavo Gémez Cears.- Frank Bienvenido Jimé-
nez Santana.- Francisco Manuel Pellerano Jiménez.- Migusl Jacobo, Secreta-
rio Ganeral.-

. La presents santancia ha sido dada v firmada por los sefiores Jusces gquo
figuran en su encabezamiento, en la audiencia plblica del dia, mes v aho en
el expresados y fue firmada, leida v publicada por mi, Secretario General, gue
cartifico. {Fdo.) Miguel Jacoba.
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SENTENCIA DE FECHA 30 DE AGOSTO DE 1983 No. 18
Sentencia de la Suprema Corte de Justicia da fecha 30 de Agosta de 1993

Sentancia Impugnada:
Camara Penal de la Corte de Apelacion de Santg Dominga,
de fecha 24 de Junip de 1991,

Materia;
Correccional,
Recurrents (g):
Cayetano &, Castro, Invarsiones y Financiamiento, SA.vy
La Colonial, S.4,
Abogado (s):

Victor M. Medina H.,
Interviniente {s):
Gustavo A, Pafia Féliz.
Abogado (s):

Dr. Manuel Emilio Cabral Ortiz,

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

Repiblica Dominica na.

En nombre de 3 Repdblica, la Camarg Penal de la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jusces Md ximo Pusllo Renville, Prasi-
dente; Gustavo Gémez Ceara, Frank Bienvenida Jiménez Santana y Francisco
Manuel Pellerano Jiménez, asistidos del Secretario General, en la Sala donde
celobra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzmén, Distrite
Macional, hoy dia 30 de agosto de 1993, afio 150° da la Indepandencia y 130"
de la Restauracitn, dicta en audiencia piblica, como Corte de Casacion, |g
siguiente sentencia:

Sobra los recursos de Casacion interpuestos por Cayetano Albertn Castro,
dominicana, mayaor de edad, Cédula nimerg 77847, serig ra., residante an
la calle Oriente No. 3, Los Mameyes, de la ciudad de Santo Domingo; lnver-
siones y Financiamientos, S.A., con demicilia Sacial en la avenida John F.
Kennedy No. 57, de esta ciudad; y la Compafila La Colonfal, 5.A., con do-
micilio social en el Edificig Haché, sito en la Avenida John F, Kennedy, de Ja
misma ciudad: contra la sentancia dictada en sus atribuciones cofmeccionales,
por la Camara Penal de |a Corte de Apelacion de Santo Domingo, al 24 da
Junio de 1991, cuyo dispositivo 58 copia mas adelante:

Dido al Alguacil de Wwrno en la lectura dal rol;

Oido el dictamen dal Magistrade Procuradar Ganeral de Ia Repiblica;

Vista el acta de los recursos de Casacidn levantada en la Secretarls de la
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Corte a-qua, el 16 de Julic de 1991, a requerimianto dal Dr. José Eneas Nifez
F., en reprasentacidon de los recurrenta en la cual no se propone contra la sen-
tencia impugnada ningun medio de Casacitn;

Visto el memorial de los recurrentes Cayetano Alberto Castro, Inversiones
y Financiamiento, S.A., v la Compafila de Seguros La Colonial, 5.4., del 7
de diciembre de 1992, suscrito por su Bbogado Dr. Victor M. Medina H,, en
€l que no s& propone contra la sentencia impugnada ningln medio de casacion;

Visto el escrito del interviniente Gustavo A. Pefia Féliz, de fecha 7 de di-
ciembre de 1992, suscrito por se abogado Dr. Manuel E. Cabral Ortiz, cédula
Mo 18033, serie 3;

Visto el Auto dictado en fecha 27 del mes de Agosto del corriente afio 1993,
por el Magistrado Maximo Puello Renville, presidente de la Camara Penal de
la Suprema Corte de Justicia, por medio del cual se llama a s mismo en su
indicada calidad, juntamente con los Magistrado Gustavo Gomez Ceara, Frank
Bienvenido Jiménez Santana v Francisco Manuel Pellerano Jiménez, Jueces
de este Tribunal para integrar la Camara Penal de la Suprema Corte de Justicia,
en |a deliberacidn v fallo del recurso de casacion de gue se trata, de confor-
midad con la Layes Nos, 684 de 1934, 926 de 1935 y 25 de 1991,

La Camara Penal de la Suprema Corte de Justicia, después de haber de
liberado y vistos log articulos 49, 52, 61 y 65 de la Ley nomaro 241 do 1967,
de Trénsito y Vehiculos; 1383 del Cédige Civil; 1y 10 de la Ley No. 4117 de
1955, Sobre Seguro Obligatorio de Vehleulos de motor y 1, 37 v 65 de la Ley
Sobre Procedimiento da Casacion;

Considerando, que en la semtencia impugnada y en los documentos a que
ella so refiere, consta: a) que con motivo de un accidents de Transito en el
que resultd muerta una persona, la Quinta Camara Penal del Juzgado de Pri-
mera Instancia del Distrito Macional dictd en sus atribuciones correccionales,
el 3 de Septiembre de 1990, una sentencia cuyo dispositive sa copia mas ade-
lante; bl que sobre los recursos interpuestos intervino el fallo ahora impugnado
con el siguients dispositive: “FALLA: PRIMERO: Declara buenos y vilidos
los Recursos de Apelacién interpusstos: A por el Dr. Juan Patricio Guzmén,
por si v por ¢l Dr. Eneas Nifez, an fecha 20 de septiembra de 1990, actuando
a nombre y representacion de Cayetano Alberto Castro, Inversiones y Finan
ciamiento, 5.4., y la Compaiiia de Seguros La Colonial, 5.A., v B) por el Dr.
Manuel R, Sosa Vaszallo, en fecha 21 de Septiembre de 1990, actuando a nom-
bre y representacion de Cayetano Alberto Castro v la Compafiia Inversionas
y Financiamiantos, S.A., contra la sentencia de fecha 3 de septiembre de 1990
dictada por la Quinta Cédmara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Dis-
trito Nacional, cuyo dispositive copiado textualments dice asi: 'Primero: Se
declara culpable de los hechos puestos a su cargo al nombrado Cayetano Al-
berto Castro, prevenido de violacion a los articulos 49, 61 de la Ley 241, sohre
Trénsite v Vehiculos de motor, y en consecuencia se le condena al pago da
una multa de RD3$500.00 (Quinientos Pesos Oro), scogiendo en su favor cir
cunstancias atenuantes en base al Art. 463 del Codigo Penal: Segundo: Se
le condena al pago de las costas: Tercero: Se declara regular v vélida |a pre-
sente constitucidn en parte civil hecha por el sefior Gustavo A. Pefia Feliz, en
su candicidn de viudo de quien en vida se llamd Rafaehna M. Grullan Pefia,
en contra de Cayetano Alberto Castro, por su hecho personal, por sar el con-
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ductor dal vehiculo causante del accidants: Inversiones v Financiamientas, S.A.
persona civilmente responsabla PUESTa en causs v la Compafiia de Seguros
La Colonial, 5.A., por ser Justa y reposar sobre basa legal, en cuanto a la forma:
Cuarto: En cuanto al fanda 5& condena a los sefiores Cayetano Alberto Castro
& Inversiones y Financiamientos, 5.4, en sus respectives calidades antes men-
cionadas al pago solidario da una indemnizacidn de RDE75,000.00 (Setentin-
cinco Mil Pesos Oro Doml, an favar y Provecho del sefior Gustavo A, Pafia
Foliz, como justa reparacin por los dafios morales y materiales sufridos por
€518 @ consecuencia da la muarte da su esposa; Quintg: Al pago de los inte-
reses legales de dicha suma a partir de la demanda en Jusiticia: Sextp: Al pago
de fas costas civiles del procedimiento distravéndolas en favor v provecho del
Dr. Manuel Emilio Cabral Ortiz, abogado de la parte ciyil guien afirma haberlas

la Corte Obrando por Propia Autaridad v Contrario Im peria, Modifica el Ordinal
Cuarto {4to) de 1a sentencia de Primer Grada, en cuanto a la indemnizacion,
¥ en consecuencia Condena al prevenido Cayvetano Alberto Castro conjunta
¥ solidariamente con su comitente Compafiia Inversionas y Financiamiento, SA,
el pago solidario de una indemnizacion de cincuenta Mil Pesas Oro Dom,
{RDS50,000.00) en favor ¥ provecho del sefior Gustavo A, Pafia Feliz, en su
calidad de esposo de quien en vida respondla al nombre de Rafasling M. Gru-
llon Pefa, por estimar dsta Corte que dicha suma se ajusta mas a |3 magnitud
de los daflos causados: TERCERQ: Confirma en 2us demas aspoctos la sen
tencia apelada; CUARTO: Condena al prevanido Cayetano Albarto Castro, al
pago de las costas penales ¥ civiles, las Gitimas conjunta ¥ solidariamenta con
su comitente Cia, Inversiones ¥ Financiamientos, S.A., ordenando su distrac-
tidn en provecho del Dr. Manuel Emilia Cabral Ortiz, quien afirma haberlas avan-
zade en su totalidad: QUINTO: Ordena que la presents sentancia €N su aspecto
civiles sea comin, oponible ¥ 8lecutable con todas sus consecy encias legales
a la Compafia de Seguros La Colonial, 5.4., por ser ésta Ia entidad asegura-
dora del vehiculo productor del accidents, de conformidad con el Art, 10, Mod,
de la Ley 4117, y Ley 126, sobre seguros privados™: g

Considerando, que en sy memarial de Casacién, los recurrentes sa limitan
a formular conclusionas solicitandg ja Casacitn de la sentencia impugnada ren-
dida por la Corte a-gua, sin anunciar los medios de Casacian en que funda
mental sus recursos, ni Bxplican en que consisten las violaciones de la Ley o
de los principios denunciados: que &l noe haber los recurrentes, en la espacie,
cumplido con esas formalidades, su recursa resulta nulo al tenor del articuln
37 de la Ley sobre Procedimiento de Casacian:

Considerando, que la Corte a-gua para declarar al prevenido recurrentea cyl-
pable del accidente y fallar como lo hizn dio por establecido mediante |a pan-
deracidn de los alementos de Juicio regularmente aportados a la instruccidn
de |a causa, lo siguiente; a) que en horas de la mafiana del 7 de Ajosto de
1889, mientras la Camioneta placa nimero C210-272, canducida par Cayatano
Alberto Castro, transitaba de Oeste a Este por |a calle Pedro Henriquez Uredia
de esta ciudad, al llegar frente al Museo del Hombre Dominicane, atropelis
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& Ratfaalina Mercedes Grulldn Chuppani de Peita, a causa del cual resultd Muerta;
que al momento del accidante trataba de cruear dicha Via; bl que el accidente
se tlabid a [a imprudencia del prevenido racurrents, que, no redujo la velocidad
o detuvo su Vehiculo, para evitar el accidente;

Considerando, que los hechos asi establecides constitvyen a cargo de Ca.
yetano Alberto Castra, el delito de Homicidio por imprudencis; previsto pos
&l articule 49 de la Ley nomero 241 de 1967, de Transito v Vehiculos y san-
rionado en al inciso Tro., del mismo texto legal con la pena de dos (2] 3 cinco
|5} afos de prisibn, y multa de Quinientos (RD$500.0000 a dos Mil pesos
IRD%2,000.00), si a consecuencia del accidents resultare muerta una persona
como sucedid en la especie, que al condenar la Coarte a-qua al prevenido re-
cumente a una multa de Quinientos {RD$500,000,00) Pesos, acogiendo circuns-
tancias atenuantes, le aplico una sancidn ajustada a la Ley;

Considerando, que asimismae, la Corte a-gua dio por establecido que el he-
cho del prevenido Cayetana Alberto Castro,, habla causado a a persona cong-
tituida en parte Civil Gustave A. Pena Feliz, en su calidad de esposc de la finada
Rafaelina Mercedes Grulldn Pefia, dafios y perjuicios materigles y morales que
evalud en las sumas que se consignan en el dispositiva de la sentencia impug-
nada; que al condenar al prevenido recurrente Cayetano Alberto de Castro,
3l pago de tales sumas en provecho de la parte Chvil Constitula 8 tétulo de in-
demnizacion, hizo una correcta aplicacin del articulo 1383 del Cadigo Civil;

Considerando, gus examinada 1a senlencia impugnada en su demas aspac
tos, en lo concerniente al interés del prevenidos recurrente, no contiene ningdn
vicio gue justifigue su casacidn;

Por tales motivas, Primere; 4dmite comea interviniente a Gustavo A. Pefa
Félix, &n los recursos de casacion interpuestos por Cayetano Alberto Castro;
Inversiones vy Financiamientos, S.A., v la Compafis de Seguros La Colonial,
5.A., contra la sentencia dictada en sus stribuciones correccionales, por la
Céamara Panal de la Cornte de Apelacidn de Santo Domingo, e 24 de Junio de
1981, cuyo dispositiva se ha copiado en parte anterior del presente fallo; Se-
gundo: Daclara nulas los recursos de Casacidn interpuestos por Inversionges
¥ Financiamientos, 5.A., y la Compafia de Seguros La Colonial, 5.4, Ter-
cero: Rechaza el recursa del prevenido Cayetano Alberto Castro v lo condena
al pago de las costas penales, vy a éste y a Inversiones y Financiamientos, S.A.,
al pago de las Civiles, con distraccion de éstas Ultimas en provecho del Dr.
Manuel Emilio Cabral Ortiz, abogado del interviniente, quien afirma haberlas
avanzado an su totalidad, v las declara oponibles a la Compaiia de Seguros
La Colonial, 5.A., dentro de los términos de la paliza;

FIRMADO:

Maximo Puello Renville,- Gustayvo Gdmez Ceara.- Frank Bignvenido Jimd-
nizz Santana.- Francisco Manuel Pellsrano Jiménez. - Migue! Jacobo, Secreta
rio General,

La presente sentencia ha side dada vy firmada por los sefiores Jueces que
tiguran &n su encabezamiento on la audiencia piblica del di, mes v aho en &l
axprezados y fue firmada, leida v publicada por mi, Secretario General, que
certifico, -
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