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Dios, Patriay Libertad

Republica Dominicana

En Nombre de la Republica, la Camara Penal de la Suprema Corte de Justicia, regularmente constituida por los
Jueces Hugo Alvarez Valencia, Presidente; Julio Ibarra Rios, Edgar Hernandez Mejia, Dulce Ma. Rodriguez de
Gorisy Victor José Castellanos Estrella, asistidos de la Secretaria General, en la Sala donde celebra sus
audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy 25 de agosto del 2006, afios
163° de la Independenciay 144° de la Restauracion, dicta en audiencia publica, como Corte de Casacion, la
siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por el Dr. Pedro Flores Nin en representacion de Julio E. Durén,
dominicano, mayor de edad, cédula de identidad y electoral No. 1443 serie 96, prevenido; Francisco Vifaesy/o
Frank Vinales Gomez, persona civilmente responsable y la Quisqueyana de Seguros, S. A., aseguradora de la
responsabilidad civil de éste Ultimo, en contra de |a sentencia dictada por la Décima Camara Pena del Juzgado
de Primeralnstanciadel Distrito Nacional, €l 10 de febrero de 1988, cuyo dispositivo se copia mas adelante;
Oido al alguacil deturno en lalecturade rol;

Oido € dictamen del Magistrado Procurador General de la Republica;

Visto el acta del recurso de casacién levantada en la secretaria de la Corte a-qua, suscrito por el Dr. Pedro



Flores Nin, en el gue no se exponen, ni indican cuales son los agravios en contra de la sentencia impugnada;

Visto laLey No. 278-04 sobre Implementacién del Proceso Penal, que instituye la estructura liquidadora para €l
conocimiento de los procesos iniciados de conformidad y bajo el imperio del Cédigo de Procedimiento
Criminal de 1884, asi como la Resolucion de la Suprema Corte de Justicia No. 1170-2004 del 7 de septiembre
del 2004, dictada por la Suprema Corte de Justicig;

Visto el auto dictado por el Magistrado Hugo Alvarez Valencia, Presidente de la Camara Penal de la Suprema
Corte de Justicia, mediante €l cual se llamaasi mismo, en su indicada calidad, juntamente con los Magistrados
Julio Ibarra Rios, Edgar Hernandez Mejia, Dulce Ma. Rodriguez de Gorisy Victor José Castellanos Estrella,
Jueces de este Tribunal, paraintegrar la Camara en la deliberacion y fallo del recurso de casacién de que se
trata, de conformidad con las Leyes Nos. 684 de 1934 y 926 de 1935;

Visto laLey No. 25 de 1991, modificada por laLey No. 156 de 1997,

La Camara Penal de la Suprema Corte de Justicia después de haber deliberado, y vistos los articulos 65 inciso 1,
65y 23 delaLey 241 sobre Transito de Vehiculos, 10 de laLey 4117 sobre la Reparacion de Dafios Causados
por Vehiculos de Motor, 1384 del Codigo Civil, 1, 37 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que como consecuencia del recurso de apelacion interpuesto en el caso de que se trata, intervino
el fallo objeto del presente recurso de casacion, dictado por la Décima Camara Penal del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Nacional, el 10 de febrero de 1988, cuyo dispositivo es el siguiente: “PRIMERO: Se
declararegular y valida en cuanto a la forma, por haber sido hecho dentro del plazo y demés formalidades
legales vigentes, el recurso de apelacion interpuesto en fecha 7 de septiembre de 1987, por e Dr. Angel Flores
Ortiz, a nombre y representacion de Juan E. Duran, Frank Vifiales Gomez y la compaiiia de Seguros La
Quisqueyana, S. A., contra la sentencia de fecha 11 de agosto de 1987, dictada en sus atribuciones
correccionales por el Tribunal Especial de Transito del Distrito Nacional, Grupo 11, cuyo dispositivo dice asi:
‘Primero: Se pronuncia el defecto contra el nombrado Juan E. Durén y Fernando Soto Tejada, por no haber
comparecido ala audiencia no obstante cita legal; Segundo: Se declara no culpable al nombrado Fernando Soto
Tejada y se descarga de los hechos puestos a su cargo por no haber violado la ley 241 en ninguno de sus
articulos; Tercero: Se declara no culpable al nombrado Virgilio Pérez Fernandez, por no haber violado ninguna
de las disposiciones de la Ley 241 sobre Trénsito de Vehiculos de Motor; Cuarto: Se condena a nombrado Juan
E. Duran, por haber violado las disposiciones de los articulos 65, 61y 29 delaLey 241, aun (1) mesde prision
correccional; Quinto: Se declara buenay valida la constitucion en parte civil hecha por el Dr. César Rafael
Quezada, contra Francisco Vifidles y/o Frank Vifiaes Gomez, en laformay en cuanto al fondo, se condena al
pago de una indemnizacion de Tres Mil Quinientos Treintay Seis Pesos (RD$3,536.00), como justa reparacion
alos dafos sufridos por el demandante, se condena al pago de los intereses legales de esta suma a partir de la
fechadelademanday al pago de las costas civiles distraidas en provecho del Dr. Otto Carlos Gonzalez, quien
afirma haberlas avanzado en su totalidad; Sexto: Se declara la presente sentencia comun, oponible y gecutable
ala compafiia Seguros Quisqueya, S. A., entidad aseguradora del vehiculo causante del accidente en cuestion’;
SEGUNDO: Se pronuncia el defecto contra el prevenido Juan E. Duran, por no haber comparecido a la
audiencia celebrada por éste Tribunal en fecha 1ro. de febrero de 1988, no obstante haber sido legalmente
citado; TERCERO: En cuanto al fondo de dicho recurso de apelacion, este Tribunal, actuando por propia
autoridad, modifica los ordinales cuarto y quinto de la sentencia recurrida, y en consecuencia; CUARTO: Se
declara a nombrado Juan E. Duran, dominicano, mayor de edad, portador de la cédula de identidad personal



No. 1443 serie 96, domiciliado y residente en la calle respaldo José Marti No. 90 de esta ciudad, culpable del
delito de violacién alos articulos 61 letra b, inciso 1ro. 65y 123 de laLey 241 sobre Transito de Vehiculos, y
en consecuencia, se condena al pago de una multa de Trescientos Pesos (RD$300.00) acogiendo circunstancias
atenuantes a su favor, y a pago de las costas penales; QUINTO: Se declara buenay valida la constitucion en
parte civil hecha por el Dr. César Rafael Quezada, por intermedio del Dr. Otto Carlos Gonzédlez Méndez, en
contra de la persona civilmente responsable Francisco Vifales y/o Frank Vifiales GOmez, y la declaracion de la
puesta en causa de la Compafiia de Seguros Quisqueya, S. A., en su calidad de entidad aseguradora del vehiculo
productor del accidente, por haber sido hecha de acuerdo a la ley; SEXTO: Se fija en Tres Mil Pesos
(RD$3,000.00) laindemnizacién acordada al Dr. Cesar Rafael Quezada, por considerar que esta suma esta més
en armonia con |os dafios ocasionados a consecuencia del accidente de que se trata; SEPTIMO: Se confirmaen
todos sus demés aspectos la sentencia recurrida; OCTAVO: Se condena al prevenido Juan E. Duran, a pago de
las costas penales, y conjuntamente con la persona civilmente responsable Francisco Vifiales y/o Frank Vifiales
Gomez, a pago de las civiles de esta alzada, con distraccion de las ultimas en provecho del Dr. Otto Carlos
Gonzédlez Méndez, quien afirma haberlas avanzado en su totalidad; NOVENO: Se declarala presente comin y
oponible en el aspecto civil ala compariia de Seguros Quisgqueya, S. A., en su calidad de entidad aseguradora
del vehiculo productor del accidente, en virtud de los dispuesto por el articulo 10 modificado de la Ley No.
4117 sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos de Motor”;

En cuanto al recurso de Frank Vifiales Gomez, en su condicion de persona civilmente responsable y la
Quisqueyana de Seguros, S. A., en calidad de entidad aseguradora:

Considerando, que €l articulo 37 de la ley sobre Procedimiento de Casacion establece que la parte civil, la
persona civilmente responsable y el ministerio publico, disposicidn extensiva a la compafia aseguradoras,
deben depositar un memorial de casacion que contenga los medios en gque se funda el recurso, si no ha sido
expresado en el momento de establecer €l recurso;

Considerando, que la persona civilmente responsable, ni la compafia aseguradora han dado cumplimiento alo
establecido en el articulo que antecede, €l cual sanciona con lanulidad su incumplimiento;

En cuanto a recurso de Juan E. Durén,
en su condicién de prevenido:

Considerando, que para confirmar en parte la sentencia dictada por el Juzgado de Paz Especial de Transito de
Santo Domingo, Grupo 111, expresé que mientras el carro propiedad de César F. Quezada, conducido por
Virgilio A. Pérez Fernandez se desplazaba por la avenida 27 de Febrero, marchando normalmente, el conductor
del vehiculo Volvo propiedad de Frank Vifiales Gomez, conducido por Juan E. Duran, impacto por detrés a
aquel, causandol e serios desperfectos;

Considerando, que la Décima Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional entendi6
correctamente que el Ultimo de los vehiculos viol6 el articulo 123 de la Ley 241, al no guardar la distancia
prudente para evitar un accidente, por lo que su conductor fue sancionado con una multa de Trescientos Pesos
(RD$300.00), acogiendo circunstancias atenuantes modificando |a condenacion de prision que e habia sido
impuesta, sancion que esta gjustada alaley.



Por tales motivos, Primero: Declara nulos los recursos de Francisco Vifiales y/o Frank Vifiales Gomez y la
Quisgueyana de Seguros, S. A., contrala sentencia dictada por la Décima Camara Penal del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Nacional, el 10 de febrero de 1988, cuyo dispositivo se copia en parte anterior de este
fallo; Segundo: Rechaza el recurso del prevenido Juan E. Duran; Tercero: Condena alos recurrentes al pago de
las costas.

Firmado: Hugo Alvarez Valencia, Julio Ibarra Rios, Edgar Hernandez Mejia, Dulce Ma. Rodriguez de Gorisy
Victor José Castellanos Estrella. Grimilda Acosta, Secretaria General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por |0s sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia publica del dia, mesy afio en él expresados, y fue firmada, leida y publicada por mi, Secretaria

General, que certifico.
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